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Zhrnutie

Ciel'om zadania bolo pripravit’ navrh moznych met6d a nastrojov na hodnotenie Opera¢ného
programu Zivotné prostredie a identifikovat’ relevantné a pouzitelné ukazovatele dopadu pre
pripadné nasledné/ ex-post hodnotenie. Sti¢ast'ou zadania bolo aj zodpovedanie nasledovnych
hodnotiacich otazok:

e Aké ukazovatele dopadov — environmentalnych, ekonomickych, socidlnych — je mozné
stanovit’ na urovni OP ZP, pripadne jeho jednotlivych prioritnych osi?

e Na zaklade akych modelov, pripadovych $tidii a pod. st ukazovatele dopadov OP ZP
stanovené?

e Aka je suvislost' navrhovanych ukazovatelov dopadov OP 7P a ukazovatel'ov vystupov a
vysledkov stanovenych v rdmci OP ZP?

Zakladny popis metodik hodnotenia venuje pozornost’ tvorbe dizajnu hodnotenia v zavislosti od
typu hodnotiacich otdzok. V kratkosti uvadza popis najéastejSie pouzivanych pristupov k
hodnoteniu vplyvov: hodnotenia zalozeného na tedrii (theory based evaluation) a hodnotenia
Cistych efektov intervencii (counterfactual impact evaluation). Pouzitie tychto metodik je
podmienené aj typom intervencii. Hodnotenie ¢istych efektov je ¢asto pouzivané v pripade tzv.
makkych opatreni, ale nie je vhodné pre va¢sinu intervencii v oblasti Zivotného prostredia, hlavne
tie, ktoré maju charakter velkych investi¢nych projektov.

Stanovenie ukazovatel'ov dopadu vychadzalo z intervencnej logiky operaéného programu. Za
ucelom stanovenia ukazovatel'ov dopadu bola tato intervenéna logika zrekonStruovana, pricom
do rekonstrukcie bola zahrnuta len ta ¢ast’ ukazovatelov, ktoré boli kIiCové na nastavenie
logickych kauzalnych vztahov, nakolko sledovany pocet ukazovatelov na projektovej aj
programovej Urovni bol zna¢ne obsiahly. Okrem ukazovatelov stanovenych v samotnom
operaénom programe Sa pracovalo aj s Gastou projektovych ukazovatelov definovanych v
monitorovacom systéme programu. Zakladnym predpokladom rekonstrukcie bolo pouZitie tych
ukazovatel'ov vystupu, ktoré zodpovedali skuto¢ne realizovanym aktivitam v ramci operaéného
programu, nasledne logicky vyustili do planovanych vysledkov a tie by v kone¢nom désledku
mali prispiet’ k predpokladanym dopadom.

Cast’ ukazovatelov v rekonstruovanej intervenénej logike bola doplnena ukazovatel'mi vysledku
alebo dopadu z monitorovacieho systému, resp. novonavrhnutymi ukazovatelmi. Vsetky
doplnené ukazovatele viak museli spifat’ podmienku dostupnosti. V praxi to znamenalo pouzit’
len ukazovatele, ktorych hodnoty je mozné dodato¢ne dohl'adat’ z dostupného zdroja bez finanéne
nékladného a ¢asovo naro¢ného zberu udajov. Vo vicsine pripadov to boli statisticky sledované
data, ktoré st z rbznych dbévodov na narodnej Urovni pravidelne monitorované priamo
Ministerstvom Zivotného prostredia SR (jeho vecne prislusnymi sekciami) alebo organizaciami
v priamej posobnosti ministerstva, prip. Statistickym tradom SR.

Detailny popis nastavenia ukazovatel'ov na tirovni vstupov, vystupov aj vysledkov pre jednotlivé
prioritné osi opera¢ného programu je uvedeny v kapitole 4 tejto spravy. Navrh ukazovatel'ov na
arovni vysledku a dopadu je suméarne uvedeny v nasledovnej podobe:
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11 Pocet obyvatel'ov pripojenych k Podiel obyv. zdsobovanych pitnou vodou
' novovybudovanym rozvodom pitnej vody z ver. vodovodov na celkovom pocte obyv.
12 Pocet ekvivalentnych obyvatel'ov napojenych na | Podiel obyvatel'ov pripojenych na verejnu
' novovybudovanu kanaliza¢ni1 siet’ kanalizaciu na celkovom pocte obyv.
Mnozstvo znecistujicich latok vypistanych
13 Sulad monitorovania stavu vod v SR s do vodnych tokov na Gzemi SR vo vybranych
' poziadavkami Ra&mcovej smernice o vode ukazovatel'och zneéistenia ( BSK5, CHSK,
Ncelk a Pcelk)
ZniZenie povodiovych §kod v oblastiach so
91 [ Zabezpecenou protipovodiiovou ochranou ZniZenie povodiiovych $kod na tizemi SR

Percento predpovedanych povodni z celkového
poctu povodni

Znizenie emisii vybranych znecistujucich latok —
3.1 | NOx, PM10, NH3, VOC, .... (prip. prepocet na

referenéné tony SO2) Percentudlne znizenie celkovej produkcie

3.9 Redukcia emisii sklenikovych plynov emisti
' prepocitanych na CO2
41 Podiel vyseparovanych a dotriedenych
' komunalnych odpadov Podiel opatovne vyuzitych odpadov
4 Podiel materidlovo zhodnotenych odpadov z celkového mnoZzstva produkovanych
' Podiel energeticky zhodnotenych odpadov odpadov
4.3 | Podiel upravenych nebezpeénych odpadov
Podiel sanovanych lokalit na celkovom pocte
4.4 | lokalit s evidovanymi environmentalnymi Podiel plochy sanovanych
zatazami environmentalnych zat'azi a skladok odpadu

Podiel uzatvorenych a rekultivovanych skladok | s nulovou zatazou na celkovej evidovanej
4.5 | TKO na celkovom pocte skladok evidovanych ploche environmentalnych zat'azi a skladok
k 1.1.2007

5.1 | Pocet biotopov a druhov v priaznivom stave
59 Plne funk¢ény monitorovaci systém ochrany
' prirody s pravidelnym reportovanim
Uroven environmentalneho povedomia
verejnosti

Stav dobudovania sustavy NATURA 2000
v sulade s legislativou a poZiadavkami EU

53

Stanovenie ekonomickych a socidlnych ukazovatelov je previazené s celkovym kontextom,
v ktorom sa program realizuje. V tejto savislosti je moZné kontextové ukazovatele navrhnat’ na
zaklade analyz a §tudii realizovanych pre rézne typy environmentalnych intervencii v rozvinutych
krajinach s vyspelou infraStrukrurou. V ekonomickej oblasti indikuje environmentéalny rozvoj
predovSetkym tvorba novych tzv. ,.zelenych“ pracovnych miest, suasne st vSak socidlne
znevyhodneni najviac ohrozeni environmentalnymi rizikami (priemyselnd vyroba, Zivelné
pohromy a pod.) .

Na zé&klade stanovenych ukazovatelov a prehladu metodik moZzno Kkonstatovat, ze
environmentalne intervencie programu nie st vhodné na hodnotenie ¢istych efektov. Napriek
tomu, je mozné tieto intervencie spol’ahlivo hodnotit’ a hodnotenia podobného charakteru mozu
moznosti hodnotenia dopadu ako aj obmedzenia, ktoré budi rozhodujlce pre vyber konkrétnych
nastrojov a metdd hodnotenia.
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Summary

The objective of assignment was to propose methods and tools that would be suitable for assessing
Operational Programme Environment (next only ,,OP Environment”) as well as to identify
relevant and applicable impact indicators that could be used in the following/ ex-post evaluation.
The part of assignment was also to answer following evaluation questions:

e What indicators of impact — environmental, economic and social — can be specified at the
level of OP Environment or its each priority axis?

e Which models, case studies etc. can serve as a basis for impact indicators specification of
OP Environment?

e What is the relation between proposed impact indicators of OP Environment and output/
outcomes indicators that are already specified within the OP Environment?

The basic description of evaluation methodologies concentrates on the creation of that form of
evaluation which depends on the type of evaluation questions. It provides the brief description of
the most commonly used approaches to impact evaluation: theory based evaluation and
counterfactual impact evaluation. The use of these methodologies depends on the type of
interventions. Although counterfactual impact evaluation is often used in case of “soft measures*,
it is not suitable to use them in most cases of interventions in the field of environment, particularly
in those with the character of large investment projects.

Specification of impact indicators was based on intervention logic of operational programme. In
order to specify the impact indicators, the intervention logic was modified. But this modification
included only some of the indicators that were crucial for the determination of logical causal
relations, since the number of monitored indicators at project and programme level was
significantly extensive. In addition to the indicators specified in the operational programme itself,
we also worked with some of the project indicators defined in the monitoring system of the
programme. The basic precondition for modification was the use of those output indicators that
corresponded with the actually realized activities within the operational programme and therefore
logically produced the planned results. These indicators would eventually contribute to the
anticipated impacts.

Some of the indicators of the modified intervention logic were supplemented by the outcome or
impact indicators of monitoring system or by the newly proposed indicators. However, all the
added indicators had to meet the condition of availability. In practice it meant only the use of
indicators whose values could be subsequently founded in the available source without costly and
time-consuming data collection. In most cases, they were statistically monitored data that are for
different reasons collected by the Ministry of Environment of the Slovak Republic (and its
relevant departments) on the national level or by organizations under the supervision of the
Ministry of Environment or the Statistical Office of the Slovak Republic.
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Detailed description of the setting of indicators at the level of inputs, outputs and outcomes for
each priority axis of the operational programme are described in the Chapter 4 of this report. The
summary of proposed indicators at the level of outcome and impact is listed in the following chart:

Number of inhabitants connected to the newly Sh_are_ of inhabitants supplle_d .W'th the
1.1 built drinking water supply drinking water from the \_/erlfled water supply
on total number of inhabitants
Number of inhabitants connected to the newly Share of inhabitants connected to public
1.2 bui sewage network on total number of
uilt sewage network - 4
inhabitants
Compliance of the monitoring of status of waters | Amount of pollutants released to waters in
1.3 | in Slovakia with the requirements of the EU Slovakia according to selected indicators of
Water Framework Directive pollution ( BSK5, CHSK, Ncelk and Pcelk)
Reducing flood damage in the areas with flood
protection measures . . .
21 Share of predicted floods on total number of Reducing flood damage in Slovakia
floods
Reducing emissions of selected pollutants —
3.1 | NOx, PM10, NH3, VOC, etc. (or conversion to
reference tons of SO2) Reduction of total emission production (in %)
3. Reducing greenhouse gas emissions (converted
' to CO2)
4.1 | Share of recycled municipal waste
Share of materially utilized waste Share of reutilized waste on total amount of
4.2 L
Share of energetic utilized waste produced waste
4.3 | Share of modified hazardous waste
Share of remediated sites on total number of sites . .
44 with the registered environmental load Sha_r e of area with the remedlgted .
Share of closed and cultivated landfills TKO on environmental load ar_1d landfills W'.th the
4.5 | total number of landfills registered until January ZE70 load on total registered area with
1. 2017 environmental load and landfills
51 Number of habitats and species in favourable
' condition Status of completion of the NATURA 2000
59 Fully functioning monitoring system for nature | network in accordance with the EU
' protecting, with regular reporting legislation and requirements
5.3 | Level of public environmental awareness

Specification of economic and social indicators is based on the whole context in which the
programme is realized. In this context it is possible to propose context indicators based on
analyses and studies that are carried out for different types of environmental interventions in
developed countries with developed infrastructure. From economic point of view, the
environmental progress is indicated by the creation of new “green” job positions. Nowadays, the
socially disadvantaged workers are facing the greatest environmental risks (manufacturing
production, natural disasters etc.).

On the basis of specified indicators and overview of methodologies, it can be concluded that
environmental interventions of the programmes are not suitable for evaluation of net effects. In
spite of that, these interventions can be reliably evaluated and the evaluations of their similar kind
can serve as inspiration. Nature of activities within each priority axis of the programme
determines the possibilities of impact evaluation as well as the limitations that will be decisive
for the selection of specific tools and evaluation methods.
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Uvod

Tento dokument (d’alej len ,metodika“) je vypracovany na zaklade detailnej Specifikécie
objednavky ¢. 6793/SL zo dna 13.11.2014, ktord nadvézuje na prilohu ¢. 2 ¢iastkovej zmluvy
,Realiza¢na zmluva“ ¢. OV02-2014/000376011 uzatvorenej podl'a ¢l. III zmluvy o poskytovani
auditorskych sluzieb ¢. OV02-2013/000501-021 pre ¢ast’ 01 z 13.01.2014.

Ciel’ hodnotenia

Cielom hodnotenia je poskytnut' zadavatel'ovi, Ministerstvu zivotného prostredia Slovenskej
republiky (dalej aj ,MZP SR%), rieSenie zamerané na mozné metédy a nastroje hodnotenia
vyuZivané pre tematické evaluacie v oblasti Zivotného prostredia, vratane identifikovania
a spdsobu vyhodnocovania ukazovatelov dopadu Operaéného programu Zivotné prostredie
(dalej aj ,,OP ZP).

Predmet hodnotenia

Predmetom metodiky je v stlade so zadanim definovat’ metodiku vykonu hodnotenia v spojeni
s definovanim environmentalnych, ekonomickych a socialnych dopadovych ukazovatelov tak,
aby vyhodnotenim tychto ukazovatel'ov bolo mozné v akomkol'vek ¢ase hodnotit’ OP ZP a jeho
prinos v oblasti Zivotného prostredia.

Hlavné hodnotiace otdzky a ¢innosti st v zmysle objednavky ¢. 6793/SL zo dia 13.11.2014
nastavené nasledovne:

e Aké ukazovatele dopadov — environmentalnych, ekonomickych, socidlnych — je mozné
stanovit’ na urovni OP ZP, pripadne jeho jednotlivych prioritnych osi?

e Na zaklade akych modelov, pripadovych $tidii a pod. st ukazovatele dopadov OP ZP
stanovené?

e AKkd je suvislost navrhovanych ukazovatel'ov dopadov OP 7P a ukazovatel'ov vystupov a
vysledkov stanovenych v rdmci OP ZP?

Struktdra spravy je nastavena nasledovne:
e Kapitola 1 — Gvod obsahujlci popis ciel'a zadania a predmetu tohto dokumentu;

e Kapitola 2 — zakladny popis nastavenia OP ZP, definovanie jeho Struktdry a hlavnych
opravnenych aktivit;

 Kapitola 3 - popis zakladnych metodik hodnotenia s definovanim ich mozného vyuzitia pri
hodnoteni intervencii OP ZP;

e Kapitola 4 - rekonstrukcia intervenénej logiky OP ZP s dérazom na definovanie vyuzitelnych
meratel'nych ukazovatel'ov vystupu, vysledku a dopadu;

e Kapitola5 - zavery a odporucania zamerané na postupy a obsah hodnoteni, ktoré by mali byt
vykonané na drovni OP ZP;

o Kapitola 6 — zoznam pouZitej literatdry;

e Kapitola 7 — zoznam priloh.
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Obmedzenia

V radmci rieSenia zadania definovaného v casti 1.2 tejto metodiky sa vyskytli obmedzenia, ktoré

su bliZ8ie popisané v rdmci kapitoly 4.

Zoznam pouzitych skratiek

Zoznam pouZitych skratiek:

~

Cov
ECHI
EK
ERDF
EU
ITMS
KF
MZP SR
NFP
NSRR
OECD
OP
OP ZP
PO
RUVZ
SHMU
SR
SAZP
sSop
SUSR
TKO
VUVH
WHO

Cistiaren odpadovych vod

Zdravotné ukazovatele Eurdpskeho spolocenstva
Eurdpska komisia

Europsky fond regionalneho rozvoja

Eurdpska unia

IT monitorovaci systém

Kohézny fond

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Nenavratny finanény prispevok

Néarodny strategicky a referenény ramec
Organizacia pre hospodarsku spolupracu a rozvoj
Operacny program

Operacény program Zivotné prostredie

Prioritna os

Regionalny Urad verejného zdravia

Slovensky hydrometeorologicky Ustav
Slovenska republika

Slovenska agentdra Zivotného prostredia

Statna ochrana prirody

Statisticky Grad Slovenskej republiky

Tuhy komunalny odpad

Vyskumny Gstav vodného hospodérstva

Svetova zdravotnicka organizécia



2.1

nIna

Charakteristika OP ZP

Operacny program Zivotné prostredie predstavuje programovy dokument Slovenskej republiky
pre Cerpanie pomoci z fondov Eurdpskej Unie v rdmci sektora Zivotné prostredie na roky 2007 —
2013.

OP ZP je financovany spoloéne z Eurépskeho fondu regionalneho rozvoja a Kohézneho fondu,
pricom na zéklade poslednej revizie OP na verziu 4.0 bola upravena celkové alokécia na sumu 2
141 176 471 EUR, a prispevok z fondov EU je predstavuje sumu 1 820 000 000 EUR (z toho
ERDF 250 756 935 EUR a KF 1 569 243 065 EUR).

Struktdra OP je definovana v zmysle platnej legislativy pre tvorbu a nastavenie operaénych
programov. Zakladnym stavebnym prvkom je rozélenenie OP do prioritnych osi ako hlavnych
tematickych oblasti podpory a nasledne do operaénych ciel'ov definujtcich uzZsie oblast’ pomoci.

Ciele a $truktira OP ZP

OP ZP je rozdeleny do 7 prioritnych osi. KaZda prioritna os je jednou z priorit stratégie v
opera¢nom programe, ktora sa skladd zo skupiny navzajom suvisiacich operacii s konkrétnymi,
meratelnymi cielmi. Kazda prioritna os opera¢ného programu je implementovana v stlade s
konkrétnou strategickou prioritou stratégie NSRR SR na roky 2007 — 2013. V ramci OP ZP s(
definované nasledovné prioritné osi (uvadzame vratane zdroja a vysky financovania):

Tabulka 1: Struktiira OP ZP podla prioritnych osi:

Prioritnd os 1: Ochrana KF 944 712 965 166 714 053 | 1111427018
a racionalne vyuzivanie vod

Prioritna os 2: Ochrana pred KF 174 070 100 30 718 253 204 788 353
povodnami

Prioritnd os 3: Ochrana ERDF 180 000 000 31764 706 211 764 706

ovzdusia a minimalizacia
nepriaznivych vplyvov zmeny

klimy

Prioritna os 4: Odpadové KF 401 860 000 70916 471 472 776 471
hospodarstva

Prioritna os 5: Ochrana a ERDF 50 756 935 8 957 106 59 714 041

regeneracia prirodného
prostredia a krajiny

Prioritna os 6: Technickd pomoc KF 48 600 000 8576 470 57 176 470

Prioritna os 7: Budovanie ERDF 20 000 000 3529412 23529 412
povodnového varovného a
predpovedného systému

SPOLU 1 820 000 000 321176471 2141176471

Zdroj: OP ZP

Jednotlivé prioritné osi su nasledne roz¢lenené na konkrétne operacné ciele, ktoré blizsie
zoskupuju aktivity zamerané na dosiahnutie definovanych ciel'ov OP ZP. Pre jednotlivé operacné
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ciele boli definované skupiny opravnenych aktivit (sumar vid’ Priloha ¢&. 1: §truktara OP ZP podl'a
prioritnych osi, operaénych ciel'ov a opravnenych aktivit).

Sledovanie realizacie projektov zameranych na napliianie priorit OP ZP je moZné cez
monitorovanie tzv. meratel'nych ukazovatel'ov. Merateny ukazovatel' je néstroj na meranie
dosiahnutia ciel'a, mobilizacie zdrojov, dosiahnutych vysledkov, meranie kvality alebo
kontextovej premennej. Ukazovatel’ by mal byt’ tvoreny definiciou, mernou jednotkou, ¢asovym
vymedzenim, pociato¢nou hodnotou a pozadovanou hodnotou.

Meratel'né ukazovatele je mozné na zaklade Systému riadenia Strukturdlnych fondov
a Kohézneho fondu rozdelit na:

e meratel'ny ukazovatel’ vystupu,
e meratelny ukazovatel vysledku a
e meratelny ukazovatel’ dopadu.

Meratel'ny ukazovatel’ vystupu je formalizované zobrazenie prac, sluzieb a tovarov, ktoré boli
spolufinancované NFP pocas realizacie aktivit projektu vyjadrené z finan¢ného alebo vecného
hl'adiska na urovni opatrenia/prioritnej osi/opera¢ného program.

Meratelny ukazovatel' vysledku definujeme ako formalizované zobrazenie priamych a
okamzitych ucinkov pomoci (intervencii), t.j. G€inkov, ktoré priniesol projekt alebo program.
Ciel'ové hodnoty meratel'nych ukazovatel'ov vysledku projektu st vzdy zavéazné.

Meratelny ukazovatel dopadu je definovany ako formalizované zobrazenie nasledkov
projektu/programu, ktoré prekracuje ramec bezprostrednych ti¢inkov pomoci (intervencie). Na
vysledné hodnoty merate'nych ukazovatel'ov dopadu ma vel’ky vplyv externé prostredie (napr.
dopyt, zmena legislativy a pod.), t.j. ich hodnoty predstavuju kvalifikovany odhad, ktory sa
nemusi naplnit’.

Jednotlivé meratel'né ukazovatele, ako hlavny zdroj informécii pre potreby hodnotenia OP ZP,
boli nastavené a odsuhlasené tak, ako su uvedené v poslednej verzii OP. Na ucely stanovenia
ukazovatel'ov dopadu pre potreby nasledného hodnotenia intervencii OP ZP sme v rdmci zadania
rekonstruovali intervenénu logiku OP ZP a doplnili sme ju tak, aby boli zachované kauzalne
stvislosti a logické prepojenia realizovanych aktivit a ich vystupov na vysledky a nasledne na
dopady. Zakladom revidovanej intervenénej logiky aj nad’alej ostavaji pdvodne stanovené ciele
OP ZP na vsetkych Grovniach. Doplnenie niektorych ukazovatelov vychadzalo z reélnej
implementacie intervencii. V zjednoduSenej podobe pri rekonstrukcii pracujeme len s tou ¢ast'ou
ukazovatel'ov, ktora je relevantna na konkrétne potreby tohto zadania, teda na stanovenie
ukazovatel'ov dopadu. OP ZP obsahuje mnozstvo d’aldich ukazovatel'ov, ktoré monitoruje na
dalsie Statistické vykazovanie, resp. pre potreby inych hodnoteni.
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Metodika hodnotenia

Vo vseobecnosti sa realizuju tri typy hodnoteni operacnych programov (OP). St rozliSené podl'a
toho, v ktorej ¢asti programového cyklu sa realizuji. Predbezné (ex-ante) hodnotenia st povinnou
sucast'ou programovacej fazy a bez ex-ante hodnotenia neméze byt OP schvaleny. Ex-ante
hodnotenie poskytuje prvotné zavery, ¢i boli priority spravne uréené a ¢i je navrhnutd stratégia
relevantnd. PodrobnejSie vysvetlenie metodiky ex-ante evaluécie upravuje EK v relevantnych
dokumentoch.

Priebezné hodnotenie (oznaGované tieZ ako ongoing/ mid-term/ interim evaluation) sa
uskutociiuje pocas implementacie intervencii, zvy€ajne v druhej polovici programového cyklu.
Toto hodnotenie kriticky posudzuje, ¢i su ciele aj nadalej relevantné a hodnoti prvé efekty
intervencii. Moze tiez hodnotit’ finanéné riadenie intervencie alebo kvalitu monitorovania a
implementacie. VVSeobecne sa zameriava na vystupy a vysledky hodnotenej intervencie, bez toho
aby dbékladne analyzovala dopady, ktoré sa eSte neprejavili. Priebezné hodnotenie ma
»formativny“ charakter, to znamena, Ze tvori priamu spatna véazbu pre riadenie programu, ktoré
poméha zdokonalit'.

Nésledné (ex-post) hodnotenie je ,,sumativne” a posudzuje uz ukonéené intervencie -
predovsetkym ich dopady. Jeho cielom je analyzovat’ pouzitie zdrojov, posudit’ efektivnost’ a
hospodarnost’ intervencii a rozsah naplnenia o¢akavanych efektov. Takéto hodnotenie sa mdze
realizovat’ zvy€ajne dva, alebo tri roky po ukonceni intervencii. Ak sa dopady hodnotia
systematicky, ide vZdy o rozsiahlu ulohu. Ex-post hodnotenie preto vac¢Sinou zahfiia vyskum v
teréne a trva dlhsiu dobu. Aj ked’ je realizacia ex-post hodnoteni primarne Glohou Eurdpskej
komisie a ¢lensky Stat a riadiaci organ na hodnoteni s komisiou spolupracuju, neznamena to, ze
nemdzu realizovat’ vlastné ex-post hodnotenia.

Na zéklade kvality a mnoZstva hodnoteni, ktoré sa realizovali v ¢lenskych statoch, Komisia
zdoraznila poziadavku zlepsit' kvalitu aj pocet hodnoteni. Zvlast vel’ky doraz sa zacal klast’ na
hodnotenie tzv. Cistych dopadov intervencii (oznacovanych ako ,.counterfactual impact
evaluation®). Uelom tejto kapitoly bude preto v skratke zhrnut' zékladny pristup a metodiku
takého typu hodnoteni. Tieto zakladné informacie by mali posluzit’ riadiacemu organu, aby sa
vedel zorientovat’ v problematike a realisticky posudit’ aké st realne moznosti pre hodnotenia
dopadov a ¢i st k dispozicii resp. ¢i je mozné spitne zozbierat zakladné udaje, ktoré su
nevyhnutnym predpokladom na takéto hodnotenia.

Dizajn hodnotenia

Kazdé hodnotenie by malo byt hlavne zrozumiteI'ne odévodnené, t.j. zadanie musi jednoznacne
popisat’ preco sa ma hodnotenie realizovat’ a komu a nac¢o budu slazit’ zavery prip. odporiéania
hodnotenia. Rovnako délezité su hodnotiace otazky, ktoré musia logicky vyplyvat’ z uvedeného
dbévodu a slizZia ako zakladné vychodisko na pripravu tzv. dizajnu hodnotenia (planu alebo
pristupu k hodnoteniu). Dizajn, je Standardnou st¢astou procesu pripravy a riadenia hodnoteni,
ale nie je pracovnym planom. Z hl'adiska koncepcie by mal dizajn pokryvat hlavne ucel
hodnotenia. Pozostava z hlavnych otazok, ktoré ma evaluacia zodpovedat’ aj s prisluSnymi pod-
otazkami, obsahuje popis ukazovatel'ov aj zdroje dat. Sucast'ou dizajnu je vyber ¢o najvhodnejsej
metodiky zodpovedajucej typu otazky, stanovenie vzorky s ktorou bude hodnotenie pracovat’,
Specifikéacia potrebnych Udajov a nastrojov na ich zber a analyzu.

Navrh metodiky hodnotenia podPa typu evaluaénych otazok

Vyber metodiky hodnotenia zavisi od typu evalua¢nych otazok. Tie mézu byt
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o deskriptivne,
e normativne, alebo
e kauzalne.

Deskriptivne otazky poskytuju ,,snimok® toho ¢o je. Su to priame otazky (napr. kto?, ¢o?, kde?,
kedy?, ako?, kol'ko?), ktoré mozu popisovat’ vystup, aktivitu alebo vysledok a ¢asto sa pouZivaju
na ziskanie nazoru od prijemcov.

[13%

Normativne otdzky porovnavaji “¢o je” s tym, ¢o “by malo byt tj. ¢o bolo planované”. Su
podobné otdzkam vo vykonnostnom audite a pytajd sa na nieco, ¢o je vopred stanovené nejakym
kritériom.

Kauzélne otazky stanovuju aki zmenu (aky rozdiel) intervencia spdsobila. Pytaju sa ¢i boli
dosiahnuté planované ciele a ¢i st vysledné efekty dosledkom intervencie. Na ich zodpovedanie
sa pouziva porovnanie ,,pred a po* intervencii a ,,s alebo bez* intervencie. Kauzélne otazky sa
sustred’uju na hodnotenie dopadu.

Kategorie dizajnu

Hodnotitelia maji na vyber experimentalne alebo neexperimentélne dizajny. Su to v podstate tri
kategorie dizajnu a to experimentélny, alebo kvazi-experimentalny (v skupine experimentalnych
dizajnov) a neexperimentalny dizajn.

Experimentalny dizajn

Mobzeme ho tiez nazyvat’ ndhodny alebo skutocny experiment. Experimentalne dizajny sa Casto
povazuju za najviac “rigordzne” zo vsetkych dizajnov. Ked’ sa pytame na hodnotiacu otazku
hodnotitel’ sa pokusa stanovit' ¢i je vysledny efekt, ktory sme chceli dosiahnut’, nasledkom
intervencie. Aby sme dokazali, Ze intervencia naozaj spdsobila zmenu, experimentalny dizajn
pouZiva dve skupiny, jednu s intervenciou a druh( bez intervencie a potom porovnava vysledné
efekty. Hlavnym kritériom na rozliSenie experimentalneho dizajnu od ostatnych je nahodny vyber
skupin. Na porovnanie skupin by mali byt’ skupiny ,,rovnocenné. Rozdelenie do skupin by malo
znamenat’ rovnaky pocet 'udi v oboch skupinach, rovnakého pohlavia, v rovnakom kontexte, s
rovnakou historiu atd’. Zakladnou charakteristikou experimentalneho dizajnu je, ze sa l'udia
vyberaju do skupin ndhodne a to prv, nez sa za¢ne samotna intervencia realizovat’. KIi¢ovy
je prave nahodny vyber, napr. losovanim.

Kvazi-experimentalny dizajn

Kvazi-experimentalny dizajn je podobny experimentadlnemu, ale nevyuZiva nahodny vyber.
Kvazi-experimentalny dizajn porovnava skupiny, ktoré st ¢o najviac podobné, ale nie
~rovnocenné“. Pri kvazi-experimentalnom dizajne hodnotitelia nevedia presne priradit
intervenciu k rieSeniu ani ukazat’ kauzalnu zavislost,, ale vedia sa dozvediet’ viac o tom, ¢o je
pravdepodobna pri¢ina a nasledok. Kvazi-experimentéalne dizajny si z praktického hladiska
realizovatel'nejSie ako experimentélne.

Neexperimentalny dizajn

Evaluéacie, ktoré neporovnavaju skupiny sa nazyvaju neexperimentalne, niekedy sa tomuto
dizajnu hovori aj deskriptivny dizajn. Neexperimentalne dizajny poskytuju rozsiahly popis
vztahov medzi intervenciou a jej efektmi. Neexperimentalnou stadiou sa hodnotitel’ snazi njst’
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reprezentativnu vzorku, nie rovnocenné alebo podobné skupiny. Neexperimentélne evaluécie
mézu vyuzit’ analyzu existujicich udajov a informacii alebo prieskum fokusovych skupin. Tu si
vyberajl reprezentativnu vzorku a potom sa $pecificky zameraju na to, ¢o chcu $tudovat’ na tejto
vzorke.

Kvézi-experimentalny dizajn podobne ako experimentélny pouZiva kontrolnt skupinu ale tato
nie je vybrana nahodnym vyberom. Neexperimentalne dizajny su viac popisné. NepouZivaju
nahodny vyber a preto skupina, ktora slizi na porovnanie (bez intervencie) je oznacovana ako
porovnavacia skupina.

Tabulka 2: vyuzitie kontrolnych skupin a nahodného vyberu pre jednotlivé dizajny hodnotenia

Experimentalny % v
Kvazi-experimentalny v X
Neexperimentalny X X

Zdroj: KPMG Slovensko spol s r.o.

Vyber hodnotiacich pristupov podla typu otazky

Viagsinu hodnotiacich pristupov moézeme pouzit na vSetky typy otazok. Normativne
a deskriptivne otazky vSak zvycajne vyuZzivaji neexperimentalne pristupy.

Kauzalne otazky tykajlice sa dopadu intervencii st vdc¢Sou vyzvou. Je pomerne komplikované
dokazat, ze ur€ita intervencia spdsobuje sledovany efekt. PokuSame sa uistit, ze akékol'vek
pozorované zmeny sa daju pripisat’ skor intervencii, neZ nie¢omu inému. Ked’ sa zaoberame
kauzalnymi otazkami dizajn musi pamétat’ na to o by sa udialo bez intervencie. Neda sa to sice
odpozorovat, ale da sa odhadnut’ ¢o by sa bolo stalo.

Experimentalne dizajny st jednym z trendov v hodnoteni a vo vSeobecnosti sa pouZivaju na
kauzalne otazky. Pri kauzalnych otdzkach najastejSie uvazujeme o pristupoch ako su napr.
Casové série, porovnavacie, korelacné, longitudinalne, panelové dizajny, prip. pred a po.

Metddy kvazi-experimentélneho dizajnu sa pouzivajd na hodnotenia kde sa nedd konstruovat’
skupina s intervenciou a kontrolna skupina pouzitim nahodného vyberu. Vtedy sa na hodnotenie
konstruujt skupiny, ktoré su ¢o najviac ekvivalentné v dblezitych charakteristikach (napr. vek,
pohlavie, prijem, socio-ekonomické pozadie a pod.). Tieto skupiny sa potom porovnavaji. M6zZu
sa tvorit napriklad parovanim kl'i¢ovych charakteristik. Hodnotenie mdze porovnavat’ obec alebo
region, ktory nemal intervenciu na hospodarsky rozvoj s inou obcou alebo regiénom v tej istej
oblasti s rovnakymi charakteristikami, ale bez intervencie. V tychto dizajnoch je dblezité
zozbierat' ¢o najviac informacii, ktoré potvrdia, ze vysledné efekty st dosledkom samotnej
intervencie a nie inych faktov. Pristupy v kvazi-experimentalnych dizajnoch st rovnaké ako
v experimentalnych dizajnoch, ale je délezité ako sa hodnotitelia vysporiadaju s tzv. ohrozeniami
internej validity, ktoré skresl'uju vysledné efekty.

Pravdepodobne jedinym neexperimentalnym pristupom, ktory rieSi kauzalne otazky je pripadova
Studia. Ta sice mdZe indikovat’ kauzalitu, ale zavery takéhoto hodnotenia sa nedaju zovseobecnit’.

Je vzdy lepsie vediet’ menej presnu odpoved’ na dblezit otdzku ako poznat tplne presni odpoved
na nepodstatné.
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Hodnotenie vplyvov

Counterfactual impact evaluation

Na hodnotenie vplyvov je moZné v pouzit’ v zavislosti od hodnotiacich otazok a typu intervencii

vsetky tri kategorie dizajnu. Experimentélne dizajny sa snazia posudit’ uc¢inky intervencie o€istené
od prispevku ostatnych faktorov. NajcastejSie sa pouzivaji na zodpovedanie otazok, ¢i
intervencia funguje a ma nejaky ucinok, ¢i uz pozitivny alebo negativny a ak ano, aky vel’ky je
tento U¢inok? Ak chceme zhodnotit' Cisty efekt/ ucinok ¢i prispevok intervencie najéastejsSie
pouzivame niektort zo S$tatistickych metdd, ktoré byvaju oznaGované ako tzv. counterfactual
impact evaluation. Ugelom je zistit', ¢i rozdiel pozorovany v u¢inkoch zrealizovanej intervencie
je sposobeny samotnou intervenciou alebo nie¢im inym. Samotné porovnanie situécie ,,pred a po*
intervencii, je velmi zjednoduSené vnimanie, ktoré predpoklada, Ze vplyv ostatnych faktorov je
zanedbatelny. Takyto pristup je prijatelny v ojedinelych pripadoch, napriklad v pripade
pripojenia doméacnosti ku kanalizacii. Tieto metddy hodnotenia sa pouzivaji len na niektoré
intervencie (tzv. makké opatrenia ako napr. odborna priprava, rozne typy podpdr), ktoré su
homogénne (s rovnakym typom aktivit) a maji velky pocet prijemcov. Nie st vhodné pre
infrastruktiru velkého rozsahu.

Theory-based evaluation

Ak sa pytame pre¢o ma intervencia za nasledok planované (alebo neplanované) ti¢inky a ako to
funguje, odpoved’ poskytuje tzv. theory-based evaluation ¢o hodnotenie vychadzajuce z teorie
zmeny (u nas je skor zauZivany pojem interven¢na logika). Otdzka preco intervencia ma za
nasledok planované aj nepldnované ucinky, aké, pre koho a za akych podmienok, je rovnako
délezita a zlozita ako otazka, ¢i intervencia spdsobila zmenu a aka vel’ku. Hodnotenia zaloZzené
na teorii poskytuju vysvetlenie preco nieCo funguje alebo nefunguje a za akych podmienok.
Hlavny déraz sa nekladie na vysvetlenie ako by to fungovalo bez intervencie, ale na vysvetlenie
¢i intervencia fungovalo podl'a planu a priniesla oakavanu zmenu. NajCastejSie pouzivané
nastroje pri tomto type hodnoteni su: Stadium literatiry, rozhovory a prieskumy, analyzy
administrativnych Gdajov, pripadové Stadie a vyuZivaju sa na rekonStrukciu a overenie
intervencnej logiky.

Je optimalne oba tieto pristupy kombinovat’ a dobre sa dopliiiajii ak sa hodnotiace otazky pytajt
nie len ¢i to funguje, ale aj ako a pre¢o. Takéto hodnotenia sa vykonavaju po¢as programového
obdobia a po jeho skonceni. Na zaver je potrebné uviest, ze kazdé hodnotenie je jedinecné.
Existujt len vel'mi orienta¢né pravidla, ktoré urCuji aké metody a nastroje s vhodné na
hodnotenie. Tieto budi urcovat’ hlavne hodnotiace otazky. V hodnoteni preto nie je Ziadna
univerzalna metdda, ktoré je vhodna na vSetky zadania a neexistuje jediny spravny spésob ako
najst’ odpovede na hodnotiace otazky.
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Stanovenie ukazovatel’ov dopadu a metddy ich hodnotenia

Za ugelom stanovenia ukazovatel'ov dopadu OP ZP sme na zaklade popisu cielov, opravnenych
aktivit a prijimatel'ov zrekonstruovali intervenénti logiku celého Operacného programu. Pre
jednoznaénost’, v d’alSom texte uvadzame interven¢énu logiku s nasledovnymi pojmami:

Vystup je priamym produktom realizécie aktivity prijimatel’a a moze to byt sluzba, produkt alebo
zariadenie vyprodukované intervenciou, resp. aktivitami projektov. Vystupy su jasne definovane,
¢asovo aj vecne a smeruju k splneniu ciela, napr. kilometre vybudovaného vodovodného
potrubia, a st plne pod kontrolou prijimatel'ov - teda tych, ktori intervencie riadia a pravidelne o
nich podavaju spravy. Vystupy sa dajt kupit’ a st rozpoctované. Vystupy produkuju len projekty.

Vysledky su okamZité vyhody, efekty financovanych aktivit pre prijimatela, resp. cielové
skupiny napr. zasobovanie obyvatel'ov kvalitnou pitnou vodou. Prijimatelia ich nem6Zu plne
kontrolovat, lebo na ich dosahovanie maji vplyv externé faktory, ktoré prijimatelia nevedia
ovplyvnit. Vysledok znamena zmenu a ta sa neda kupit. Vo vysledku by sa mal premietnut’
$pecificky ciel’, teda mala by nastat’ zmena, kvoli ktorej bola intervencia realizovana.

Dopady su akékol'vek dosledky intervencie nasledujice po vysledku a tykaju sa SirSej skupiny
obyvatel'stva. Zvycajne sa prejavuju az s odstupom ¢asu a daju sa hodnotit’ va¢sinou dva az tri
roky po ukonceni intervencie. Projekty k cielom v urcitej miere prispievaju, ale nemozu ich
Vv plnej miere dosiahnut’. Vystupy, vysledky a dopady musia mat’ kauzalnu savislost'.

Ukazovatele popisujt vystupy, vysledky a dopady intervencii z hladiska kvantity, kvality,
cielovych skupin, miesta a ¢asu, inak povedané popisuju ako spozndme zmenu. Pre nastavenie
vystupovych ukazovatel'ov by malo platit’, Ze st stanovené tak, aby ich bolo mozné agregovat’, to
znamena, ze by to nemali byt hodnoty vyjadrené v podieloch alebo percentach a mali by mat’
vzdy nulovi pociatocnt hodnotu (tzv. ,baseline value*). U vysledkovych ukazovatelov je to
opacne, Cize ich pociatoéna hodnota by nemala byt nulova a Casto sa udavaji v podieloch ¢i
percentach. Pri stanovovani ukazovatelov by mal byt kazdy ukazovatel jednoznacne
zadefinovany, mal by mat’ ur¢eny zdroj, z ktorého bude Cerpat’ data, stanovenu metddu zberu,
ur¢ené kto udaje zbiera, ako Casto, s akymi nakladmi, kto tieto Udaje analyzuje, reportuje a kto
ich pouziva (zdroj: ,,Gombitova, D. (2007). Uvod do monitorovania a evaluéacie®).

Ukazovatele vystupu

Na tzv. programovej Grovni, t.j. v samotnom OP ZP s( stanovené vystupové ukazovatele pre
kazdu prioritnd os. IT monitorovaci systém (d’alej len ,,ITMS*) obsahuje pre jednotlivé prioritné
osi na projektovej trovni d’alSie dodato¢né ukazovatele vystupu aj vysledku a zahria niektoré
ukazovatele z OP ZP. V monitorovacom systéme je obsiahnutych celkovo 124 ukazovatel'ov
vystupu a d’alsich 120 ukazovatel'ov na urovni vysledkov pre prioritné osi (d’alej aj ,,PO*) 1 - 6.
Velka Gast’ ukazovatelov vystupu v monitorovacom systéme aj v OP ZP nie je v tomto zadani,
teda z pohladu stanovenia ukazovatelov dopadu kI'icova, lebo sa viaze napr. na vykazovanie
poctu projektov (Co je z hl'adiska potrieb hodnotenia duplicitne monitorovany tdaj), pocty
vytvorenych pracovnych miest, ktoré nie su cielom projektu, alebo uvadza pocet rdznych typov
aktivit, ktoré sa mozu vyrazne li§it" obsahom, rozsahom, ¢i zameranim a neposkytuju Ziadnu
bliz§iu charakteristiku projektu. Zvycajne sa do vystupovych ukazovatel'ov uvadzaju rovnaké
typy sluzieb alebo produktov. Tie potom do budiicna umoznia napr. jednoduchy vypocet
jednotkovych nédkladov pre odhad alokécie na budtce projekty podobného typu.
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Struktira ukazovatelov vystupu podla opravnenych aktivit

Ukazovatele vystupu sa konstruujt tak, aby zodpovedali opravnenym aktivitam projektov. Ked’ze
opravnenych aktivit byva viac, ukazovatele vystupu sa ststred’uju na tie aktivity, kde sa
predpokladaju vécsie alokacie. Z toho logicky vyplyva, ze pocet ukazovatel'ov byva najvyssi na
drovni vystupov a zniZuje sa smerom na vysSie drovne. V monitorovacom systéme je podiel
vystupovych a vysledkovych ukazovatelov 50:50, v OP ZP je 35 vystupovych a 42 vysledkovych
ukazovatel'ov. Pre ucely tohto zadania sme zredukovali pocty ukazovatel'ov a pracovali sme len
S tou Cast’ou, ktora je relevantna vo vztahu k nastaveniu ukazovatel'ov dopadu. Na programovej
(OP) aj projektovej! (ITMS) drovni to pre jednotlivé prioritné osi vyzerd z hladiska poctu
a relevantnosti ukazovatel'ov vystupu a vysledku nasledovne:

Tabulka 3: pocetnost meratelnych ukazovatelov na projektovej a programovej Urovni:

OP ITMS OP ITMS
1 3/3 15/5 5/3 1476
2 5/3 2/0 3/2 3/2
3 8/0 34/15 12/5 31/14
4 13/5 4216 15/6 41127
5 414 21/5 5/4 25/10
7 2/1 - 2/1 -
Celkom 35/15 114 /31 42 /19 114 /59

Zdroj: KPMG Slovensko spol. sr. o.

Ako nerelevantné su vylucené vsetky vystupové ukazovatele, ktoré sa tykaji poctu projektov ¢i
aktivit, ale nevylucili sme ukazovatele, ktoré st priradené na inej Urovni (napr. s uvedené ako
ukazovatele vysledku, ale st to vystupové ukazovatele a opacne).

Vyber relevantnych ukazovatelov vystupu pre hodnotenie dopadov OP ZP

Pri vybere relevantnych ukazovatel'ov vystupu riesitel'ska skupina vychadzala z ukazovatelov,
ktoré boli uvedené na programovej aj na projektovej urovni. Vylacené boli vysSie zmienené
nerelevantné ukazovatele a ku kazdému typu aktivit uvedenému v OP boli priradené co
najvhodnejSie ukazovatele. Vzhl'adom na skutoénost, ze implementacia OP je tesne pred
ukon¢enim, dodatoéné ukazovatele vystupov boli navrhnuté len tam, kde je predpoklad, Ze ich
monitorovanie je realizovatelné napr. ak sa tidaje nachadzaju v projektovych Ziadostiach, ale nie
st uvedené ako ukazovatele. Spéatny zber udajov je zvy¢ajne nemozny, alebo je nesmierne ¢asovo
naro¢ny a nakladny. Z toho dovodu vo vystupovych ukazovatel'och boli robené len miniméalne
zésahy. Nové ukazovatele boli navrhnuté len tam, kde zo strany rieSiteI'ského timu bola
vedomost’, ze pozadované udaje sa daju dohl'adat’. Ak tomu tak nie je, rieSitel'sky tim uviedol
odportcané ukazovatele, s ktorymi by sa malo pracovat’ v novom programovom obdobi 2014 -
2020. Vzhl'adom na vysoky pocet ukazovatel'ov boli detailnejSie posudzované len vystupové
ukazovatele uvedené v OP ZP, prip. kde to bolo zmysluplIné, boli doplnené relevantné ukazovatele
z ITMS. V pripade potreby obsahuje ITMS d’al$ie pouZiteI'né ukazovatele vystupu, ktoré sa daja
pouzit’ (vid Priloha &. 2: ukazovatele projektovych ukazovatelov OP ZP). Hlavnym cielom bolo
asponl v hrubych rysoch na¢rtnut’ intervenénu logiku, t.j. ako je mozné sa prostrednictvom aktivit

! ukazovatele boli posunuté o uroven niZie, ¢ize vysledkové ukazovatele st povazované za vystupové a dopadové za
vysledkové
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dopracovat’ k vystupom, z nich k vysledkom a nasledne aky méze byt dopad (vplyv, G¢inok),
ktory moZe byt oc¢akavany. Situaciu komplikuje fakt, Ze programové dokumenty a monitorovaci
systém neuvadzaju tie isté ukazovatele na rovnakej urovni.

Pocet ukazovatel'ov v ITMS je mimoriadne vysoky. Systém monitorovania by mal byt nastaveny
tak, aby kazdy monitorovany udaj slizil nejakému konkrétnemu ucelu. Ak ho nie je mozné
zmysluplne vyuZit, znamena to, ze udaj je zbytoény a predstavuje nepotrebnu administrativnu
zat'az ako pre prijimatel’a, tak aj pre riadiaci organ.

Za relevantné mozno povazovat ukazovatele PO1, ktoré zodpovedaju realizovanym typom
aktivit, t.j. vystavbe vodovodov a kanalizacii a monitoruji dizku vybudovanych rozvodov pitnej
vody a kanalizacie. Rovnako relevantnym je aj ukazovatel' ,pocet novovybudovanych/
rekonstruovanych COV*. Pokial’ je mozné monitorovat’ poéty rekonstruovanych a vybudovanych
Cisticiek samostatne a je znama ich kapacita, posluZia tieto tidaje ako orienta¢né pri posudzovani
nakladov na stavbu ¢isti¢iek v budicich projektoch. K aktivitam spojenym s monitorovanim véd
a rekonstrukciou monitorovacej siete nie je v OP ZP uvedeny Ziaden ukazovatel’ vystupu. Tento
bol doplneny v zjednodusenej podobe, ako funkénd siet’ na monitorovanie vod, ¢o by sa malo dat’
jednoducho monitorovat’. Previazanost’ aktivit, vystupov, vysledkov a pravdepodobnych dopadov
POL1 je graficky znazornend v schéme (vid’ Priloha ¢. 3: rekonstrukcia intervenénej logiky pre
PO1 vratane relevantnych meratel'nych ukazovatel'ov). VSetky novo doplnené ukazovatele su v
schémach uvedené ¢ervenym pismom.

Aktivity PO2 su zamerané na ochranu pred povodfiami. St to predov§etkym opatrenia na vodnych
tokoch a mimo nich. Tieto sa v§ak m6zu ¢o do rozsahu a technickej naro¢nosti vyrazne lisit,, preto
ukazovatel’ ich po¢tu, nema vypovedni hodnotu. To isté plati aj pre pocet technologickych
zariadeni, kde aj samotna aktivita uvedena ako ,,interven¢né prostriedky na aktivnu ochranu pred
povodnami* je pomerne Siroko zadefinovana. Na postdenie vystupov by v tomto pripade boli
vhodnejsie ukazovatele uvedené v OP ZP na urovni vysledkov, tj. plocha Gzemia so
zabezpecenou protipovodiiovou ochranou, prip. pocet 0sob zijuci na tomto uzemi. Vzhl'adom na
povahu aktivit, logicky do tejto PO zapadaju aj aktivity PO7 ,,budovanie povodiového varovného
a predpovedného systému“. Ukazovatel’ vystupu, ktory sa tyka poc¢tu institacii napojenych na
povodiovy varovny a predpovedny systém je relevantny, ked'ze je nutnou podmienkou
fungovania systému. Povodny aj novo navrhnuty logicky retazec PO2 je znazorneny v schéme
(vid’ Priloha ¢. 4: schéma povodnej intervenénej logiky pre PO2 a PO7 a Priloha ¢. 5: schéma
rekonstrukcie intervencnej logiky pre PO2 a PO7 vratane relevantnych meratelnych
ukazovatel'ov).

PO3 zahtia dve SirSie oblasti — ochranu ovzdu$ia a obnoviteI'né zdroje energie. Na wrovni
vystupov obsahuje OP ZP len ukazovatele typu pocet projektov a aktivit, ktoré nie sd relevantné.
Z toho dovodu je odporacané podla potreby doplnit’ vystupové ukazovatele z ITMS, ktoré sa
tykaju jasne definovanych produktov a ich finanéna podpora v ramci PO je signifikantna (napr.
duobusy, cCerpacie stanice, odlucovacie technoldgie) a sucasne posunut’ ukazovatel poctu
zmodernizovanych a novo naindtalovanych stanic na monitorovanie emisii z vysledkovej na
vystupovll troven. Podobny presun je navrhnuty aj pre aktivity v oblasti vyroby tepla, kde
intalovany vykon zariadeni na obnovitel'né zdroje energie indikuje vystupy viac relevantne ako
pocty projektov. Grafické zobrazenie povodnej a novo navrhnutej intervenénej logiky PO3 je
uvedené v schéme (vid’ Priloha ¢. 6: schéma pdvodnej intervenénej logiky pre PO3 a Priloha ¢.
7: schéma rekonstrukcie intervencnej logiky pre PO3 vratane relevantnych meratelnych
ukazovatelov).

Problematiku odpadov je rieSend POA4 v piatich operaénych ciel'och. Prvé tri ciele rieSia separaciu,
zhodnocovanie odpadov a nakladanie s nebezpeénymi odpadmi. Dalsie dva ciele sa tykaju
environmentalnych zatazi a skladok odpadov. Ukazovatele vystupov je vhodné do buducna
upresnit’ a hamiesto poétu zariadeni pouzivat' presnejSiu indikaciu — kapacitu zariadeni na
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separaciu a zhodnocovanie odpadov. Velkost’ tychto zariadeni sa moze vyrazne lisit,, preto ich
pocet nie je dostato¢ne relevantny. Naviac tento tdaj umoziiuje nasledne posudit’ do akej miery
je zariadenie skutoéne vyuzité. V pripade environmentalnych zat'azi je relevantnejsie sustredit’ sa
skor na vel'kost’/ plochu zat'aze. Aj tento daj bude len vel'mi priblizny nakol’ko rozsah znecistenia
a jeho povaha budu uréujuce. Vo vicsine pripadov je sandcia mimoriadne nakladna a dostupné
zdroje zd’aleka nestadia na sanaciu existujucich znamych zatazi. To isté plati v pripade
uzatvarania a rekultivacie skladok. Grafické zobrazenie p6vodnej a novo navrhnutej intervenénej
logiky PO4 je uvedené v schéme (vid’ Priloha ¢. 8: schéma povodnej intervenénej logiky pre PO4
a Priloha ¢. 9: schéma rekonstrukcie intervenénej logiky pre PO4 vratane relevantnych
meratel'nych ukazovatel'ov).

V ramci PO5 su rieSené otazky biodiverzity. Pre objektivnejSie posudenie pokroku v ramci
jednotlivych projektov je vhodné do budiceho programového obdobia upravit ukazovatele
vystupu pre tento typ intervencii. Ukazovatele sa viaZzu na pripravu a realizaciu dokumentov
starostlivosti, budovania a rekonstrukcie infraStruktury a na vzdelavacie a propaga¢né ¢innosti.
V nadvéaznosti na dokumenty starostlivosti je sice pocet vypracovanych dokumentov starostlivosti
0 uzemia pomerne relevantnym ukazovatelov, ale jeho nahradenie plochou umozni presnejsSie
posudenie pokroku. V pripade monitoringu je narast poctu lokalit postacujicim ukazovatel'om.
Vzhl'adom na $irku zaberu a typu vzdelavacich aktivit je pocet icastnikov aktivit postacujuci. Ak
je mozné sustredit’ vac¢Siu Cast’ aktivit na nejaky konkrétny typ, potom je lepSie stanovit’
ukazovatel’ poctu konkrétneho typu aktivity. P6vodny aj novo navrhnuty logicky retazec PO5S je
uvedeny v schéme (vid’ Priloha ¢. 10: schéma pdovodnej intervenénej logiky pre POS a Priloha ¢.
11: schéma rekonstrukcie intervenénej logiky pre POS5 vratane relevantnych meratelnych
ukazovatelov).

Zdroje udajov ukazovatel’ov vystupu a sposob ich zberu

V3etky udaje, ktoré st potrebné na monitorovanie ukazovatel'ov vystupu poskytuje ITMS. Systém
ukazovatelov monitorovanych v OP ZP musi byt (s vynimkou niekolkych doplnkovych
internych ukazovatel'ov) identicky s ukazovatel'mi v OP ZP. V pripade potreby je mozné do ITMS
dopliat’ detailnejsie ¢lenenie ukazovatel'ov, ale zdkladné ukazovatele musia mat’ rovnaki Giroven
(vystup, vysledok) aj znenie. Vystupové ukazovatele su pre prijimatel'ov zav&zné a preto musia
ich hodnoty pravidelne reportovat. Za tucelom zjednoduSenia monitorovania je potrebné
zredukovat’ pocet vystupovych ukazovatel'ov na nevyhnutné minimum nakol’ko zber zbyto¢nych
Gdajov byrokatizuje administraciu projektov.

Ukazovatele vysledku

Ukazovatele vysledku umoziuju sledovanie plnenia operaénych ciel'ov, stanovenych v ramci
jednotlivych PO. Nakol’ko sa jedné o sledovanie bezprostrednych efektov intervencii, tie je mozné
monitorovat’ v ¢ase ukoncenia intervencie, alebo kratko po jej ukonceni. VSetky monitorované
data na urovni vysledkov by mali indikovat’ zmenu, ktora v désledku intervencie nastala a mali
by sa tykat’ priamo intervencie. V niektorych pripadoch je stanovenie kvalitnych ukazovatel'ov
znaéne limitované nedostato¢nou Specifikaciou opera¢nych ciel'ov. Vzhl'adom na kratkost’ Casu
nebolo mozné dokladne sa oboznamit’ s projektami realizovanymi v rdmci OP a prediskutovat’
detaily OP s relevantnymi aktérmi a vecne prisluSnymi sekciami. Z toho vyplyva len ramcové
nastavenie ukazovatel'ov vysledku, ktoré riesi mozné scenare ukazovatel'ov bez detailnej analyzy
OP a neobsahuje hodnoty ukazovatel'ov, ich presné definicie a pod.
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Struktira ukazovatelov vysledku podPa opatreni resp. prioritnych osi

Ukazovatele vysledku boli nastavené tak, aby kazdy opera¢ny ciel’ v ramci prioritnych osi mal
priradeny aspoi jeden relevantny ukazovatel’ vysledku. Vychodiskom boli existujlce ukazovatele
a zachovali sa tie ukazovatele, ktoré boli relevantné. V pripade potreby boli dodato¢ne
Specifikované poziadavky na existujuce ukazovatele. Pri novo navrhnutych ukazovatel'och sa
zohl'adnovala predovsetkym dostupnost’ udajov, prip. existencia poc¢iatocnych hodnét (tzv.
,»baseline®), finan¢na a ¢asova naroénost’ zberu dat.

Vyber relevantnych ukazovatelov vysledku pre hodnotenie dopadov OP ZP

PO1 ma pre kazdy operacny ciel’ stanoveny ukazovatel’ vysledku. Tieto su nastavené principialne
spravne. Ciel' 1.1 ,Zasobovanie obyvatel'stva pitnou vodou z verejnych vodovodov“ méa
stanoveny relevantny ukazovatel, t.j. ,,pocet obyvatelov pripojenych k novovybudovanym
rozvodom pitnej vody*“.

Rovnaka Uvaha plati aj pre ciel' 1.2. “Odvadzanie a Cistenie komunalnych odpadovych vod v
zmysle zavizkov SR voci EU* kde je vysledkovy ukazovatel’ uvadzany podobne, a to ako ,,pocet
ekvivalentnych pocet ekvivalentnych obyvatel'ov napojenych na novovybudovanu kanaliza¢na
siet™.

Ciel’ 1.3 ,,Zabezpecenie primeraného sledovania a hodnotenia stavu povrchovych a podzemnych
vOd“ ma stanoveny relevantny ukazovatel’, ktory sleduje ,,sulad monitorovania stavu vod v SR s
poziadavkami Rdmcovej smernice o vode* (vid’ Priloha ¢&. 3: rekonstrukcia intervenénej logiky
pre PO1 vratane relevantnych meratel'nych ukazovatel'ov).

PO2 nema stanoveny ziaden operacny ciel, rovnako ako PO7, priCom obe PO su zamerané na
rovnake ciele (vid’ Priloha €. 4: schéma pdvodnej intervenc¢nej logiky pre PO2 a PO7 a Priloha €.
5: schéma rekonstrukcie intervenénej logiky pre PO2 a PO7 vratane relevantnych meratel'nych
ukazovatel'ov). Na tcely hodnotenia je mozné logicky priradit’ opatrenia PO7 k PO2, pricom
Specificky ciel PO7 uvedeny ako ,zabezpeCenie prevencie a zniZenie rizika ohrozenia
obyvatel'stva povodhami a vzniku povodiovych $kod“, mézeme uviest’ ako operacny ciel’ PO2
napriek tomu, Ze nie je dostato¢ne $pecificky. Aktivity oboch PO prispievaji k dvom vysledkom.
Tym prvym je ,,zniZenie povodiiovych $kod v oblastiach kde sa zrealizovali preventivne opatrenia
a druhym je funkény povodnovy varovny a predpovedny system®. Oba vysledky je mozné
monitorovat. Vycislenie povodiovych $kdd vSak ma obmedzenia vzhladom na tazko
predpovedatelny vyskyt a intenzitu povodni. Prakticky sa d4a porovnavat vyska skod pri
podobnych povodniach na rovnakom mieste v rozmedzi 10 — 15 rokov.

Prvy operaény ciel’' PO3 je zadefinovany vel'mi vSeobecne ako ,,Ochrana ovzdusia“. Stanovenie
ukazovatel'a vysledku nie je jednoduché, lebo realizované intervencie maju rdzny charakter.
Vysledny ukazovatel' obsahuje Standardne monitorované parametre znecCistenia ovzdusia, ale
v tomto pripade bude vysledok do zna¢nej miery ovplyvneny externymi faktormi, ktoré sa nedaju
eliminovat’. Kone¢né hodnoty ukazovatel'ov mozu byt ovplyvnené napr. cezhrani¢nym prenosom
znedistujucich latok, emisiami z inych zdrojov zne€istovania, poveternostnymi podmienkami
a klimou, rozptylovymi podmienkami, obdobnymi aktivitami realizovanymi na zdrojoch
znegistovania, ktoré nie su financované z OP ZP, vplyvmi inych preventivnych a napravnych
aktivit, zmenami v spravani obyvatel'stva, v§eobecnou ekonomickou situaciou, atd’. Vysledok nie
je mozné obmedzit’ ani geograficky, ked’ze intervencie sa realizovali na celom tzemi SR. Ak by
sme ukazovatel’ vykazali ako konkrétnu hodnotu napr. emisie prachu, z technickych parametrov
novych zariadeni a dopravnych prostriedkov je mozné hodnoty vypocitat’, ale nie je mozné spitne
stanovit’ po¢iato¢nu hodnotu tohto ukazovatel’a a jeho hodnotu by bolo tazko monitorovat’. Napr.
pri dopravnych prostriedkov by sa priebezne menila v zavislosti od dizky prevadzky, poétu
najazdenych km, ¢o by monitorovanie komplikovalo.
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Druhy operaény ciel’ PO3 je zamerany na ,,Minimaliz&ciu nepriaznivych vplyvov zmeny klimy a
podporu obnovitenych zdrojov energie®. Na trovni vysledku je relevantny ukazovatel’ a tyka sa
»redukcie emisii sklenikovych plynov prepocitanych na CO2*“ (vid’ Priloha ¢. 6: schéma pdvodnej
intervencnej logiky pre PO3 a Priloha €. 7: schéma rekonStrukcie intervencnej logiky pre PO3
vratane relevantnych meratel'nych ukazovatel'ov).

Stvrta PO ma pat operaénych cielov (vid’ Priloha &. 8: schéma povodnej intervenénej logiky pre
PO4 a Priloha ¢. 9: schéma rekons$trukcie intervencnej logiky pre PO4 vratane relevantnych
meratelnych ukazovatel'ov). Dikcia prvého ciela uvedena ako ,,Podpora aktivit v oblasti
separovaného zberu odpadov“ naznacuje, ze cielom bolo dosiahnut zvySenie mnoZstva
vytriedenych odpadov. Povodny ukazovatel' uvedeny ako ,,mnoZstvo“ sme preto na Grovni
vysledku upravili na ,podiel vyseparovanych a dotriedenych komunalnych odpadov*.
Prijimatelia by mali vediet' reportovat’ aktualne Udaje mnoZstva prijatého aj vyseparovaného
odpadu. Z tychto hodn6t v ITMS sa da stanovit' kumulativne mnozstvo a vypocitat' podiel
(sumarne za podporené intervencie), ktory lepSie indikuje plnenie ciela.

PInenie druhého ciel'a zameraného na ,,Podporu aktivit na zhodnocovanie odpadov* je merané
prostrednictvom dvoch ukazovatel'ov, obdobne ako v prvom cieli, a to ,,podielom energeticky
a materialovo zhodnotenych odpadov*.

Ukazovatel treticho ciela ,,Nakladanie s nebezpeénymi odpadmi spdsobom priaznivym pre
Zivotné prostredie,, je znova neSpecificky. Redlnym cielom je nakladanie s nebezpeénymi
odpadmi tak, aby Co najvacsi podiel z nich bol zneSkodneny, zhodnoteny a upraveny
environmentalne vhodnym spdsobom a vysledok by mal byt znova uréeny ,,podielom
zneSkodnenych, zhodnotenych a upravenych nebezpec¢nych odpadov, u ktorych doslo k znizeniu
ich nebezpecnych vlastnosti.

Stvrty ciel’ PO4 uvedeny ako “Rie$enie problematiky environmentalnych zatazi vratane ich
odstratiovania“ znova bliZSie neSpecifikuje zdmer intervencii, okrem zmienky o odstrafiovani
environmentalnych zatazi. Z toho dovodu je ukazovatel' vysledku sustredeny na podiel
»sanovanych lokalit na celkovom pocte lokalit s evidovanymi environmentalnymi zatazami*.
V pripade, ze velka Cast’ podpory je sustredena na monitorovanie zatazi, je mozné pouzit
identicky ukazovatel’ pre monitorované lokality. V oboch pripadoch je nutné dohl'adat’ informacie
o ploche v projektovych dokumentoch.

Poslednym cielom PO4 je “Uzatvéaranie a rekultivicia skladok odpadov®. Vhodnym
ukazovatel'om vysledku by mal byt ,,podiel uzatvorenych a rekultivovanych skladok tuhého
komunalneho odpadu na celkovom pocte skladok evidovanych k 1.1.2007*.

v

PO5 ma tri operacné ciele stvisiace s biodiverzitou (vid’ Priloha ¢. 10: schéma pdvodnej
intervencnej logiky pre POS5 a Priloha ¢. 11: schéma rekonstrukcie intervencnej logiky pre PO5
vratane relevantnych meratelnych ukazovatel'ov). Prvym je ,,Zabezpecenie priaznivého stavu
biotopov a druhov prostrednictvom vypracovania a realizacie programov starostlivosti o chranené
Uzemia vratane Gzemi NATURA 2000 a programov zachrany pre kriticky ohrozené druhy rastlin,
Zivo¢ichov a Gizemi vratane realizacie monitoringu druhov a biotopov*, kde je relevantnym
ukazovatel'om vysledku ,,pocet biotopov a druhov v priaznivom stave“. Aj ked’ nie je zahrnuty
do sledovanych ukazovatel'ov, mal by byt bez problémov dostupny.

Druhy ciel’ POS5 sa tyka ,,ZlepSenia infrastruktdry ochrany prirody a krajiny prostrednictvom
budovania a rozvoja zariadeni ochrany prirody a krajiny vratane zavedenia monitorovacich
systémov za u¢elom plnenia narodnych a medzinarodnych zavizkov”. Z kontextu OP ZP vyplyva,
ze hlavny doraz bol kladeny na zabezpeCenie monitorovania kvoli plneniu narodnych
a medzinarodnych zavézkov. Relevantnym a postacujucim ukazovatelom je potom ,,funkény
monitorovaci systém*.
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Tretim cielom PO5 je ,,ZlepSenie informovanosti a environmentalneho povedomia verejnosti,
vratane posilnenia spoluprace a komunikacie so zainteresovanymi skupinami®, kde je moznym
ukazovatelom ,Uroveil environmentidlneho povedomia verejnosti“ zistena na zéklade
dotaznikového prieskumu. Vzhladom na $tadium realizacie OP ZP nie je mozné zistit’' rovnakym
sposobom pociatoénu hodnotu, ale takto namerana hodnota, moze sluzit’ ako pociatocna v pripade
pokracujucich aktivit rovnakého druhu v d’alSom programovom obdobi.

Zdroje udajov ukazovatel’ov vysledku a spdsob ich zberu

Jednym z hlavnych zdrojov dat pre ukazovatele vysledkov je ITMS, aj ked’ ukazovatele vysledkov
st ¢iastoéne dopliiané aZ s odstupom &asu od ukonéenia projektov, t.j. raz roéne. Cast’ Gdajov,
ktora sa tyka vodného hospodarstva, by mal mat’ k dispozicii VUVH. Ten (daje systematicky
zbiera a zhromazd’'uje. Momentalne nie je zndma detailna Struktura tychto udajov a frekvencia ich
reportovania, ale na zaklade dostupnych informécii by pristup k tymto datam nemal byt
obmedzeny. Obdobné situacia je s udajmi, ktoré sa tykaju protipovodiiovej ochrany a Eistoty
ovzdusia, kde data monitoruje Slovensky hydrometeorologicky ustav (d’alej aj ,,SHMU*). Obe
organizacie VUVH aj SHMU patria pod rezort MZP SR a preto sa nepredpoklada problém
s dostupnostou Gidajov. Informacie tykajuce sa povodiiovych $kod publikuje kazdoroéne MZP
SR. Oblast’ odpadov je spracovavana Statistickym Gradom SR (d’alej aj ,,SU SR*) a zakladné
Udaje zbiera Slovenska agentlra Zivotného prostredia (dalej aj ,,SAZP*). Oblast’ biodiverzity
pokryva Statna ochrana prirody (d’alej aj ,,SOP*). S ro¢nou periodicitou st MZP SR publikované
aj sumarne spravy o stave Zivotného prostredia v SR. Pri pouziti niektorych ukazovatel'ov je nutné
zohladnit, Ze Statistické idaje su k dispozicii aj s ro¢nym oneskorenim.

Tabulka 4: Zdroje udajov pre vybrané meratelné ukazovatele:

11 Sg(j;t obyvatel'ov pripojenych k novovybudovanym rozvodom pitne;j ITMS, VOVH
12 Poéetl ekleal§nEn90h obyvatel'ov napojenych na novovybudovana ITMS, VOVH
kanalizaénu siet
13 Sulad monitorovania stavu vdd v SR s poZiadavkami R&mcovej smernice ITMS, VOVH
0 vode
Znizenie povodnovych §kod v oblastiach so zabezpecenou 5
. . MZP SR
21 protipovodiiovou ochranou
Percento predpovedanych povodni z celkového po&tu povodni SHMU
31 Znizenie emisii vybranych znec€istujucich latok -NOx, PM10, NH3, ITMS
' VOC, .... (prip. prepocet na referen¢né tony SO2)
3.2 Redukcia emisii sklenikovych plynov prepocitanych na CO2 ITMS
4.1 Podiel vyseparovanych a dotriedenych komunalnych odpadov IS-LMS’ MzPp
i Podiel materialovo zhodnotenych odpadov ITMS, SU SR
' Podiel energeticky zhodnotenych odpadov ITMS, SU SR
4.3 Podiel upravenych nebezpe¢nych odpadov ITMS, SU SR
44 Pod'lel sanovrfmych'lolfa’lhvt na.celkovom pocte lokalit s evidovanymi MZP SR
environmentalnymi zatazami
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45 Podiel uzatvorenych a rekultivovanych skladok TKO na celkovom poéte | SU SR, MZP
' skladok evidovanych k 1.1.2007 SR

5.1 Pocet biotopov a druhov v priaznivom stave sSop

59 Plne funkény monitorovaci systém ochrany prirody s pravidelnym 30p
' reportovanim

5.3 Urovei environmentalneho povedomia verejnosti sSop

Zdroj: KPMG Slovensko spol. s r.o.

Ukazovatele dopadu v OP ZP (environmentalne, socialne
a ekonomicke)

Ukazovatele dopadu neobsahuje Ziaden z programovych dokumentov. Ulohou tohto zadania bolo
pripravit’ navrh dopadovych ukazovatel'ov, ktoré by mohli byt pouzité na ex post hodnotenie
a sucasne indikovat’ potrebu dat, ktoré je potrebné zbierat’ v pripade, Ze podobny typ informécii
bude potrebny na hodnotenie nového Opera¢ného programu Kvalita Zivotného prostredia
v programovom obdobi 2014 - 2020.

Navrh relevantnych ukazovatelov dopadu pre hodnotenie OP ZP

Na zaklade rekonstruovanej intervenénej logiky OP ZP boli navrhnuté ukazovatele dopadu
nasledovne:

V rdmci PO1 sO vzhladom na charakter intervencii a dostupnost’ udajov navrhnuté tri
ukazovatele dopadu, ktoré s z hladiska dostupnosti udajov bezproblémové a pravidelne
sledované. ,,Podiel obyvatelov zasobovanych pitnou vodou z verejnych vodovodov na
celkovom pocte obyvatelov* aj ,,Podiel obyvatel’ov pripojenych na verejnu kanalizéciu
na celkovom pocte obyvatelov* st udaje, ktoré byvaju rocne zverejniované, takze je mozné
monitorovat ako sa vyvijali parametre oboch ukazovatelov pocas celého sledovaného
obdobia, prip. aj za obdobie pred realizaciou OP ZP. Treti ukazovatel' dopadu ,,mnoZstvo
znelist'ujucich liatok vypustanych do vodnych tokov na Uzemi SR, vo vybranych
ukazovatel’och znedistenia BSK5, CHSK, Ncei, & Pcei” je rovnako pravidelne monitorovany
parameter a sticasne by mal korelovat’ s Gdajmi o kanalizacii.

Z pohl'adu mozného pouzitia metdd na hodnotenie sa v PO1 da vyhodnotit’ Cisty (tzv. ,,net)
prispevok OP ZP len z hladiska miery (t.j. akym podielom prispel OP ZP k zlep3eniu situacie)
a hospodarnosti. Budovanie tohto typu infradtruktiry je financované zo zdrojov EU
(prostrednictvom OP ZP), prostrednictvom $tatneho Environmentalneho fondu, z grantov
Norskeho finanéného mechanizmu, v minimalnej miere z obecnych financii a nakoniec zo
zdrojov stukromnych investorov. Ak st zname rovnaké typy udajov, potom je mozné urcit’,
ktory zdroj sa podiel'al akou mierou na vystavbe infrastruktiry a nesporne zaujimavé by bolo
aj porovnanie jednotkovych nakladov na vystavbu. Taktiez je mozné sledovat’ pripojenost’, a
z kvalitativneho hl'adiska zistit' faktory, ¢i dovody ktoré vplyvaju na ochotu obyvatel'ov
napojit’ sa na verejnu infraStrukturu.

Pre PO2 a PO7 je navrhnuty spolo¢ny ukazovatel’ dopadu ,,zniZenie povodiiovych §kdd na
Gzemi SR*. Napriek dostupnosti udajov tento Gdaj neumoziuje sledovat’ trend, ked’ze
intenzita povodni a miesto ich vyskytu sa vyrazne li§i. Daju sa porovnavat’ len udaje, ktoré
mapujt rovnakd oblast’ a priblizne rovnaku intenzitu povodni v uréitom ¢asovom intervale.
Okrem samotnych protipovodiiovych intervencii moze vysku skod lokalne ovplyviiovat’ este
jeden délezity faktor zvySujaci riziko, a tym je nova vystavba v zaplavami ohrozenych
oblastiach.
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e V PO3 je navrhnuté na trovni dopadov sledovat’ imisnt situaciu (t.j. koncentraciu
znedistujucich latok aj sklenikovych plynov v ovzdusi). Ukazovatel navrhnuty ako
»percentualne zniZenie celkovej produkcie emisii sa moze ststredit’ na znecist'ujuce latky
aj sklenikové plyny. Stanovenie ¢istého prispevku OP je v pripade ovzduSia mimoriadne
naro¢né vzhl'adom na vel'ké mnozstvo externych faktorov, ktoré sa nedaju eliminovat’.

e V pripade intervencii podobného charakteru ako v PO4 sa na urovni dopadov zvycCajne
pracuje s ukazovatel'om, ktorym je ,,podiel opatovne vyuzitych odpadov z celkového
mnozstva produkovanych odpadov“. Tento ukazovatel dopadu sumarizuje vSetky
vysledkové ukazovatele a pouziva sa aj v Statistikich OECD. Druhym dopadovym
ukazovatel'om stvisiacim s environmentalnymi zatazami a skladkami odpadov by mohol byt’
vzhl'adom na rozsah aktivit a typy zatazi zovSeobecneny na ,,podiel plochy sanovanych
environmentalnych zat’azi a sklddok odpadu s nulovou zat’azou na celkovej evidovanej
ploche environmentalnych zat’azi a skladok".

e Biodiverzitné intervencie v PO5 maju legislativno-administrativny charakter a preto sa dopad
intervencii moze posudit’ na zaklade ukazovatel'a, ktorym je ,,stav dobudovania sustavy
NATURA 2000 v stlade s poziadavkami EU“. Opatovne ide o komplexny subor rdzneho
typu aktivit, kde by sa ¢isté efekty OP posudzovali mimoriadne zloZito.

Cast’ navrhnutych ukazovatel'ov dopadu je mozné zaradit’ do skupiny socialnych a ekonomickych
ukazovatel'ov. Su to hlavne ukazovatele v rdmci PO1 slvisiace so zdsobovanim pitnou vodou
a s kanalizaciou. Do skupiny environmentalnych ukazovatel'ov patria vSetky ukazovatele, ktoré
SR pravidelne reportuje a su to ukazovatele tykajlce sa ochrany ovzdusia, prirody a biodiverzity,
zdravia a kvality Zivota ako aj ukazovatele z oblasti vodného a odpadového hospodarstva.

Pri hodnoteni vplyvu intervencie na verejné zdravie sa daju pouzit' ukazovatele, ktoré ¢lenské
Staty EU sleduju. Je to sabor ukazovatelov European Community Health Indicators (dalej len
LECHI®), ktoré vychadzaju z praxe EU $tatov, Europskej komisie, Eurostatu, WHO, OECD
a d’alsich medzinarodnych organizacii. Definicie a zber dat sa v ¢lenskych Statoch tyka 50 — 88
ukazovatel'ov. Ukazovatele s oznacenim (I) st pouzivané a dostupné v databazach, ukazovatele
s oznacenim (D) sa pripravuja (vid’ Priloha ¢. 12: Ukazovatele dopadu na verejné zdravie).

Okrem ukazovatelov dopadu stvisiacich priamo s intervenciami OP ZP je mozné sledovat’ aj
kontextové ukazovatele. K takymto (ekonomickym) ukazovatelom je moZné zaradit’ vydavky
Statneho rozpoctu na ochranu zivotného prostredia, ale su to aj uz spomenuté environmentalne
ukazovatele znegistenia ovzdusia, &i ukazovatele verejného zdravia ako je napr. priemerna dizka
doZitia. Hodnotenie tychto ukazovatelov sa nerealizuje, slGZia len na pochopenie kontextu,
v ktorom sa OP ZP implementuje. Subor kontextovych ukazovatelov Zivotného prostredia,
z ktorého je mozné priamo pouzit' niektoré relevantné ukazovatele je uverejneny v publikacii
SAZP Vybrané indikatory zeleného rastu v Slovenskej republike (2014)2. Kontextové ukazovatele
boli navrhnuté tak, aby suviseli s obsahom prioritnych osi OP ZP a boli doplnené ukazovatemi,
ktoré su relevantné v SirSom kontexte pre cely OP (vid’ Priloha ¢. 13: Navrh kontextovych
ukazovatel'ov). Sumarne sa jedna o kontextoveé ukazovatele, ktoré spadaju do niektorej zo
sektorovo orientovanych skupin ukazovatel'ov. Navrhnuté vybrané kontextové ukazovatele OP
ZP sme zaradili do nasledovnych skupin:

Zivotné protredie:

e Energeticka produktivita

2http://www.mzv.sk/App/WCM/ZU/parizoecd/main.nsf/vw ByID/ID 9A4A47C678971319C1257DB10
05C62B6 SK/$File/141212 Selected Green Growth_Indicators in_the Slovak Republic.pdf
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e Energeticka naro¢nost’ v sektoroch hospodarstva
e Podiel energie z obnoviteI'nych zdrojov energie na hrubej kone¢nej spotrebe energie
o Prispevok elektriny vyrobenej z obnovite'nych zdrojov energie

e MnoZstvo vyprodukovanych odpadov (bez komunalnych odpadov) a miera ich
zhodnocovania

e Mnozstvo vyprodukovanych komunélnych odpadov a miera ich zhodnocovania
Biodiverzita:

e Ohrozenost’ druhov Zivocichov

e Zmeny Vo vyuzivani pozemkov

e Erbzia pody

Verejné zdravie:

e Expozicia obyvatel'stva vo¢i znecisteniu ovzdusia polietavym prachom (PM10)
e Kvalita ovzdusia v urbanizovanych oblastiach

e Stredna dizka Zivota pri narodeni

Socio-ekonomické ukazovatele:

e Napojenie obyvatel'stva na verejnu kanalizaciu

e Napojenie obyvatel'stva na verejny vodovod

e Podiel environmentalnych dani na celkovych danovych prijmoch a na HDP

e Ceny elektriny a plynu pre doméacnosti

e Priemerné cena za vyrobu, distriblciu a dodavku pitnej vody

e Vydavky na vyskum a vyvoj vo vybranych oblastiach.

4.3.2 Zdroje udajov ukazovatel’ov dopadu a sposob ich zberu

Pri navrhu ukazovatel'ov dopadu boli vychodiskom hlavné Statistické Gdaje, ktoré su dostupné na
strankach SU SR, Eurostatu a OECD. Obmedzenia, ktoré sivisia s relevantnostou a
spol'ahlivostou ukazovatelov sU uvedené pri navrhnutych ukazovateloch. K ukazovatelom
dopadu su nizSie uvedené zdroje, ktoré zvy€ajne s rocnou periodicitou tieto Gdaje uverejiiuju.
MZP SR, jeho podriadené instittcie (t.j. VUVH, SHMU, SAZP, SOP) a SU SR uverejiuju aj
rézne tematicky zameraneé spravy s detailnejsimi informéaciami, ktoré sa pri hodnoteni intervencii
a politik dajua pouzit'. Ukazovatele dopadu je mozné ¢erpat’ najma z nasledovnych zdrojov:
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Tabulka 5: Zdroje udajov pre vybrané meratelné ukazovatele:

Podiel obyv. zasobovanych pitnou vodou z ver. vodovodov na celkovom pocte ypVH,
obyv. SUSR
1 . S . s 3 VUVH,
Podiel obyvatel'ov pripojenych na verejnu kanalizaciu na celkovom pocte obyv. 3USR
Mnozstvo znec€istujicich latok vypustanych do vodnych tokov na tizemi SR vo VUVH
vybranych ukazovatel'och znecistenia ( BSKS, CHSK, Ncelk a Pcelk)
. 1 uiA , . MZP SR,
2 Znizenie povodnovych §kod na tizemi SR 3SR
3 Percentualne zniZenie celkovej produkcie emisii SHMU
Podiel opédtovne vyuzitych odpadov z celkového mnozstva produkovanych 3USR
odpadov
4 Podiel plochy sanovanych environmentalnych zat'azi a skladok odpadu s
s nulovou zat'azou na celkovej evidovanej ploche environmentalnych zatazi a GUDS
skladok
Stav dobudovania sustavy NATURA 2000 v sulade s legislativou =
5 < i SOP
a poziadavkami EU

Zdroj: KPMG Slovensko spol. s r.o.

Ekonomickeé a socialne aspekty environmentalnych opatreni

Vztah medzi Zivotnym prostredim a hospodarskym rozvojom je v stcasnosti mimoriadne
diskutovanou témou. Je evidentné, Ze doterajsi rozvoj hospodarstva zaloZeny na extenzivnom
vyuzivani fosilnych paliv a prirodnych zdrojov mad za nésledok vyrazne negativne
environmentalne dopady a nie je preto udrzatel'ny. Nové trendy rozvoja hospodarstva znamenaju
zmenu tradi¢nych energeticky naroénych a odpady produkujucich priemyselnych vyrob na
vyrobu zaloZzend na energii z obnovitelnych zdrojov, efektivhom vyuZivani zdrojov
a bezodpadovom hospodarstve. Hlavnym prinosom tychto zmien je, Ze okrem zniZenia
negativnych dopadov na Zivotné prostredie zaroven vytvarajl nové pracovné miesta, ktoré
nahréadzaju zanikajlce tradi¢né miesta. Tieto novo vznikajlce miesta st oznacované ako zelené a
vytvaraju trvalé pracovné prileZitosti pre 'udi s vysokou aj nizkou kvalifikaciou. Zelené pracovné
miesta nemaju presnti definiciu, ale oznacuju sa tak miesta v pol'nohospodarstve, vo vyrobe,
vyskume a vyvoji, sprave a sluzbach, ktoré vyznamne prispievaju k zachovaniu alebo obnoveniu
kvality Zivotného prostredia. Su to hlavne pracovné miesta v oblasti ochrany ekosystémov a
biodiverzity, vyroby energie z obnovitelnych zdrojov, energetickej efektivnosti, vodného
hospodarstva, zniZzovania zavislosti hospodarstva na uhlikovych palivich a minimalizacii
vSetkych foriem odpadov a znecistenia.

Eko-odvetvia tvoria asi 2,5 % HDP EU. Za poslednych 10 rokov réstli priblizne o 8 % za rok a v
stCasnosti UZ zamestnavaju viac ludi ako odvetvia oceliarstva, farmaceutického ¢i
automobilového priemyslu. Vyvozy ekologickych tovarov a sluzieb EU vzrastli medzi rokmi
1999 a 2010 takmer trojnasobne (viac ako 24 miliard EUR)3. Je nesporné, Ze opatrenia, ktoré sa
tykajii zivotného prostredia interaguji s mmozstvom dalSich faktorov urcujucich rozvoj

3http://www.generationawake.eu/sk/ozelenenie-hospod%C3%Alrstva-e%C3%BA/zelen%C3%A9-
hospod%C3%Alrstvo-a-pracovn%C3%A9-miesta/
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spolo¢nosti. Dalsie detaily tykajiice sa ekonomickych a socialnych aspektov environmentalnych
opatreni, ktoré st su¢astou OP ZP uvadzame niZsie.

Podpora z eurdpskych Strukturdlnych a investi¢nych fondov je podnetom k integrécii Zivotného
prostredia a socidlno-ekonomickych veci. Zakladnou snahou je vytvorit’ vyvazené podmienky pre
vytvaranie zelenych pracovnych miest, vyuZivanie prirodnych zdrojov a udrzatel'nost’ Zivotného
prostredia, pricom tieto podmienky sucasne zohl'adnia d’alSie horizontalne témy, ako napr. rozvoj
marginalizovanych spoloc¢enstiev.

Vplyv environmentélnych opatreni na tvorbu pracovnych miest

Nastavenie hlavnych politickych priorit EU smeruje k snahe dosiahnut’ rovnovédhu medzi
hospodarskym rastom a ochranou Zivotného prostredia. V stratégii Europa 2020 si EU stanovila
ambicidzne ciele zamerané na zniZenie emisii sklenikovych plynov, zvySenie energetickej
efektivnosti, podporu energie z obnovitelnych zdrojov a zniZenie odpadu. VSetky opatrenia, ktoré
sa realizuju v ramci OP ZP a nasledného OP KZP st planované v sulade so strategickymi
prioritami na narodnej aj EU Grovni.

Ako vyplyva z mnozstva Stadii, environmentélne opatrenia maji zna¢ny potencial vytvarat' nové
pracovné miesta. Tieto zistenia obsahuje stidia tykajlca sa ochrany biodiverzity a ekosystémov?,
ale aj Stadia, ktord riesi uplatnenie novych pravidiel v oblasti zne&istenia ovzdusia®, &i investicii
do energetickej ti¢innosti v USA®.

Podobné zistenia prind3aju aj Stadie v oblasti odpadového hospodarstva. Podl'a odhadov ma
Eurdpa vyrazny az 50 % podiel na svetovom trhu recyklaénych odvetvi. Zaobchadzanie s
odpadom ako so zdrojom a nie ako so zatazou ponuka moznosti na tvorbu novych pracovnych
miest a Setrenie prirodnych zdrojov. Podl'a studie, ktorti uverejnila Europska komisia, by sa
déslednou realizaciou pravnych predpisov EU o nakladani s odpadom mohli dosiahnut’ roéné
Uspory vo vyske 72 miliard EUR, zvysit’ obrat v sektore odpadového hospodarstva a recyklacie o
42 miliard EUR a do roku 2020 by sa len v tomto sektore mohlo vytvorit’ 400 000 pracovnych
miest’. V sllade s touto predikciou su aj zavery d’alej $tidie. Podl'a nej pri splneni ciela 70%
recykléacie kI'i¢ovych materialov sa odhaduje, Ze v ramci EU by mohlo byt vytvorenych az 322
000 priamych pracovnych miest. Dalsia recyklacia 115 miliénov ton skla, papiera, plastov, kovov,
dreva, textilu a bioodpadu by mohla vytvorit’ 160 900 novych priamych pracovnych miest a 80
400 indukovanych pracovnych miest. Celkovy potenciél je teda viac neZz 563 000 novych
pracovnych miest®,

Aj v oblasti vodného hospodarstva existujt stdie s rovnakymi zavermi. Stldia Sustainable Water
Jobs identifikovala 136 profesii, ktoré sa podiel'aji na dosiahnuti udrzatelnych vysledkov
v hospodareni s vodou (pol'nohospodarstvo, hospodarenie s vodou v mestskych bytovych a
komerénych zariadeniach, sanacia, alternativne vodné zdroje, odvod dazdovej vody). Udaje,
ktoré su k dispozicii uvadzaju, ze na 1 milion dolarov investovanych do alternativnych zdrojov
vody sa vytvori 10 az 15 pracovnych miest®.

4 Séanchez, A. B., Murillo, L. M. Ecosystems, Economy and Employment: A labour approach to
biodiversity.
http://www.sustainlabour.org/documentos/EEE%20Executive%20EN.pdf

® Heintz,J., Garrett-Peltier, H., Zipperer, B., (2011). New jobs, cleaner air, University of Massachusetts
Political Economy Research Institute, http://www.ceres.org/resources/reports/new-jobs-cleaner-air

® http://www.worldwatch.org/node/5404

7 http://europa.eu/rapid/press-release 1P-12-18_sk.htm

® Friends of the Earth, 2010. More jobs, less waste: Potential for job creation through higher rates of
recycling in the UK and EU.

° Moore, E., Cooley, H., at al. (2013). Sustainable water jobs,
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Znacny potencial je nepochybne v sektore obnovitelnych zdrojov energie. V roku 2010 mal
nemecky energeticky priemysel z obnovitel'nych zdrojov zamestnanych priblizne 370 000 l'udi a
nahradil dovoz energie v hodnote 5 miliard EUR. Ak porovname 370 000 l'udi v Nemecku
zamestnanych v OZE v energetickom sektore k velkosti populacie, ide zhruba o 1 pracovné
miesto na 217 obyvatelov, kym na Slovensku je to 1 pracovné miesto na 1800 obyvatel'ov.
Analyza zelenych pracovnych miest na slovenskom trhu predpokladé, Ze do roku 2020 by mohol
pocet priamych a nepriamych pracovnych miest v odvetvi obnovitelnych energii dosiahnut’
takmer 10.000 pracovnych miest™°.

Zivotné prostredie a socialne aspekty spolocnosti™

Negativne dopady priemyselnej vyroby sa neprejavuju na celej spolo¢nosti rovnomerne.
Environmentalne rizika maju tendenciu viac ovplyviiovat’ socialne znevyhodnenych obyvatelov,
ktori su diskriminovani kvdli socialnej situacii, ¢i etnickej prislusnosti. Na Slovensku sa problémy
chudoby ¢i etnickej diskrimindcie zriedka spajaju s environmentalnymi aspektami. VVynimkou je
problém byvania, kde neziskovy sektor rieSi otzky pristupu k vode a hygienickym zariadeniam
aj ked” ako problém socialny nie z hladiska ochrany Zivotného prostredia. Vysledky Stadii
potvrdzuju vyskyt diskriminacie v pristupe k pitnej vode, vystavenie povodiiovému riziku,
problémom s odpadmi a expozicii dopadom z priemyselnej vyroby. Kvalitativna Stadia 30
néhodne vybranych romskych osad na Slovensku, potvrdila v romskych osadach vysSie riziké a
horsi pristup k zdrojom?2,

RieSenie energetickej chudoby, m6Ze mat’ viac efektov. MoZe pomoct’ zvysit' kvalitu Zivota
prostrednictvom cenovo dostupnej energie, znizit’ tlak na drancovanie lesov a ovplyvnit’ kvalitu
ovzdusia v domécnostiach a vonkajSom prostredi. V kombinécii s podpornymi schémami moze
tiez vytvarat’ pracovné prileZitosti v oblasti energetickej u¢innosti.

http://pacinst.org/wp-content/uploads/sites/21/2014/05/sust_jobs_full_report.pdf

10 Bellan, P. (2010). Zelené pracovné miesta v kontexte trhu prace SR: Vyskumna tloha VU 2147.
Bratislava: Institat pre vyskum prace a rodiny.
http://www.sspr.gov.sk/IVPR/images/IVPR/vyskum/2010/Bellan/VU-Bellan.pdf

1 Filgak, R. (2013). Social Agenda and Environmental Sustainability: From conflicts to synergies?
Friedrich Ebert Stiftung e. V.

12 Fileak, R. (2012). Living beyond the pale: Environmental justice and the Roma minority. Budapest-
New York: CEU Press.

28



5.1

nIna

Zavery a odporucania

Navrh postupu hodnotenia pre OP ZP

Na zéklade informacii uvedenych v tejto metodike je mozné konstatovat’, ze RO pre OP ZP ma
v sticasnych podmienkach niekol’ko moznosti ako splnit’ zavizky vyplyvajuce z planu hodnoteni
pre OP ZP. Mbze realizovat priebezné hodnotenie, zavereéné alebo nasledné (ex post)
hodnotenie. Priebezné hodnotenie méze byt vykonané kedykol'vek pocas implementacie OP.
Zaverecné hodnotenie by malo byt vykonané az po ukonceni vSetkych aktivit spojenych
s realizaciou OP ZP a nasledné hodnotenie s odstupom &asu, ¢o moze byt’ niekedy v obdobi rokov
2016 — 2018.

Je realne postupovat’ v sllade s planom hodnoteni OP ZP a vyuzit' vysledky priebeznych
hodnoteni. Navrhované hodnotenia st ramcovo nacrtnuté, ale na ich kvalitnt realizaciu bude
potrebna detailnejsia Specifikacia zadania hodnoteni. Predbezne ide o nasledovné hodnotenia:

e Tematické hodnotenie zamerané na sulad environmentalneho acquis, ktoré by mohlo
odpovedat’ na hodnotiace otazky typu:

AkY je stav plnenia poZiadaviek vyplyvajlcich z pravnych predpisov EU v prisluinej
oblasti environmentéalneho acquis (vodné hospodarstvo, ovzduSie, odpadové
hospodarstvo, ochrana prirody a krajiny)?

Aky bol prispevok intervencii podporovanych v ramci OP ZP k splneniu uvedenych
poZiadaviek?

V pripade, ak poziadavky vyplyvajice z pravnych predpisov EU v prisludnej oblasti
environmentalneho acquis neboli v plnej miere splnené, tykaji sa priciny tohto stavu aj
cielov, zamerania alebo finan¢nych alokacii v rdmci OP ZP?

Ak ano, bola potrebna aktualizacia skupin aktivit podporovanych v ramci jednotlivych
prioritnych osi alebo uprava finan¢nych alokacii na Grovni jednotlivych prioritnych osi?

Aké pozitivne, resp. negativne vplyvy na Zivotné prostredie a verejné zdravie suvisia s
realiziciou OP ZP (mozné hodnotit’ len ramcovo a len v oblastiach existujdcich
a dostupnych tdajov)?

e Tematické hodnotenie zamerané na hodnotenie ekonomickych a socialnych dopadov OP ZP
podl’a jednotlivych prioritnych osi na podporované uzemie ciel'a Konvergencia v regionalnom
ponimani, ktoré by mohlo odpovedat’ na hodnotiace otazky typu:

Aké vystupy a vysledky boli dosiahnuté v realizacii OP ZP?
Aké dopady mozno pripisat’ intervenciam OP ZP?
Aky prinos predstavovali podporené intervencie pre cielové skupiny?

Do akej miery a akym spdsobom ovplyvnila implementécia OP ZP rozvoj regionov na
uzemi ciel'a Konvergencia?
Aké st dopady OP ZP na obyvatelstvo z hladiska urovne, kvality a dostupnosti

environmentalnej infraStruktury a environmentalnych sluzieb, vplyvov na jeho Zivotna
uroven, atraktivity Zivotnych podmienok a fyzického prostredia v mestach a na vidieku?

Aké st vysledky a dopady OP ZP na vytvaranie podmienok pre rozvoj podnikatel’skych
aktivit, zamestnanost’ v podporovanych a suvisiacich sektoroch (aj z hl'adiska rovnosti
prileZitosti muZov a Zien)?
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- Aky je prinos OP ZP z hradiska jeho ekonomickych a socialnych dopadov vo vztahu k
aktualnym ciel'om stratégic EK Eurdpa 2020 a s tym stvisiace odporucania do budiceho
programového obdobia (2014 - 2020)?

Vzhladom na argumenty uvedené v Castiach 3 a 4 tejto spravy je opétovne zdoraznené, Ze na
obhgjenie racionalnosti hodnotenia, jeho realizovatelnosti a moznosti vyuZitia vysledkov je
potrebné k niektorym hodnotiacim otazkam pristupovat’ nie ploSne, ale vo vymedzenom ramci
Specifikovanom geograficky a typom aktivit. Niektoré vplyvy a dopady intervencii OP ZP je
realne mozné hodnotit’ len v uzSom regionalnom, ¢i lokalnom kontexte.

Ako in3piracia na budlce hodnotenia a vysSie uvedeny pristup moze poslazit' aj priklad
hodnotenia dopadov programov Kohéznej politiky na Zivotné prostredie v Mad’arsku. Cielom
hodnotenia bolo posudit’ aki zmenu v kvalite Zivotného prostredia priniesli intervencie kohéznej
politiky s vyznamnymi environmentalnymi efektami, a ako prispeli k plneniu mad’arskych a EU
environmentalnych cielov. Predmetom hodnotenia bolo 1200 projektov z OP Doprava,
Hospodarsky rozvoj, Zivotné prostredie a energetika a Regionalny rozvoj. Hodnotenie prebehlo
formou rozhovorov s regionalnymi Gradmi Zivotného prostredia a s odbornikmi z narodnych
parkov. Vo vzorke hodnotenych projektov bolo 155 dopravnych projektov. ldentifikované
negativne efekty tychto projektov na Zivotné prostredie boli uvedené ako kriZzovanie kvalitnej
pol'nohospodarskej pody, ¢i uzemia NATURA 2000, znecistovanie riek, kontaminacia pody
a zvysenie emisii CO2 pozdiz dopravnych tepien asi o 1/3. Okrem toho novovybudované cesty
narusili ekologickeé koridory, zmenili mikro-klimu a vytla¢ili povodné druhy rastlin a Zivo¢ichov.
Negativne dopady boli ¢iastoéne odstranené vytvorenim biotopov podobnych tym povodnym.
Z 501 projektov v zivotnom prostredi, bolo 38 problémovych. Miestni obyvatelia sa stazovali na
prach, hluk a zapach spdsobeny investiciou, alebo doslo k znegisteniu povrchovych vod. Napriek
snahe investovat’ do znevyhodnenych regionov, podstatna ¢ast’ investicii skonéila v hlavhom
meste a v regionalnych centrach. Rozvoj turistickych centier v kupelnych oblastiach spdsobil
pokles hladiny vody v geotermalnych pramenioch, vybudovanie okruznych ciest na odl'ahéenie
dopravy presmerovalo dopravu do inych obyvanych oblasti. Ako d’alsi negativny efekt
hodnotenie uvadza, Ze platby za vodné a sto¢né stlpli a Udajne si ich 'udia nemé6zu dovolit,
pricom néklady na zdravotnictvo klesajd. VSeobecny zaver konStatoval, Ze tieto intervencie
nespdsobili vyraznu Skodu, ale ani nenaplnili o¢akavania, zavizky a ciele. Hlavnym zaverom
hodnotenia je potreba pripravovat’ programy tak, aby plnili svoje $pecifické ciele, ale sti¢asne
reSpektovali horizontalne principy a mali pod kontrolou neplanované efekty (Gyene, G. (2014)
Evaluating the environmental and sustainability performance of development programs in
Hungary — seeking net social benefit, EES Conference, Dublin).

Moznosti pouzitia experimentalnych postupov hodnotenia

Na zaklade doterajSich skdsenosti a ziskanych Udajov je mozné konstatovat, ze moznost
realizovania experimentalnych dizajnov bude v podmienkach hodnotenia dopadov OP ZP
minimalna. Rigor6zne odhady dopadov zrejme v environmentalnych projektoch a programoch
nie st mozné. Vynimkou mézu byt vopred planované experimenty/pilotné projekty mensicho
rozsahu, kde sa ucelovo pred intervenciou vytvoria ndhodne vybrané skupiny (zdroj: Ferraro, P.
J. (2009). Counterfactual thinking and impact evaluation in environmental policy. In M.
Birnbaum & P. Mickwitz (Eds.), Environmental program and policy evaluation. New Directions
for Evaluation, 122, 75-84).

Vytvorenie dvoch skupin, jednej s intervenciou a druhej bez, napr. pri vystavbe vodovodov alebo
kanalizacie, nema zmysel. Pri hodnoteni intervencii zameranych na zvySenie zamestnanosti
prostrednictvom rekvalifikicie moze dojst’ k situécii, Ze efekty intervencie sa neprejavia, pretoze
napr. porovnavacia skupina bez rekvalifikacie sa zamestna skor (z roznych dévodov). V pripade
vodovodov a kanalizacie je v§ak viac ako nepravdepodobné, aby voda zacala tiect’ z vodovodu
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bez toho, aby nebol vybudovany. Na stanovenie efektu v tomto pripade nie je potrebné
konstruovat’ porovnavaciu skupinu. Porovnanie situacie ,,pred a po* intervencii, je sice vel'mi
zjednoduSené vnimanie, ktoré predpoklada, Ze vplyv ostatnych faktorov je zanedbatelny, ale
takyto pristup je prijatelny v pripadoch ako je pripojenie domécnosti k vodovodu alebo ku
kanaliz&cii.

EK zmienovana counterfactual impact evaluation - je metdda hodnotenia, ktora nie je vhodna na
hodnotenie komplexnych intervencii akymi su operaéné programy. Tato metoda je optimalna na
homogénne intervencie, napr. prispevok na rekvalifikéciu (jeden rovnaky typ aktivity), ktory ma
zlepsit' zamestnanost’. Metdda pracuje s vel'kou skupinou (niekol’ko tisic az desat'tisic) prijemcov
intervencie a porovnava vysledny efekt s rovnako velkou skupinou bez intervencie. Z toho
dovodu vicsina environmentalnych projektov nie je vhodna na counterfactual impact evaluation,
ale ani na iné experimentalne alebo kvazi- experimentalne dizajny (Ferraro, P. J., Hanauer, M.M.
(2014). Advances in measuring the environmental and social impacts of environmental programs.
Annual Review of Environment and Resources, Vol. 39, 495-517). V3etky dizajny tohto typu si
vyZaduju Statistické metody, vel’ké vzorky a bohaté data. Aj neexperimentalne dizajny, ako napr.
pripadova studia, vsak m6zu byt dostato¢ne informativne.

Vo vieobecnosti st na hodnotenie dopadov OP ZP najvhodnejsim pristupom metddy zaloZené na
teorii. Hodnotenia sa mozu tykat’ celého OP ZP, vybranych PO, alebo sa ststredia len na uzko
(tematicky) zamerané intervencie urcitého typu. Rovnako je vS§ak mozné rozsirit’ hodnotenie na
dalsie OP (Regionalny OP), pripadne na hodnotenie projektov financovanych
z Environmentalneho fondu. Podl'a priorit stanovenych Monitorovacim vyborom, mézu mat
hodnotenia rozny rozsah aj zameranie, napr.:

e Globalnym cielom OP ZP je ,,zlep3enie stavu Zivotného prostredia a racionalneho vyuZzivania
zdrojov prostrednictvom dobudovania a skvalitnenia environmentalnej infrastruktdry SR v
zmysle predpisov EU a SR a posilnenie efektivnosti environmentalnej zlozky trvalo
udrzatel'ného rozvoja“. Hodnotenie, ktoré by posudzovalo dosiahnutie tohto ciel'a by sa malo
zamerat’ na $tandardne sledované Statistické ukazovatele v oblasti Zivotného prostredia zo
zdrojov SU SR, Eurostatu a OECD a na zhodnotenie pokroku v zavéazkoch, ku ktorym sa SR
zaviazala pri vstupe do EU. Zavery hodnotenia poskytn aktualny stav a umoznia naplanovat’
opatrenia a alokovat’ zdroje na rieSenie identifikovanych nedostatkov.

e Intervencie v rdmci PO1 sa z vicSej Casti tykaji uz spomenutych zavizkov. Hodnotenie,
ktorého predmetom by bola tato PO by mohlo vyuzit komparativne pristupy a riesit’
hospodarnost’ intervencii. Rovnaké typy intervencii su paralelne financované z réznych
zdrojov a porovnanie nakladov na vybudovanie rovnakého typu infrastruktiry moéze byt nie
len otazkou hospodarnosti intervencii, ale aj hodnotenim administracie projektu napr.
z pohladu wuzitoCnosti a efektov verejného obstaravania, buduceho zjednoduSenia
administrécie projektov a pod. Jednym z identifikovanych problémov je neochota obyvatel'ov
napojit’ sa na vybudovant infrastruktaru. Rozsah aj dovody moze riesit’ hodnotenie s pouzitim
kvalitativnych nastrojov.

Dopady na verejné zdravie u tohoto typu intervencii je mozné realizovat’ len ak sa takéto
intervencie realizovali zo zdravotnych dévodov (OP ZP takéto ciele neuvadza). Napriklad
mohlo ist’ o oblast’ (niekol'’ko obci) bez verejného vodovodu a kvalita vody spdsobovala
zvySeny vyskyt urcitého druhu ochoreni. Po ukonceni projektu je mozné hodnotit’ dopady na
zdravie.

e Utinky protipovodiiovych opatreni je mozné hodnotit len v oblastiach s pravidelnym
vyskytom povodni. Hodnotenie na zaklade vySky povodiiovych $kdd na narodnej prip.
regionalnej tirovni nemdze poskytntit’ objektivne postidenie vzhl'adom na intenzitu a vyskyt
povodni. Experimentalne merania niektorych protipovodiiovych opatreni boli predmetom
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akademickej $tidie, ale posudenie dopadu protipovodiovych intervencii OP ZP je, vzhladom
na ich geografické rozmiestnenie a rozsah, experimentalne nerealizovatel'né.

o Dopady intervencii v oblasti ¢istoty ovzduSia maji najtaz8ie overite'né u¢inky. Dévodom je
mnozstvo externych faktorov, ktoré moézu tieto efekty vyrazne skreslovat. Okrem vplyvu
priemyselnych podnikov az po vykurovanie domacnosti, to moézu byt aj poveternostné
podmienky, ¢i ceny paliva. Hodnoty zneéistenia ovzduSia aj emisie sa sice pravidelne
monitoruju, ale neexistuje Ziadny objektivny spdsob na stanovenie vplyvu jednotlivych
faktorov.

e Hodnotenie intervencii v oblasti odpadového hospodarstva ma podobné ¢érty ako vo vodnom
hospodarstve. Jednou z moznosti, kde sa daju wuplatnit’ charakteristiky kvazi-
experimentalneho dizajnu si aktivity zamerané na zvySenie informovanosti a podporu
triedenia odpadov. Pokial’ tieto intervencie prebiehaju v samostatnych obciach, alebo
regionoch, je mozné vytvorit’ porovnavaciu skupinu v regione bez intervencie. Porovnanie by
malo zdokumentovat’ €isty prinos tohto typu intervencii a odhadntit’ akou mierou prispievaju
informa¢né a propagac¢né aktivity k zlepSeniu triedenia odpadov. Intervencie rieSiace
environmentalne zataze a rekultivacie skladok mézu byt vzhl'adom na rozne typy zatazi
a SirSiu 8kalu aktivit hodnotené na zaklade ich kone¢ného prinosu vo forme celkovej plochy
bez environmentalnej zataze.

e Hodnotenie dopadov intervencii, ktore rieSia otdzky biodiverzity je na rozdiel od ostatnych
intervencii OP ZP mozné pozorovat’ len s va&sim ¢asovym odstupom. Tento typ intervencii
je potencialnym kandidatom na experimentalne hodnotenia (akademické Studie), ale tie sa
mézu realizovat’ len v pripade jednoduchych opatreni rovnakého typu a vo vymedzenej
oblasti. V pripade celoploSnych opatreni rézneho charakteru na tzemi celej republiky, ktorého
cielom je plnenie EU zévizkov, je realizovatelné skor hodnotenie, ktoré postidi mieru plnenia
tychto zavazkov.
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Priloha ¢&. 1: §truktira OP ZP podPa prioritnych osi, operaénych ciePov a opravnenych aktivit

Prioritna os

Operacny ciel’

Opravnené aktivity

Prioritna os ¢. 1 Integrovana
ochrana a racionalne
vyuzivanie vod

1.1 Operacny ciel’ ¢. 1.1
Zasobovanie obyvatel'stva
pitnou vodou z verejnych
vodovodov

I. skupina: Vystavba a rozSirenie obecnych verejnych vodovodov len v pripadoch
stbeznej vystavby verejnej kanalizacie (t.j. v jednej ryhe) podla skupiny
opravnenych aktivit operacného ciel’a 1.2 ,,Odvadzanie a ¢istenie komunalnych
odpadovych vod v zmysle zavizkov SR voéi EU*

I1. skupina: Dobudovanie, rozSirenie resp. zvysenie kapacity vybudovanych
vodarenskych sistav3 a vybudovanie verejnych vodovodov v ich preukdazanom5
bilanénom dosahu za ucelom zabezpecenia dodavky pitnej vody z verejného
vodovodu v dostato¢nej kvantite a/alebo odstranenia zdravotného rizika
vyplyvajuceho z nedostatocnej kvality vody z individualnych zdrojov.

1.2 Operacny ciel’ ¢. 1.2
Odvadzanie a Cistenie
komunalnych odpadovych vod v
zmysle zavizkov SR voéi EU

I. skupina: Vystavba, rozsirenie a zvysenie kapacity stokovych sieti, vystavba,
roz§irenie a zvySenie kapacity Cistiarni odpadovych vod a odstraiiovanie nutrientov v
aglomeraciach nad 150 000 EO;

I1. skupina: Vystavba, rozsirenie a zvy3Senie kapacity stokovych sieti, vystavba,
roz§irenie a zvysenie kapacity Cistiarni odpadovych vdd a odstranovanie nutrientov v
aglomeréaciach od 15 000 EO do 150 000 EO;

I11. skupina: Vystavba, rozsirenie a zvysenie kapacity stokovych sieti, vystavba,

roz§irenie a zvySenie kapacity Cistiarni odpadovych vdd a odstraiiovanie nutrientov v
aglomeraciach od 10 000 EO do 15 000 EO;

IV. skupina: Vystavba, rozSirenie a zvysenie kapacity stokovych sieti, vystavba,
roz§irenie a zvysenie kapacity Cistiarni odpadovych vod v aglomeraciach od 2 000
EO do 10 000 EO.

V. skupina: Vystavba Cistiarni odpadovych vod v pripadoch, ked’ uz je dobudovana
minimalne na 80% (celej predmetnej aglomeracie) a prevadzkovana stokova siet’ v
aglomeraciach do 2 000 EO (obce neuvedené v prilohe €. 1 tohto manualu) podla
Planu rozvoja verejnych vodovodov a verejnych kanalizacii pre Gzemie Slovenskej
republiky, a Vodného planu Slovenska.
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Prioritna os

Operacny ciel’

Opréavnené aktivity

V1. skupina: Vystavba stokovej siete a COV v aglomeréaciach do 2 000 EO (obce
neuvedené v prilohe €. 1 tohto manualu) v pripade projektov zameranych na
realizaciu opatreni, ktoré ulozili organy Statnej vodnej spravy rozhodnutim (podla
zakona €. 364/2004 o vodach a o zmene zakona SNR ¢.372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov) a smeruju k zamedzeniu zavazného ohrozenia kvality
a kvantity podzemnych vod a povrchovych vod tak, aby nebolo ohrozené ich
vyuZivanie.

1.3 Operacny ciel’ €. 1.3
Zabezpecenie primeran¢ho
sledovania a hodnotenia stavu
povrchovych vod a podzemnych

vod

I. skupina: Monitorovanie a hodnotenie stavu povrchovych vad v zmysle
poZiadaviek EU

I1. skupina: Monitorovanie a hodnotenie stavu podzemnych vod v zmysle
poZiadaviek EU

I11. skupina: Budovanie a rekonstrukcia monitorovacich objektov

Prioritna os ¢. 2 Ochrana
pred povodnami

2.1 Ochrana pred povodiiami

I. skupina: Preventivne opatrenia na ochranu pred povodiiami viazané na vodny tok

I1. skupina: Preventivne opatrenia na ochranu pred povodiiami a vodnou eréziou v
katastroch obci, realizované mimo vodnych tokov

I11. skupina: Opatrenia vyplyvajlce zo smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2007/60/ES z 23. oktobra 2007 o hodnoteni a manazmente povodiovych rizik

IV. skupina: Intervenéné prostriedky na aktivnu ochranu pred povodiami

Prioritna os ¢. 3 Ochrana
ovzduSia a minimalizacia
nepriaznivych vplyvov
zmeny klimy

3.1 Operacny ciel €. 3. 1
Ochrana ovzdusia

L. skupina: ZniZovanie emisii zakladnych a ostatnych zneéistujicich 1atok v ovzdusi
najma tuhych znecist'ujucich latok (PM10, PM2,5), SO2, NOX, benzén, VOC, NH3,
tazkych kovov a PAH

II. skupina: ZnizZenie emisii znecist'ujucich latok z verejnej dopravy prioritne v
oblastiach vyZadujucich osobitni ochranu ovzduSia

I11. skupina: RieSenie kvality ovzdusia a skvalitiiovanie a odborna podpora
monitorovania emisii a kvality ovzduSia podl'a poziadaviek EU ako aj skvalitnenie
Narodného emisného informaéného systému (NEIS)
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Prioritna os

Operacny ciel’

Opréavnené aktivity

3.2 Operacny ciel’ €. 3.2.
Minimalizacia nepriaznivych
vplyvov zmeny klimy vratane
podpory obnovitel'nych zdrojov
energie

I. skupina: znizovanie emisii sklenikovych plynov spolu so znizovanim emisii
zakladnych znecist'ujucich latok v oblasti vyroby tepla, vratane zmeny palivovej
zakladne energetickych zdrojov v prospech vyuZivania obnovite'nych zdrojov

I1. skupina: Studie dopadov klimatickych zmien na zloZzky Zivotného prostredia,
vratane analyzy ekonomickych nakladov; skvalithovanie monitorovania,
inventarizacie a projekcii emisii; programy na podporu vzdelavania a zvySovania
verejného povedomia, analyza nastrojov na podporu horizontalnej spoluprace v
oblasti zmeny klimy a propagécia vysledkov aktivit

Prioritna os ¢. 4 Odpadové
hospodarstvo

4.1 Operacny ciel’ €. 4. 1
Podpora aktivit v oblasti
separovaného zberu

I. skupina: Zavadzanie novych a zefektiviiovanie jestvujlicich systémov
separovaného zberu komunalneho odpadu na zaklade vytvorenia koncepénych
vychodisk separovaného zberu

II. skupina: Dotried’'ovanie vyseparovanych zloziek z komunalneho odpadu a
zmesového komunalneho odpad

4.2 Operacny ciel’ €. 4. 2
Podpora aktivit na
zhodnocovanie odpadov

I. skupina: Uprava vyseparovanych zloZiek odpadov pred ich zhodnotenim alebo
environmentalne vhodnym zneSkodnenim

I1. skupina: Zhodnocovanie odpadov vratane ich mechanicko-biologickej alebo
termickej Upravy

I11. skupina: ZvySenie miery recyklacie podporou novych alebo zvy3enie kvality
vystupnych produktov dobudovanim existujacich BAT technol6gii v oblasti
zhodnocovania odpadov

IV. skupina: Podpora aktivit zameranych na energetické zhodnocovanie odpadov

4.3 Operacny ciel €. 4. 3
Nakladanie s nebezpe¢nymi
odpadmi spésobom priaznivym
pre Zivotné prostredie

I. skupina: Znizovanie nebezpecnych vlastnosti odpadov na zaklade
zodpovedajucich koncepénych vychodisk

II. skupina: Nakladanie s nebezpe¢nymi odpadmi vratane vystavby a rekonstrukcie
zariadeni s cielom zhodnotenia a zneSkodnenia nebezpecnych odpadov
environmentalne vhodnym spésobom

I11. skupina: Environmentéalne vhodné zneSkodnenie POPs—odpadov (t.j. odpadov
pozostavajucich z POPs, obsahujucich POPs alebo kontaminovanych POPs) vratane
prestarlych pesticidov
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Operacny ciel’

Opréavnené aktivity

4.4 Operacny ciel’ ¢. 4. 4
RieSenie problematiky
environmentalnych zatazi
vratane ich odstraniovania

I. skupina: Monitorovanie a prieskum environmentalnych zat’azi a spracovanie
rizikovych analyz

II. skupina: Sanacia najrizikovejsich environmentalnych zat'azi

II1. skupina: Dobudovanie informa¢ného systému environmentalnych zatazi

%

4.5 Operacny ciel’ ¢. 4. 5
Uzatvéranie a rekultivécia
sklddok odpadov

I. skupina: Uzatvaranie a rekultivaciu skladok odpadov

5.1 Operacny ciel’ €. 5. 1
Zabezpecenie priaznivého stavu
biotopov a druhov
prostrednictvom vypracovania a
realizécie programov
starostlivosti o chranené Gzemia
vratane Gzemi NATURA 2000 a
programov zachrany pre
kriticky ohrozené druhy rastlin,
zivocichov a izemi vratane
realizacie monitoringu druhov a
biotopov

I. skupina: vypracovanie dokumentov starostlivosti,

I1. skupina: realizacia schvalenych dokumentov starostlivosti

III. skupina: vytvorenie informac¢ného systému monitoringu biotopov a druhov

IV. skupina: realizacia monitoringu aktualneho stavu a trendov

V. skupina: vypracovanie metodickych materialov

%

5.2 Operacny ciel €. 5. 2.
Zlepsenie infrastruktdry
ochrany prirody a krajiny
prostrednictvom budovania a
rozvoja zariadeni ochrany
prirody a krajiny vratane
zavedenia monitorovacich
systémov za ucelom plnenia
narodnych a medzinarodnych
zavéazkov

I. skupina: vystavba a rekonstrukcia budov alebo inej infraStruktary

II. skupina: vystavba a rekonstrukcia nauénych chodnikov a nau¢nych lokalit

I11. skupina: vybavenie budov alebo inej infraStruktary

IV. skupina: monitoring vyznamnych charakteristickych ¢it krajiny

V. skupina: vypracovanie dokumentacii ochrany, obnovy a tvorby krajiny a
realizacia opatreni pre udrZanie typického razu
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Prioritna os

Operacny ciel’

Opréavnené aktivity

5.3 Operacny ciel’ €. 5.3
Zlepsenie informovanosti a
environmentalneho povedomia
verejnosti, vratane posilnenia
spoluprace a komunikacie so
zainteresovanymi skupinami

I. skupina: vytvorenie kontinualneho systému vzdelavania v oblasti ochrany prirody
a krajiny, priprava a realizacia tematickych vzdelavacich programov pre jednotlivé
ciel'ové skupiny

I1. skupina: vytvorenie systému pre zosuladenie zaujmov ochrany prirody so
zaujmami vlastnikov, spravcov a uzivatel'ov uzemia, vratane pripravy
dokumentov(napr. regionalne a lokalne stidie trvaloudrzateI'ného rozvoja),
zakladanie regionalnych rad pre trvaloudrzatel'ny rozvoj, informacné a vzdelavacie
podujatia pre vlastnikov pozemkov v chranenych Gzemiach

II1. skupina: priprava a realizacia informacnych podujati pre odbornu a laicka
verejnost’

IV. skupina: priprava a vydanie materialov

V. skupina: sustred’ovanie informacii a ich spristupiiovanie

V1. skupina: zavedenie programov smerujucich k praktickej starostlivosti o krajinu
do zivota vidieckeho obyvatel'stva

Prioritna os ¢. 6 Technicka
pomoc

6.1 Technicka pomoc

Skupina I: (prioritna téma 85): Priprava a vykonavanie, monitorovanie a kontrola a
audit

Skupina Il (prioritna téma 86): Hodnotenie a Stidie; informovanie a publicita

Prioritna os ¢. 7 Budovanie
povodinoveého varovného a
predpovedného systému

7.1. Budovanie povodinového
varovného a predpovedného
systému

I. skupina: Budovanie a prevadzka POVAPSYS
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7.2 Priloha ¢&. 2: projektové ukazovatele OP ZP a moZnosti ich vyuZitia pri hodnoteni dopadov OP

1 Vysledok Dizka novovybudovanych kanalizaénych sieti (bez kanalizaénych pripojok) km

1 Vysledok Dika novovybudovanych rozvodov pitnej vody (bez vodovodnych pripojok) km

1 Dopad Percentualne zvySenie zamestnanosti znevyhodnenych skupin v désledku realizacie projektu %

1 Dopad Percentualne zvySenie zamestnanosti Zien v désledku realizacie projektu %

1 Dopad Pocet ekvivalentnych obyvatel'ov napojenych na novovybudovant kanaliza¢nu siet’ pocet
1 Dopad Pocet ekvivalentnych obyvatelov napojenych na novovybudovani/zrekonstruovana COV pocet
1 Dopad gﬁifrtoj}*rrlnc;nitorovanych utvarov podzemnej vody so zacCiatkom monitorovania automatickymi podet
1 Vysledok Podet novovybudovanych/ zrekonstruovanych COV pocet
1 Dopad Pocet novovytvorenych pracovnych miest pocet
1 Vysledok Pocet novovytvorenych pracovnych miest obsadenych zenami v dosledku realizacie projektu pocet
1 Dopad Pocet obyvatel'ov pripojenych k novovybudovanym rozvodom pitnej vody pocet
1 Vysledok Pocet opatreni zabezpec€ujlicich bezpeény alebo bezbariérovy pristup k vysledkom projektu pocet
1 Vysledok Pocet prislusnikov marginalizovanych romskych komunit uzivajacich vystupy projektu pocet
1 Vysledok Pocdet realizovanych analyz (skusok) kvality podzemnej vody pocet
1 Vysledok Pocet realizovanych analyz (skisok) kvality povrchovej vody pocet
1 Vysledok faokégg rggﬁzgz;ﬂch odberov vzoriek pre monitoring podzemnej vody, vratane terénnych merani i
1 Vysledok ?aokézg rgggzg\éz;)’/ch odberov vzoriek pre monitoring povrchovej vody, vratane terénnych merani s
1 Vysledok Pocet vybudovanych mernych zariadeni na pramenoch pocet
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1 Vysledok rP;](:)éneitto\rfg\l;:;ii(;V:&z;l:at(i);)li ;ﬁ?}; r i12{;:01%?nitorovanie kvantity podzemnych vod so zaCiatkom podet
1 Vysledok Pocet vybudovanych sond (vrtov) pre monitorovanie podzemnych vod pocet
1 Dopad Pocet vyrieSenych aglomeracii v stlade so smernicou Rady 91/271/EHS pocet
1 Vysledok Pocet vytvorenych pracovnych miest pre znevyhodnené skupiny v dosledku realizacie projektu | pocet
1 Dopad Pocet zhodnotenych tGtvarov podzemnej vody pocet
1 Dopad Pocet zhodnotenych tGtvarov povrchovej vody pocet
1 Dopad Pocet znevyhodnenych osob vyuzivajucich vysledky projektu pocet
1 Vysledok Podet Zien vyuzivajucich vysledky projektu pocet
1 Dopad P9diel poctu i_ien vyuzivajucich vysledky projektu na celkovom pocte uzivatel'ov (Zeny+muzi) %
vysledkov projektu
1 Dopad Roéné uspory energie realizovanim projektu GJ/rok
1 Dopad Sdlad monitorovania stavu véd v SR s poziadavkami RA&mcovej smernice o vodach %
2 Dopad Plocha uzemia so zabezpecenou protipovodiovou ochranou km2
2 Dopad Pocet identifikovanych oblasti s povodiovym ohrozenim pocet
2 Vysledok Pocet opatreni zameranych na ochranu pred povodiiami pocet
2 Dopad Pocet 0s6b chranenych pred povodiiami v dosledku realizacie projektu pocet
2 Vysledok Pocet vypracovanych ¢asti planov manazmentu povodiového rizika pocet
3 Dopad Pl’ika ézstenych komunikacii v meste alebo danej oblasti zakupenou technikou v projekte v sprave Kkm
ziadatela
3 Vysledok Pocet akreditovanych odbornych ¢innosti kontrolnych organov $tatnej spravy pocet
s | sk Pt i samea{ch ta emen el iddne enrie{oh sdior  prosh |y
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Pocet aktivit zameranych na zmenu palivovej zékladne energetickych zdrojov v prospech
3 Vsledok vyuZivania obnovitel'nych zdrojov, prostrednictvom ktorych je dosiahnuté zniZovanie emisii odet
Y sklenikovych plynov spolu so znizovanim emisii zékladnych znecistujucich latok v oblasti P
vyroby tepla
Pocet aktivit zameranych na znizovanie emisii zakladnych znecistujticich latok na zdroji tepla .
3 Vysledok . - . pocet
prostrednictvom zmeny palivovej zékladne
3 Dopad Pocet analyz realizovanych na technickych a metrologickych zariadeniach ro¢ne pocet
Pocet autobusov verejnej dopravy, ktoré boli nahradené trolejbusovou dopravou vratane y
3 Vysledok . M , pocet
duobusov (trolejbusov s pomocnym dieselovym pohonom)
Pocet nainstalovanych odluc¢ovacich technologii alebo inych koncovych technoléogii - DESOX,
3 Vysledok DENOX a BAT technolégii (napr. zmena surovinovej zakladne s niz8im obsahom, resp. vznikom | pocet
emisii znecist'ujucich latok)
Pocet nainstalovanych technologii za icelom zmeny palivovej zakladne na environmentalne y
3 Vysledok O . . N . . pocet
prijatel'nejsie palivo s vynimkou obnovitenych zdrojov energie
3 Vysledok Pocet nainstalovanych tepelnych cerpadiel pocet
3 Vysledok Pocet novych resp. zdokonalenych softwareov pocet
3 Vysledok Poce_t obnovervl_ych a dovybavenych uz existujucich meracich stanic Narodnej monitorovace;j siete podet
kvality ovzdusia
3 Pocet obyvatel'ov, ktori boli zahrnuti do informacnych aktivit pocet
Pocet opatreni investicného charakteru pre spalovacie zariadenia za ucelom zosuladenia s y
3 Vysledok g . , . . , . pocet
poziadavkami BAT podl'a smernice o priemyselnych emisiach
3 Dopad Pocet parkovacich miest na novovybudovanych parkoviskach pocet
3 Vysledok Pocet plynofikovanych autobusov pocet
Pocet podkladovych dokumentov na skvalitiiovanie monitorovania, inventarizacie a projekcii .
3 Vysledok - . . ; , p pocet
emisii sklenikovych plynov na pripravu dihodobych progndz pre rozhodovaci proces
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3 Vysledok Podet pracovisk zivotného prostredia, ktoré boli zahrnuté do projektu pocet

3 Dopad Pocet pracovnikov , ktori budu pouzivat’ technické a metrologické zariadenie pocet

3 Dopad Pocet pracovnikov kontrolnych organov Statnej spravy, ktori sa zGcastnili $koleni pocet

3 Dopad Poc,et pracovnikov vykonavajtcich prislusné odborné ¢innosti kontrolnych organov Statnej ot
spravy

3 Vysledok Pocet pracovnikov, ktori budtl pouzivat’ technické a metrologické zariadenie pocet

3 Vysledok Pocet r’ea_lhzo,vanych aktivit na podporu horizontalnej spoluprace v oblasti zmeny klimy a "
propagacie vysledkov

3 Vysledok Pocet $tadii dopadov nepriaznivych désledkov zmeny klimy na zlozky zivotného prostredia pocet

3 Vysledok Pocet vybudovanych CNG ¢Cerpacich stanic pocet

3 Vysledok Pocet vybudovanych zachytnych parkovisk pocet

3 Vsledok Pocet vysadenych kusov izolac¢nej zelene oddel'ujucej obytna zastavbu od priemyselnych stavieb, odet

Y komerénych arealov alebo frekventovanych dopravnych koridorov P

3 Dopad Pocet vytvorenych pracovnych miest - MSP pocet

3 Vysledok Pocet zabezpedenych skoleni pracovnikov kontrolnych organov $tatnej spravy pocet

3 Vysledok Pocet zakupenych kusov Cistiacej techniky cestnych komunikacii pocet

3 Vysledok Poc,et zaktpenych kusov technického a metrologického vybavenia kontrolnych organov Statnej "
spravy

3 Vysledok Pocet zjednotenych systémov prenosu dat z meracich stanic NMSKO do centralnej databazy pocet

3 Vysledok Pocet zlikvidovanych kotolni pocet
Pocet zmodernizovanych a dovybavenych technickych a ostatnych suvisiacich prostriedkov pre

3 Vysledok analyzy vzoriek vonkajSiecho ovzdusia a kalibraciu analyzatorov NMSKO podla poziadaviek odet

Y smernic vratane komplexného rieSenia akreditacie ¢innosti skiiSobného laboratoria a kalibra¢ného P

laboratoria podl'a EN ISO/IEC 17025
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3 Vysledok

Pocet zmodernizovanych a novo nainstalovanych monitorovacich stanic Narodnej monitorovacej
siete kvality ovzduSia

pocet

3 Vysledok

Pocet znecistujucich latok, u ktorych boli st navrhnuté opatrenia na ich komplexné vyrieSenie

pocet

3 Vysledok

Pocet zrealizovanych informacnych aktivit zameranych na zddraznenie vyznamu dosiahnutia
dobrej kvality ovzduSia alebo na zddraznenie vplyvu znecistujucich latok, nachadzajacich sa v
ovzdusi na zdravie I'udi

pocet

3 Vysledok

Pocet zrekonstruovanych existujucich spalovni odpadov v zdravotnickych zariadeniach nad
ramec smernice ¢. 2000/76/ES

pocet

3 Dopad

Paodiel plochy Gzemia SR s obnovenymi a dovybavenymi uz existujucimi meracimi stanicami
Narodnej monitorovacej siete kvality ovzduSia na celkovej ploche Gzemia SR, pre ktoru je
potrebné zabezpecit’ obnovu a dovybavenie uz existujucich meracich stanic Narodn

%

3 Dopad

Podiel plochy Gzemia SR so zmodernizovanymi a s novonainStalovanymi meracimi stanicami
Narodnej monitorovacej siete kvality ovzduSia na celkovej ploche Gzemia SR, pre ktoru je
potrebné zabezpecit obnovu a dovybavenie uz existujicich meracich stanic Narodnej
monitorovacej siete kvality ovzdusSia

%

3 Dopad

Podiel poctu prevadzkovatelov zdrojov znecistenia, ktori su napojeni na Narodny Emisny
Informacny Systém (NEIS) na celkovom pocte prevadzkovatel'ov zdrojov znecistenia

%

3 Dopad

Podiel poétu zjednotenych systémov prenosu dat z meracich stanic NMSKO do centrélnej
databazy na celkovom pocte systémov prenosu dat z meracich stanic NMSKO do centralnej
databazy, ktoré maju byt zjednotené

%

3 Dopad

Paodiel vydavkov na nakup, vyvoj alebo prevadzku hardware, software, sluZieb Sirokopasmového
pripojenia alebo inych sluzieb v oblasti IT na celkovych vydavkoch projektu

%

3 Dopad

Predpokladany pocet navrhovanych opatreni na zmiernenie nepriaznivych désledkov zmeny
klimy na zlozky Zivotného prostredia ako vysledok Stadii

pocet

3 Vysledok

Vyska vydavkov na nakup, vyvoj alebo prevadzku hardware, software, sluZieb Sirokopasmového
pripojenia alebo inych sluzieb v oblasti IT v rdmci projektu

EUR

3 Vysledok

Zateplena plocha

m2
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3 Dopad Zazelenana plocha m2
3 Dopad Znizenie emisii benzénu t/rok
3 Dopad Znizenie emisii NH3 t/rok
3 Dopad Znizenie emisii NOXx t/rok
3 Dopad Znizenie emisii PAH t/rok
3 Dopad Znizenie emisii PM10 t/rok
3 Dopad Znizenie emisii PM2,5 t/rok
3 Dopad Znizenie emisii sklenikovych plynov prepocitanych na CO2 t/rok
3 Dopad Znizenie emisii SO2 t/rok
3 Dopad ZniZenie emisii tazkych kovov t/rok
3 Dopad Znizenie emisii VOC prchavych organickych latok t/rok
3 Dopad Znizenie ,emisii Enecj:ist’ujﬁcej lét}(y PM'IO Vyjadren.éwv hmoEgostpej jednotke g/ na 100 km %
(percentualne znizenie hmotnostného ekvivalentu emisii prepocitané na 100 km)
3 Dopad ZniZenie emisii znegistujtcich latok prepocitané na referen¢né tony SO2 t/rok
Znizenie poctu vyhrad ku stanovenym parametrom pre pravidelné roéné hodnotenie vysledkov
3 Dopad inventarizécie a projekcii emisii sklenikovych plynov (sekretaridtom Rémcového dohovoru OSN | pocet
0 zmene klimy)
3 Dopad ZniZenie spotreby energie GlJ/rok
3 Vysledok Zvysenie energetickej efektivnosti %
3 Dopad Zvysenie intalovaného prikonu zdroja na obnovitel'ny zdroj energie MW
3 Dopad Zvysenie podielu vyroby energie z obnovitel'nych zdrojov MWh/rok
3 Vysledok Zvyseny instalovany vykon zariadenia zodpovedajuci obnovitenym zdrojom energie MW
4 Dopad Mnozstvo dotriedenych komunalnych odpadov t/rok
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4 Dopad Mnozstvo energeticky zhodnotenych biologicky rozloziteI'nych odpadov t/rok

4 Dopad Mnozstvo energeticky zhodnotenych odpadov t/rok

4 Dopad Mnozstvo mechanicko-biologicky a termicky upravenych odpadov t/rok

4 Dopad Mnozstvo spracovanych odpadov z elektrickych a elektronickych zariadeni t/rok

4 Dopad Mnozstvo upravenych komunalnych odpadov t/rok

4 Dopad \1)1[;18(;?]?;? upravenych nebezpecnych odpadov, u ktorych doslo k zniZeniu ich nebezpecnych trok
4 Dopad l;/rllrgéoz(s;;vr?en?nﬂravenych odpadov pred ich zhodnotenim alebo environmentalne vhodnym trok

4 Dopad Mnozstvo vyrobeného tepla GlJ/rok
4 Dopad MnozZstvo vyrobenej elektrickej energie MWh/rok
4 Dopad Mnozstvo vyseparovanych a dotriedenych komunalnych odpadov t/rok

4 Dopad Mnozstvo vyseparovanych biologicky rozlozitenych komunalnych odpadov t/rok

4 Dopad Mnozstvo vyseparovanych jedlych olejov a tukov t/rok

4 Dopad Mnozstvo vyseparovanych komunalnych odpadov t/rok

4 Dopad Mnozstvo vyseparovanych nebezpeénych zloziek komunalnych odpadov t/rok

4 Dopad Mnozstvo zhodnotenych biologicky rozloziteI'nych odpadov t/rok

4 Dopad Mnozstvo zhodnotenych odpadovych olejov t/rok

4 Dopad Mnozstvo zhodnotenych odpadovych olovenych akumuléatorov t/rok

4 Dopad Mnozstvo zhodnotenych plastov t/rok

4 Dopad Mnozstvo zhodnotenych prenosnych batérii a akumulatorov t/rok

4 Dopad Mnozstvo zhodnotenych resp. zneskodnenych nebezpeénych odpadov t/rok
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4 Dopad Mnozstvo zhodnotenych stavebnych odpadov t/rok

4 Dopad Mnozstvo zhodnotenych textilnych odpadov t/rok

4 Dopad Mnozstvo zneSkodnenych PCB odpadov t/rok

4 Dopad Mnozstvo zneSkodnenych POPs odpadov t/rok
Plocha environmentalnych zatazi u ktorych boli vypracované rizikové analyzy, Stadie

4 Dopad TR m2
uskutoc¢nitel'nosti

4 Dopad Plocha najrizikovejsich environmentalnych zat'azi, u ktorych bol vykonany podrobny prieskum | m2

4 Dopad Plocha preskiimanych prioritnych pravdepodobnych environmentalnych zat'azi m2

4 Dopad Plocha vybudovanych regionalnych zbernych miest a dvorov m2

4 Dopad Plocha vybudovanych zbernych miest a dvorov m2

4 Vysledok Podet aktivit zameranych na pripravu zberu a zneSkodnenia POPs odpadov pocet

4 Vysledok Pocet aktivit zameranych na zvySovanie osvety a propagacie v oblasti zhodnocovania odpadov "
(BRKO)

4 Dopad Pocet environmentalnych zatazi pre ktoré boli vybudované monitorovacie systémy pocet
Pocet environmentalnych zat'azi pre ktoré boli vypracované regionalne Stiidie hodnotenia ich .

4 Dopad " ; . pocet
dopadov na Zivotné prostredie
Pocet environmentalnych zat'azi, ktoré s stiCastou Informacného systému environmentalnych -

4 Dopad > s pocet
zatazl

4 Vysledok Pocet modernizovanych zariadeni pocet

4 Vysledok Pocet najrizikovejsich environmentalnych zatazi, u ktorych bol vykonany podrobny prieskum pocet

4 Vysledok Pocet rvloYovybudovanych resp. zrekonstruovanych existujicich zariadeni na Ypravu podet
nebezpeénych odpadov

4 Vysledok Pocet novovybudovanych zariadeni na energetické zhodnocovanie odpadov pocet
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4 Vysledok Pocet noyoyybudovanygh zariadeni na Gpravu nebezpecnych odpadov za ucelom znizenia ich o
nebezpecnych vlastnosti

4 Vysledok Pocet novovytvorenych pracovnych miest obsadenych muzmi pocet

4 Vysledok Pocet novovytvorenych pracovnych miest obsadenych Zzenami pocet

4 Dopad Pocet obyvatelov a subjektov zapojenych do aktivit zameranych na zvySovanie osvety a odet

P propagécie v oblasti zhodnocovania odpadov (BRKO) P

Pocet obyvatelov resp. subjektov zapojenych do aktivit zameranych na pracu s verejnostou, y

4 Dopad L. e .. . , r > s pocet
osvetu a propagaciu aktivit tykajucich sa sanacie environmentalnych zatazi
Pocet obyvatel'ov resp. subjektov zapojenych do informaénych aktivit zameranych na zvySovanie y

4 Dopad . . ; . pocet
osvety a propagacie v oblasti separovaného zberu komunélnych odpadov

4 Vysledok P’oce?t' p.odporeny’ch. akth.lt zamergnych Il.’fl,pf':':lcu s verejnostou, osvetu a propagaciu aktivit i
tykajucich sa sanacie environmentalnych zatazi

4 Vysledok Pocet preskamanych prioritnych pravdepodobnych environmentalnych zatazi pocet

4 Dopad Pocet sanaénych metod, ktoré s suc¢astou Atlasu sana¢nych metod pocet

4 Dopad Pocet separovanych druhov komunalnych odpadov pocet

4 Dopad Pocet spracovanych starych vozidiel pocet
Pocet uskuto¢nenych informacnych aktivit zameranych na zvySovanie osvety a propagacie v 9

4 Vysledok . ; . pocet
oblasti separovaného zberu komunélnych odpadov

4 Vysledok Pocet uzatvorenych a zrekultivovanych skladok odpadov pocet

4 Vysledok Pocet vybudovanych monitorovacich systémov pre najrizikovejSie environmentalne zataze pocet

4 Vysledok Pocet vybudovanych regionalnych zariadeni na mechanicko-biologickd a termickd Upravu s
odpadov

4 Vysledok Pocet vybudovanych regionalnych zbernych miest a dvorov pocet
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4 Vysledok Pocet Vybu,dovan)fch resp. zakupenych zariadeni na spracovanie odpadov z elektrickych a o
elektronickych zariadeni

4 Vysledok Pocet vybudovanych resp. zakdpenych zariadeni na spracovanie starych vozidiel pocet

4 Vysledok Pocet vybudovanych resp. zakipenych zariadeni na zhodnocovanie plastov pocet

4 Vysledok Pocet \{ybudovanych resp. zakupenych zariadeni na zhodnocovanie prenosnych batérii a o
akumulatorov

4 Vysledok Pocet vybudovanych resp. zakupenych zariadeni na zhodnocovanie stavebnych odpadov pocet

4 Vysledok Pocet vybudovanych resp. zakupenych zariadeni na zhodnocovanie textilnych odpadov pocet

4 Vysledok Pocet vypudova}nych resp. zrekonstruovanych resp. zaklpenych zariadeni na zhodnocovanie e
odpadovych olejov

4 Vysledok Pocet vybudovanych zariadeni na energetické zhodnocovanie biologicky rozloziteI'nych odpadov | pocet

4 Vysledok Pocet vybudovanych zariadeni na zhodnocovanie biologicky rozlozitenych odpadov pocet

4 Vysledok Pocet vybudovanych zbernych miest a dvorov pocet

4 Vysledok Poc.et Vypra}covanyc,h’ wAtlasov sanaénych metéd ako sucasti informacného systému o
environmentalnych zatazi

4 Vysledok liocet ,Vypracova.mych regionalnych $tadii hodnotenia dopadov environmentalnych zatazi na i
Zivotné prostredie

4 Vysledok Pocet vypracovanych rizikovych analyz, stadii uskutocnitel'nosti sanacie pocet

4 Vysledok Pocgt \:ypraCOV?nych stratégii nakladania s nebezpecnym odpadom, resp. pocet vypracovanych i
realizacnych planov

4 Vysledok Pocet Vyprafzovany(fh svtrz}tegu Irlakladanla s odpadmi zo zdravotnickej starostlivosti, resp. pocet i
vypracovanych realizacnych planov

4 Vysledok Pocet vyseparovanych zloziek pocet

4 Vysledok Pocet vyseparovanych zloziek komunalnych odpadov pocet
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4 Dopad Pocet vytvorenych pracovnych miest cielene pre MRK pocet

4 Vysledok Pocet zakupenych kontajnerov pocet

4 Vysledok Pocet zakupenych vriec pocet
Pocet zaktpenych zariadeni na dotried’ovanie komunalneho odpadu a zmesového komunalneho .

4 Vysledok pocet
odpadu

4 Vysledok Pocet zakupenych zariadeni na separaciu a dotried’ovanie zloziek komunalnych odpadov pocet

4 Vysledok Pocet zak_upenych ’zarladenl na Upravu vysep,arovanych zloZiek odpadov pred ich zhodnotenim st
alebo environmentalne vhodnym zneSkodnenim

4 Vysledok Pocet zakupenych zariadeni na upravu zloZiek komunalnych odpadov pocet

4 Vysledok Pocet zakupenych zbernych nadob pocet

4 Vysledok Pocet zakupenych zberovych vozidiel pocet

4 Vysledok Poce’t zavede_nyc_h 1n’formacnych systémov environmentalnych zatazi ako stcasti informa¢ného "
systému verejnej spravy

4 Dopad Velkost uzatvorenej a zrekultivovanej plochy skladky km2

5 Dopad Plocha chranenych Gzemi, ktoré majud realizované programy starostlivosti km2

5 Dopad Plocha chranenych Gzemi, ktoré maju realizované programy zachrany km2

5 Dopad Plocha chranenych Gzemi, ktoré majd vypracované programy starostlivosti km2

5 Dopad Plocha chranenych Gzemi, ktoré maju vypracované programy zachrany km2
Plocha Uzemi/oblasti, v ktorych st programy smerujuce k praktickej starostlivosti o krajinu

5 Dopad 1 L ; km2
zavedené do zivota vidieckeho obyvatel'stva

5 Dopad Pocet druhov rastlin a Zivoc¢ichov a biotopov, pre ktoré sa realizuje systematicky monitoring pocet
Pocet druhov rastlin, a zivocichov a typov biotopov, ktoré su sucastou informacného systému y

5 Dopad o - pocet
monitoringu biotopov a druhov
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5 Dopad Pocet druhov, ktoré maju vypracované programy starostlivosti pocet
5 Dopad Pocet chranenych druhov, ktoré maju realizované programy zachrany pocet
5 Dopad Pocet chranenych druhov, ktoré maju vypracované programy zachrany pocet
5 Dopad Pocet informovanych alebo inak zapojenych subjektov pocet
5 Dopad Pocet informovanych subjektov, ktorym boli doruc¢ené materialy pocet
5 Vysledok Pocet novovybudovanych alebo zrekonstruovanych budov alebo inej infrastruktiry pocet
5 Vysledok Pocet novovybudovanych alebo zrekonstruovanych nau¢nych chodnikov alebo nau¢nych lokalit | pocet
5 Dopad Pocet oblasti/izemi, v ktorych sa realizuje monitoring pocet
5 Dopad Pocet opatreni ochrany prirody, k rieSeniu ktorych by mali prispiet’ metodické materialy pocet
5 Vysledok Pocet podporenych dokumentov zameranych na monitoring a analyzu Gzemia pocet
5 Vysledok gsgter‘; nl?réliga;et;}ziltly ?,/iﬁg% e;e;ﬁ}zg;:&j;;gh dokumentov, vzdelavacich podujati alebo inych "
5 Vysledok Pocet pripravenych a/alebo realizovanych informacnych podujati pre odbornu a laicku verejnost’ | pocet
5 Vysledok Pocet pripravenych a/alebo vydanych materidlov ochrany prirody pocet
5 Vysledok Si(;éiztc Egﬁirigl;\; tsg}:tt;lgﬁcich k praktickej starostlivosti o krajinu, ktoré boli zavedené do Zivota podet
5 Vysledok Pocet realizovanych monitoringov aktudlneho stavu a trendov biotopov a druhov pocet
5 Vysledok Pocet realizovanych programov starostlivosti o izemia pocet
5 Vysledok Pocet realizovanych programov zachrany druhov pocet
5 Vysledok Podet realizovanych programov zachrany uzemi pocet
5 Vysledok Pocet realizovanych tematickych vzdelavacich programov pre jednotlivé cielové skupiny pocet
5 Vysledok Pocet sprav a inych dokumentov, ktoré boli spracované a/alebo spristupnené pocet
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Prioritna
0S

Typ meratel’ného
ukazovatela

Nazov meratePného ukazovatel’a

Podiel poctu chranenych tizemi, ktoré maji realizované programy starostlivosti na celkovom

Merna
jednotka

chrénenych dzemi

9
> Dopad pocte chranenych tizemi %
5 Dopad Podiel poétu chranenych Gzemi, ktoré maja realizované programy zachrany na celkovom pocte %
P chranenych Gzemi

5 Dopad Podiel poctu chranenych uzemi, ktoré maju vypracované programy starostlivosti na celkovom %
P pocte chranenych tizemi

5 Dopad Podiel po¢tu chranenych izemi, ktoré maju vypracované programy zachrany na celkovom pocte %
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Podiel poctu novovybudovanych alebo zrekonstruovanych nauénych chodnikov alebo nau¢nych
5 Dopad lokalit na celkovom planovanom pocte novovybudovanych alebo zrekonstruovanych nducénych | %
chodnikov alebo ndu¢nych lokalit
Podiel poctu sprav a inych dokumentov, ktoré boli spracované a/alebo spristupnené na celkovom
5 Dopad y . L, e ; . . %
pocte sprav a inych dokumentov, ktoré maju byt’ spracované a/alebo spristupnené
Podiel poctu vybavenych budov alebo inej infrastruktiry na celkovom pldnovanom pocte
5 Dopad , TP : %
vybavenych budov alebo inej infrastruktary
6 Vysledok Podet externych zamestnancov, ktorych platy su hradené z technickej pomoci pocet
6 Dopad Pocet organizac¢nych utvarov, v ramci ktorych boli zamestnancom zabezpecené mzdy pocet
6 Vysledok Pocet 0sob zapojenych do realizacie aktivit projektu pocet
6 2 Pocet 0sob zhc¢astnenych na Skoleniach, seminaroch, alebo vzdelavani pocet
6 Dopad Poce.t reallzf)vanych anal,yz, stadii a sprav v suvislosti s pripravou, implementaciou, i
monitorovanim a hodnotenim programu
6 Dopad Pocet ucastnikov akcii uréenych na informovanie verejnosti pocet
6 Vysledok Podet vypracovanych $tudii, analyz, strategickych dokumentov, ... pocet
6 Dopad Pocet vyskolenych zamestnancov pocet
6 Dopad Pocet zamestnancov, ktori vyuzivaju vysledky projektu po ukonceni jeho realizacie pocet
6 Vysledok Pocet zamestnancov, ktorych platy st hradené z technickej pomoci pocet
6 Dopad Pocet zamestnancov, ktorych platy st hradené z technickej pomoci pocet
6 Vysledok Pocet zamestnancov, ktorych prevadzkové a technické vybavenie je hradené z technickej pomoci | pocet
6 Vysledok Pocet zamestnancov, ktorym budu zabezpecené mzdy (vratane odmien) na 100% pocet
6 Vysledok Pocet zamestnancov, ktorym budu zabezpecené mzdy (vratane odmien) na 70% pocet
6 Vysledok Podet zrealizovanych akcii na informovanie verejnosti o OP ZP pocet
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Prioritna Typ meratel’ného Nazov meratelného ukazovatel’a Merna
0s ukazovatela jednotka

Legenda:

Mozné pouzit’

PouZité
-I Nie je k'aiové na stanovenie ukazovatel'ov dopadu v navéznosti na ciele OP ZP
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7.3 Priloha ¢. 3: schéme rekonstrukcie intervenénej logiky pre PO1 vratane relevantnych meratelnych
ukazovatelov

PO1

Vystavba obecnych verejnych
vodovodov

Podiel obyvatelov
zasobovanych pitnou vodou
z verejnych vodovodov na
celkovom pocte obyvatelov

Dizka novovybudovanych
Dobudovanie resp. rozvodov pitnej vody (bez
zvysovanie vyuzitelnosti vodovod. pripojok)
kapacity vodarenskych
zdrojov a nadradenych

Pocet obyvatelov pripojenych
k novovybudovanym
rozvodom pitnej vody

Dizka novovybudovanych
kanalizacnych sieti (bez
kanaliz. pripojok)

vodarenskych systémov
Pocet ekvivalentnych Podiel obyvatelov
obyvatelov napojenych na pripojenych na verejnu

Vystavba stokovych sieti
novovybudovanu kanalizacnu kanalizaciu na celkovom
ystavba a rekonstrukcia Pocet novovybudovanych/ siet potte obyvatelov
Cistiarni odpadovych vod zrekonstruovanych €OV

Monitorovanie a hodnotenie
stavu povrchovych vod a
podzemnych vod

Mnoistvo zneéistujucich
Sulad monitorovania stavu latok vypustanych do

\{6d v SR_ s poiia.davkami vodnych tokov na tzemi SR,
Réamcovej smernice o vode pripustna koncentracia

BSK5, CHSK, Ncelk a Pcelk

Rekonstrukcia monitorovacej
siete stavu podzemnych vod

1. ZniZzovanie znecistenia vod a zvySenie kvality Zivota obyvatelstva SR dobudovanim a
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7.4

Priloha ¢. 4: schéma povodnej intervencnej logiky pre PO2 a PO/

7. Zabezpecenie prevencie a
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ika ohrozenia

zniZenie rizi

povodnami

obyvatel'stva povodiami a

vzniku povodriovych skéd

Preventivne opatrenia na
ochranu pred povodiami
viazané nna vodny tok

Preventivne opatrenia na
ochranu pred povodiami
realizované mimo vodnych

Opatrenia vyplyvajtice zo
Smernice o hodnoteni a
manaZmente povodnovych rizik

Intervencné prostriedky na
aktivnu ochranu pred

Budovanie a prevadzka
Povodnového varovného a
predpovedného systému

Pocet opatreni zameranych na
ochranu pred povodiiami

Pocet EU modulov
protipovodiovej ochrany

Pocet narodnych
protipovodiiovych modulov

Pocet technologickych zariadeni
na eliminaciu hrozieb a
nasledkov bezpecnostnych rizik

Pocet institucii napojenych na
POVAPSYS

Plocha tizemia so zabezpecenou
protipovodinovou ochranou

Pocet 0s6b chranenych pred
povodiami v dosledku
realizacie projektu

Pocet vydanych hydrologickych
predpovedi, varovani a vystrah
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7.5 Priloha ¢. 5: schéma rekonS$trukcie intervencnej logiky pre PO2 a PO7 vratane relevantnych
meratel’nych ukazovatel’ov

PO2

Preventivne opatrenia na
Q ochranu pred povodiiami
viazané nna vodny tok

Preventivne opatreniana
ochranu pred povodiiami
realizované mimo vodnych

Opatrenia vyplyvajtice zo
Smernice o hodnoteni a
manaZmente povodnovych rizik

Znizenie povodiovych $kod na
9 Intervencné prostriedky na uzemi SR
J aktivnu ochranu pred

PO7

B 1 adzk e v o L
e ERIER) (L ) Poéet institucii napojenych na
POVAPSYS

Povodiiového varovného a
predpovedného systému
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7.6

Priloha ¢. 6: schéma povodnej intervenc¢nej logiky pre PO3

PO3

ZnizZovanie emisii zakladnych a
ostatnych znecistujucich latok v
ovzdusi

...znecistujlcich latok z verejnej
dopravy

Riesenie kvality ovzdusia,
skvalitiovanie a odborna
podpora monitorovania emisii
a kvality

Znizovanie emisii sklenikovych
plynov spolu so znizovanim
emisii zdkladnych
znedistujucich latok v oblasti
vyroby tepla

Skvalitfiovanie monitorovania,
inventarizacia a projekcie
emisii sklenikovych plynov;
studie dopadov

Pocet aktivit...

Pocet projektov...

Pocet aktivit...

Pocet projektov...

Pocet zmodernizovanych a novo
nainstalovanych
monitorovacich stanic NMSKO

v
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Priloha €. 7: schéma rekonStrukcie intervencénej logiky pre PO3 vratane relevantnych meratel’nych
ukazovatel’ov

PO3

obno

Znizovanie emisii zakladnych a
ostatnych znecistujucich latok v
ovzdusi

Riesenie kvality ovzdusia,
skvalitiovanie a odborna
podpora monitorovania emisii
a kvality

Znizovanie emisii sklenikovych
plynov spolu so znizovanim
emisii zakladnych
znetistujucich latok v oblasti
vyroby tepla

Skvalitiovanie monitorovania,
inventarizacia a projekcie
emisii sklenikovych plynov;
Studie dopadov

Percentudlne zniZenie celkovej
produkcie emisii

58



7.8

Priloha ¢. 8: schéma povodnej intervencnej logiky pre PO4
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PO4

Zavadzanie novych a zefektiviiovanie
existujucich systémov separovaného
zberu komunalneho odpadu

Dotried'ovanie vyseparovanych zloZiek z
komundineho odpadu

Uprava vyseparovanych zloziek odpadov

Zhodnocovanie odpadov

Aktivity zamerané na energetické
zhodnocovanie odpadov

Znizovanie nebezpeénych vlastnosti
odpadov

Nakladanie s nebezpeénymi odpadmi
vratane vystavby a rekonstrukcie
zariadeni s ciefom ich zneskodnenia

Monitorovanie a prieskum
environmentalnych zitaZi

Sanacia najrizikovejsich
environmentalnych zataZi

Dobudovanie informaéného systému
environmentélnych zatazi

Uzatvéranie a rekultivacia skladok
odpadov

Pocet vybudovanych alebo
zmodernizovanych zariadeni na
separovany zber

Pocet vybudovanych alebo
zmodernizovanych zariadeni na
materialové zhodnocovanie odpadov

Pocet vybudovanych alebo
zmodernizovanych zariadeni na
energetické zhodnocovanie odpadov

Pocet vybudovanych zariadeni na
nakladanie s odpadmi

Pocet sanovanych environmentalnych
zatadi

t uzavretych a zrekultivovany:
skladok

Mnoistvo vyseparovanych
komundlnych odpadov

Mnoistvo materidlovo zhodnotenych
odpadov

Mnoistvo energeticky zhodnotenych
odpadov

Podiel zhodnotenych nebezpeénych
odpadov v ramci projektov na
celkovom vypr. mnozstve NO v ramci
SR

Velkost zrekultivovanej a sanovanej
plochy

Velkost zrekultivovanej a sanovanej
plochy
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7.9

Priloha €. 9: schéma rekonStrukcie interven¢nej logiky pre PO4 vratane relevantnych meratel’nych

ukazovatelov
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Zavadzanie novych a zefektiviiovanie
existujucich systémov separovaného
zberu komundalneho odpadu

Dotriedovanie vyseparovanych zlozZiekz
komundalneho odpadu

Zhodnocovanie odpadov vratane ich
mechanicko biologickej alebo termickej

dobudovanim BAT

Aktivity zamerané na energetické
zhodnocovanie odpadov

ZniZovanie nebezpecnych vlastnosti
[L[ELLIY

Nakladanie s nebezpeénymi odpadmi
vratane vystavby a rekonstrukcie
zariadeni s cielom ich zneskodnenia

Monitorovanie a prieskum
environmentalnych zatazi

Sandacia najrizikovejSich
environmentalnych zatazi
Dobudovanie informacného systému

environmentalnych zatazi

Uzatvaranie a rekultivacia skladok

odpadov

vybudovanych alebo
zmodernizovanych zariadeni na
separovany zber

vybudovanych alebo
zmodernizovanych zariadeni na
materialové zhodnocovanie
[LI LY

vybudovanych alebo
zmodernizovanych zariadeni na
energetické zhodnocovanie
odpadov

vyseparovanych a
dotriedenych komunalnych
odpadov

materialovo
zhodnotenych odpadov

materialovo
zhodnotenych odpadov

upravenych

nebezpecnych odpadov

sanovanych lokalit na
celkovom pocte lokalit s
evidovanymi
environmentalnymi zatazami
v SR

Podiel opatovne vyuzitych
odpadov z celkového
mnozstva produkovanych
odpadov

Podiel plochy sanovanych
environmentalnych zataii
a skladok odpadu s nulovou
zataZou na celkovej
evidovanej ploche
environmentalnych zataii a
skladok
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7.10

Priloha ¢. 10: schéma povodnej intervencnej logiky pre POS
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zmysle pravnych predpisov EU a SR

PO5

Vypracovanie dokumentov
starostlivosti

Realizacia dokumentov
starostlivosti....

Monitoring druhov a
biotopov

Posilnenie infrastruktury
ochrany prirody a krajiny

Priprava a vydavanie
publikacii, seminare a
odborné podujatia

Pocet realizovanych
dokumentov starostlivosti

Pocet vypracovanych
dokumentov starostlivosti

Pocet vybudovanych alebo
zrekonstruovanych

zariadeni pre ucely ochrany
prirody a krajiny

Pocet aktivit

~J
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7.11

Priloha ¢. 11: schéma rekonStrukcie intervencnej logiky pre POS vratane relevantnych meratel’nych

ukazovatel’ov

>
-4
7
>
o
(=]
=
=
o
>
3
©
b4
=
o
[=]
z
S
x
S
=
=
n
©
o
=
i
©
o
=3
o
~
<<
(-4
=
<
2
£
[
N
=
<
o
>
I3
@
c
\©
P4
=
=
@
=
wn
3
w
g9
c
[}
>
(=]
o
3
o
=]
(=]
7

zmysle pravnych predpisov EU a SR

v
'
ps

PO5

Vypracovanie dokumentov
starostlivosti o uzemia /
druhy eurépskeho vyznamu

Realizacia dokumentov
starostlivosti ....

Monitoring druhov a
biotopov

Posilnenie infrastruktiry
ochrany prirody a krajiny

Priprava a vydavanie
publikacii, seminare a
odborné podujatia

Stav dobudovania sustavy
NATURA 2000 v sulade

s legislativou
a poziadavkami EU
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7.12  Priloha ¢. 12: Ukazovatele dopadu na verejné zdravie

Ukazovatele s oznacenim (1) su zo sekcie indikatorov v implementécii a ukazovatele s ozna¢enim
(D) su z vyvojovej sekcie (Development).

Demograficka a socio-ekonomicka situacia:

Vekové skupiny podl'a veku a pohlavia, Old-age-dependency ratio (1)
Porodnost’ (1)

Vek matiek (1)

Celkova fertilita (1)

Projekcia obyvatel'stva (I)

Obyvatel'stvo podl'a dosiahnutého vzdelania (I)
Obyvatel'stvo podl'a povolani (I)

Celkova nezamestnanost’ (I)

Ukazovatele prijmov

a) Pocet obyvatel'ov pod hranicou chudoby (I)
b)  Prijmové nerovnosti (1)

©oNOr~ WD

Stav zdravia:

10. Vek dozitia, vek dozitia podla vzdelania (I)
11. Umrtnost’ dojéenska (1)
12. Umrtnost perinatalna (D)
13. Umrtnost’ podla $pecifickych ochoreni (I)
14. Umrtia v dosledku uZivania drog (1)
15. Umrtia v désledku ochoreni z fajéenia
16. Umrtia v désledku uZivania alkoholu (1)
17. ZvySena tmrtnost’ v dosledku hortacéav (D)
18. Vybrané prenosné ochorenia (1)
19. HIV/AIDS (1)
20. Vyskyt rakoviny (1)
21. Diabetes (1)
a) Samo nahlasované pripady
b) Registrované pripady
22. Vyskyt demencie (D)
23. Depresie (1)
a) Samo nahlasované pripady
b) Registrované pripady
24. Akdatny infarkt myokardu (1)
25. Mrtvica (I)
26. Astma (I)
a) Samo nahlasované pripady
b) Registrované pripady
27. Chronické obstruk¢éné ochorenia pluc (I)
a) Samo nahlasované pripady
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28.
29.

30.

31.
32.
33.
34,
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.

b) Registrované pripady

Nizka pérodné vaha (1)

Zranenia: doma, vo vol'nom ¢&ase, v Skole
a) Samo nahlasované pripady

b) Registrované pripady

Zranenia pri dopravnych nehodach (1)

a) Samo nahlasované pripady

b) Registrované pripady

Zranenia — pracovné drazy (I)

Pokusy o samovrazdu (D)

Subjektivne vnimanie zdravia (1)
Chronicka chorobnost’ (I)

Dlhodobé obmedzenie vykonu (1)
Fyzické a senzorické funkéné obmedzenia (D)
VSeobecné muskuloskeletarne bolesti (D)
Psychické utrpenie (D)

Psychicka pohoda (D)

Zdravie — odakéavania - diZka Zivota v zdravi (Health Live Years HLY) (1)

Zdravie — o¢akavania — iné (1)

Determinanty zdravia:

42.
43.
44,
45,
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.

BMI (1)

Krvny tlak (1)

Faj¢enie — pravidelnost’ (I)
Faj¢enie pocas tehotenstva (D)
Pitie alkoholu celkovo (1)
Nadmerné pitie alkoholu (D)
PouZivanie zakazanych drog (1)
Konzumacia ovocia (1)
Konzumacia zeleniny (1)
Dojcenie (D)

Fyzicka aktivita (D)

Pracovné zdravotné riziké (D)
Socialna podpora (D)

PM10 (Particulate matter exposure — expozicia na Castice) (I)

Zdravotné opatrenia:

56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.

Vakcinacia deti — celkové pokrytie (1)

Podiel ockovani proti chripke u starSich obyvatelov (I)
Skrining rakoviny prsnika (1)

Skrining rakoviny kr¢ka maternice (1)

Skrining rakoviny hrubého ¢reva (I)

Prva kontrola tehotnych Zien (D)

Pocty nemocni¢nych posteli (I)

Pocet praktickych lekarov (I)
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64. Pocet zdravotnych sestier (I)
65. Mobilita odbornikov (D)
66. Zdravotnicke techniky: poéty MRI jednotiek a CT vySetreni (I)
67. Pocty prepusteni pacientov v pripadoch obmedzenej diagnostiky (1)
68. Pocet dni v nemocnici v pripadoch obmedzenej diagnostiky (D)
69. Pocet dni v nemocnici v pripade ukonéenia obmedzenej diagnostiky (D)
70. Priemerné diZka pobytu (ALOS) pri obmedzenej diagnoze (D)
71. Vytazenost vseobecnych lekarov (D)
72. Pocty vybranych ambulantnych navstev (D)
73. Pocty vybranych operacii (I)
74. PouZivanie vybranych skupin liekov (1)
75. Mobilita pacientov (1)
76. Zdravotné poistenie
77. Vydavky na zdravotnt starostlivost’ (I)
a) ako % HDP
b) v miliénoch v Standardoch parity kipnej sily
78. Naklady na prezitie rakoviny (1)
79. 30-diova hospitalizacia v pripadoch smrti z AMI a mitvice (I)
80. Rovnost’ pristupu k zdravotnej starostlivosti (1)
81. Cakacie lehoty pri vybere ordinacie (I)
82. Chirurgické rany a infekcie (1)
83. Kovalita liecby rakoviny (I)
84. Sledovanie cukrovky (I)

Zdravotné opatrenia — podpora zdravia:

85. Politiky tykajuce sa Zivotného prostredia - expozicie tabakového dymu (D)

86. Politiky tykajuce sa zdravej vyZivy (D)

87. Politiky a postupy tykajuce sa zdravého Zivotného Stylu (D)

88. Integrované programy v réznych prostrediach vratane pracovisk, $kél, nemocnic (D)
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7.13

Priloha ¢. 13: Navrh kontextovych ukazovatel’ov

Integrovana ochrana a
racionalne vyuzivanie vod

1. ZniZovanie znecistenia
vod a zvy3enie kvality
zivota obyvatel'stva SR
dobudovanim a
skvalitnenim infraStruktdry
vodného hospodarstva SR v
zmysle pravnych predpisov
EUaSR

podiel obyvatel'ov
zasobovanych pitnou vodou
z verejnych vodovodov na
celkovom pocte obyvatelov

Napojenie obyvatel'stva na
verejny vodovod

podiel obyvatel'ov
pripojenych na verejnu
kanalizaciu na celkovom
pocte obyvatel'ov

mnozstvo znecistujucich
latok vypustanych do
vodnych tokov na Gzemi
SR vo vybranych
ukazovatel'och znecistenia
(BSK5, CHSK , Pcelk, N
celk.)

Napojenie obyvatel'stva na
verejna kanalizaciu

Ochrana pred povodnami

2. zabezpecenie
komplexnej ochrany
uzemia SR pred povodnami

Znizenie povodiovych
Skdd, prip. strat na
P'udskych zivotoch na uzemi
SR

Ochrana ovzdusia a
minimalizacia
nepriaznivych vplyvov
zmeny klimy

3. ZniZovanie emisii
zakladnych a ostatnych
znecistujucich latok,
minimalizacia
nepriaznivych vplyvov
zmeny klimy vratane

percentualne znizenie
celkovej produkcie emisii

Expozicia obyvatel'stva
voci znecisteniu ovzdusia
polietavym prachom
(PM10)

Kvalita ovzdusia v
urbanizovanych oblastiach

Socio-ekonomické:

Podiel environmentalnych
dani na celkovych
danovych prijmoch a na
HDP

Ceny elektriny a plynu pre
domacnosti

Vydavky na vyskum a
VYVO0j Vo vybranych
oblastiach
Environmentalne:
Energeticka produktivita

Energetickd narocnost’ v
sektoroch hospodarstva

Prispevok elektriny
vyrobenej z obnovitelnych
zdrojov energie

Erdzia pody
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podpory obnovitel'nych
zdrojov energie v stlade s
legislativou EU a SR

Emisie sklenikovych
plynov

Odpadové hospodarstvo

4. Dobudovanie
infrastruktiry odpadového
hospodérstva SR v zmysle
pravnych predpisov EU a
SR, zniZovanie a eliminécia
negativnych vplyvov
environmentalnych zatazi a
skladok odpadov na zdravie
I'udi a ekosystémy

Podiel vyuzivanych
odpadov z celkového
mnoZzstva produkovanych
odpadov

Mnozstvo vytvorenych
odpadov (bez komunalnych
odpadov) a miera ich
zhodnocovania

Mnozstvo vytvorenych
komunalnych odpadov a
miera ich zhodnocovania

Ochrana a regeneréacia
prirodného prostredia a
krajiny

5. Dobudovanie sUstavy
chranenych tUzemi
NATURA 2000 a
infrastruktlry ochrany
prirody SR v zmysle
pravnych predpisov EU a
SR

Stav dobudovania sustavy
NATURA 2000 v stlade s
legislativou a poZiadavkami
EU

Ohrozenost’ druhov
zivocichov

Zmeny vo vyuZzivani
pozemkov

Budovanie povodnového
varovného a
predpovedného systému

7. Zabezpecenie prevencie
a znizenie rizika ohrozenia
obyvatel'stva povodilami a
vzniku povodnovych §kod

ako PO 2
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