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1 Uvod

Predmetom tohto dokumentu, ktory bol pripraveny riadiacim organom pre OP KZP v spolupraci s vecne
prislusnymi odbornymi Gtvarmi MZP SR a sprostredkovatelskymi organmi pod riadiacim organom (Ministerstvo
vnutra SR, Slovenska inovaéna a energeticka agentura a Slovenska agentira zivotného prostredia), je stanovenie
kritérii pre vyber projektov s vySkou celkovych opravnenych vydavkov do 50 mil. EUR pre vybrané' oblasti
podpory Operaéného programu Kvalita zivotného prostredia v stlade s &l. 125 ods. 3 pism. a) vSeobecného
nariadenia a zaroven popisanie spdsobu aplikacie tychto kritérii tak, aby bol pre &lenov Monitorovacieho vyboru
pre OP KZP, Eurépsku Komisiu a iné zainteresované partnerské subjekty a verejnost zabezpedeny k predmetnej
problematike dostatok informacii v zaujme transparentnosti a ¢o najlepSej zrozumitelnosti navrhu.

Tieto kritéria, vratane spdsobu ich aplikacie, ako aj ich kazda zmena, podliehaju podia €l. 110 ods. 2 pism. a)
vSeobecneho nariadenia schvaleniu monitorovacim vyborom. Kritéria pre vyber projektov, ktoré su predmetom
schval'ovania Monitorovacim vyborom OP KZP, su uvedené v kapitolach 2 a 3 tohto dokumentu.

Kritérid pre vyber projektov pozostavaju z hodnotiacich kritérii (aplikovanych v procese odborného hodnotenia
ziadosti o NFP) a vyberovych kritérii (aplikovanych v procese vyberu Ziadosti o NFP).

Podla §17 ods. 3 pism. e) zakona €. 292/2014 Z.z. o prispevku poskytovanom z ESIF a o zmene a doplneni
niektorych zakonov sa kritéria na vyber projektov stanovuju vo vyzve, resp. v pisomnom vyzvani na predlozenie
Ziadosti o NFP ako podmienka poskytnutia prispevku, ktorej spinenie overuje RO/SO v procese schvalovania
a vyberu ziadosti o NFP.

Navrhnuté kritéria na vyber projektov reflektuju na Upravu vo vnimani intervencnej logiky vyplyvajuce;
zo zamerania politiky stdrznosti EU na programové obdobie 2014 - 2020, ktora je strikine zaloZzena na vysledkovo
orientovanom pristupe (tj. koncentracie na vysledky, ktoré vyjadruji Specificki zmenu v uritej oblasti
prostrednictvom porovnania vychodiskového a cielového stavu).

Kritéria pre vyber projektov vkontexte uvedenej intervencnej logiky predstavuji pre RO/SO jeden
zo zakladnych nastrojov na zabezpedenie dosiahnutia stanovenych cielov a vysledkov OP KZP.

Z tohto dévodu bol hlavnym ciefom RO/SO nastavit’ kritéria pre vyber projektov OP KZP tak, aby bol
zabezpeceny vyber projektov, ktorych prinos Kk prisluSnym $pecifickym cielom OP je vo vztahu
k_vynalozenym finanénym prostriedkom najvaési (vyber najvhodnejsich projektov z pohladu napifiania
stratégie OP).

Snahou RO/SO bolo zaroveri nastavit predmetné kritéria na vyber projektov tak, aby:

- boli nediskriminacné a transparentné;

- boli v ¢o najvy$Sej moznej miere Specifikované jednoznaéne a objektivne tak, aby Ziadatelia mohli vopred
odhadnut, &i ich projekty maju $ancu na Uspech v schvalovacom procese;

- sa v porovnani s programovym obdobim 2007 - 2013 dosiahlo zjednoduSenie aplikacie tychto kritérii
zo strany hodnotitelov (zniZenie administrativnej a Casovej naro¢nosti vykonu odborného hodnotenia
projektov), ako aj s tym slvisiace znizenie rizika certifikatnych a auditnych zisteni viaZucich sa
na spravnost ich aplikacie;

- sa dosiahlo zefektivnenie spdsobu overovania hospodarnosti a efektivnosti vydavkov projektu
prostrednictvom  SirSieho vyuZitia smernych ukazovatelov (benchmarkov), finan¢nych limitov,
jednotkovych cien a pod. namiesto menej efektivnych spdsobov preukazovania hospodarnosti
a efektivnosti vydavkov pouzivanych v programovom obdobi 2007 — 2013 (napr. prieskum trhu).

Pri priprave kritérii pre vyber projektov OP KZP boli taktiez zohladnené najmé nasledovné vychodiska:

- prislu$né legislativne a metodické dokumenty na Grovni EU a SR (najmé vSeobecné nariadenie, zakon &.
292/2014 Z.z. o prispevku poskytovanom z ESIF a Systém riadenia ESIF),

- usmerfiujuce zasady vyberu projektov definované v OP KZP;

- skusenosti a pouéenia z programového obdobia 2007 — 2013 (identifikované o.i. na zaklade zaverov
Analyzy nastavenia hodnotiacich a vyberovych kritérii OP ZP vykonanej zo strany MZP SR v roku 2012 a
analyzy zisteni a odportcani z vykonanych certifikatnych overovani a auditov viaZzucich sa na proces

L Kritéria pre zostavajlice oblasti podpory OP KZP budui predioZené na dalie zasadnutie Monitorovacieho vyboru pre OP KZP.



vyberu projektov).

Vnadvaznosti na vysSie uvedené vychodiska a ciele bola definovana jednotny model hodnotiacich kritérii
univerzalne aplikovatelny pre vSetky vybrané oblasti podpory OP KZP v rozdeleni podla typu projektov,
t.j. osobitne pre:

- dopytovo - orientované projekty,
- narodné projekty a
- projekty technickej pomoci.

Dopliiujuce Specifikd (legislativne, technické, ekonomické a pod.) tykajuce sa spdsobu aplikacie hodnotiacich
kritérii (napr. individualne stanovené referencné hodnoty benchmarkov pre jednotlivé oblasti podpory za uéelom
postidenia nakladovej efektivnosti projektu) budu pre jednotlivé oblasti podpory OP KZP podrobne upravené
v Prirucke pre odbornych hodnotitelov, resp. v prisludnej vyzve/pisomnom vyzvani na predloZenie ziadosti o NFP.

Sustava hodnotiacich a vyberovych kritérii definovana vtomto dokumente sa vztahuje vylucne
na nasledovné oblasti podpory OP KZP:

Prioritna Investi¢na

Specificky cief Aktivita Podaktivita

0s priorita

PO 1 IP1 1.1.1| SC 1: ZvySenie miery | Aktivita A: Podpora nastrojov | A.1 Informovanie verejnosti a dotknutych
zhodnocovania informaéného charakteru so subjektov o nutnosti a vyhodnosti
odpadov so zameranim | zameranim na predchadzanie | predchadzania vzniku odpadov, o
na ich pripravu na vzniku odpadov, na podporu Zivotnom cykle produktov, propagéacia
opatovné pouzitie a triedeného zberu odpadov a dobrovolnych nastrojov environmentéalnej
recyklaciu a podpora zhodnocovania odpadov politiky , najma systémov
predchadzania vzniku environmentalneho manazérstva, vratane
odpadov EMAS, propagacia zeleného verejného

obstaravania, produktov a sluzieb s
pravom pouzivat environmentalnu znacku
atd.

A.2 Informacné programy pre obecné
samospravy, zamerané najmé na
zavaznost novej hierarchie odpadového
hospodarstva a uplatiiovanie
dobrovolnych nastrojov environmentéalnej
politiky

A.3 Informacné kampane zvySujuce
environmentalne povedomie obyvatelstva
v oblasti triedeného zberu odpadov,
zvySovania miery recyklécie a inych
spdsobov zhodnocovania odpadov

A.4 ZvySovanie environmentalneho
vedomia v oblasti informovanosti a
propagéacie materialov, ktoré budu
vyrobené z recyklovanych odpadov z
obalov a z odpadového papiera, skla,
plastov a viacvrstvovych kombinovanych
materialov a ktoré sliZia na vyrobu obalov
a dalSich vyrobkov

IP2 1.2.1| 8C 1: Zlepsenie Aktivita A: Budovanie A.1 Vystavba, roz8irenie a zvySenie
odvadzania a Cistenia | verejnych kanalizacii a Cistiarni | kapacity stokovych sieti a Cistiarni
komunalnych odpadovych véd pre odpadovych vdd v aglomeraciach nad 10
odpadovych vod v aglomeracie nad 2 000EOv | 000 EO
aglomeraciach nad 2 zmysle zavazkov SR vo&i EU | A.2 Vystavba, rozsirenie a zvy3enie
000 EO vzmysle kapacity stokovych sieti a Gistiarni
zavazkov SR vodi EU odpadovych véd v aglomeréciach od 2

000-10000 EO

A.3 Vystavba Cistiarni odpadovych véd v
aglomeraciach do 2 000 EO v pripadoch,
ak uz je vybudovana stokova siet min. na

5



80 % celej predmetnej aglomeréacie

Aktivita B: Podpora realizacie
infra$truktary v oblasti
odkanalizovania a istenia
odpadovych véd, ktoré prispeju
k zlep3eniu kvality vody v
chranenych
vodohospodarskych oblastiach,
v ktorych su velkokapacitné
zdroje podzemnych vod, kde
nebol identifikovany dobry stav
vod alebo bol identifikovany
vodny Utvar ako rizikovy

B.1 Viystavba stokove; siete a Cistiarni
odpadovych véd v aglomeraciach do 2
000 EO, ktoré zasahuiju do chranenych
vodohospodarskych oblasti, v ktorych su
velkokapacitné zdroje podzemnych vod a
ktoré smeruju k zamedzeniu ohrozenia
kvality a kvantity podzemnych vod tak,
aby nebolo ohrozené ich vyuZivanie

1.2.2

SC 2: Zvy3enie
spolahlivosti Upravy
vody odoberanej z
velkokapacitnych
zdrojov povrchovych
vod v zaujme zvySenia
bezpecnosti dodavky
pitnej vody verejnymi

Aktivita A: Zabezpecenie
podmienok v oblasti
zasobovania obyvatelov SR
bezpeénou pitnou vodou z
verejnych vodovodov

A.1 Intenzifikacia a modernizacia
existujucich upravni povrchovych vod za
Ucelom zabezpecenia bezpecnej pitne;
vody so zameranim najma na rieSenie
problémov s eutrofizaciou vod, arzénom,
antiménom, mikrobioldgiou a bioldgiou

A2. Vystavba a rozSirenie obecnych
verejnych vodovodov podporovana len v

vodovodmi pripadoch subeznej vystavby verejnej
kanalizacie podla aktualizovaného
Narodného programu SR pre
vykonavanie smernice 91/271/EHS
1.2.3 | 8C 3: Vytvorenie Aktivita A: Monitorovanie a A.1 Sledovanie a hodnotenie kvality,

vychodisk pre
stanovenie opatreni
smerujucich k
dosiahnutiu dobrého
stavu podzemnych a
povrchovych vod

hodnotenie véd, vratane
skvalitfiovania monitorovace;
siete

stavu a kvantity povrchovych a
podzemnych vod

A.2 Skvalitnenie monitorovacej siete
povrchovych a podzemnych vad

A.3 Optimalizovanie informaénych
nastrojov v oblasti vdd

Aktivita B: Zabezpecenie
pozdiznej a lateralnej kontinuity
vodnych tokov a odstrafiovanie
bariér vo vodnych tokoch za
Ucelom podpory biodiverzity a
zabezpeCovania
ekosystémovych sluZieb

B.1 Zabezpegenie pozdiznej a laterélnej
kontinuity vodnych tokov a odstrafiovanie
bariér vo vodnych tokoch za ¢elom
podpory biodiverzity a zabezpe€ovania
ekosystémovych sluzieb

Aktivita C: Podpora
zefektivnenia néstrojov
koncepcného a informacného
charakteru uplatfiovanych v
oblasti ochrany vod a vodného

C.1 Podpora nastrojov informaéného
charakteru v oblasti ochrany vod a
vodného hospodarstva

C.2 Podpora nastrojov koncepéného
charakteru v oblasti ochrany vod a

] hospodarstva vodného hospodarstva
IP3 1.3.1 | SC 1: Zlep3enie stavu | Aktivita A: Dobudovanie A.1 Vypracovanie dokumentov
ochrany druhov a sustavy Natura 2000 a starostlivosti

biotopov a posilnenie
biodiverzity, najma
ramci sustavy Natura
2000

zabezpecCenie starostlivosti o
sustavu Natura 2000 a dalSie
chranené izemia (vratane
Uzemi medzinarodného
vyznamu), ako aj chranené
druhy

A.2 Realizacia schvélenych dokumentov
starostlivosti

Aktivita B: Zachovanie a
obnova biodiverzity a
ekosystémov a ich sluzieb
prostrednictvom ich
revitalizacie, obnovy a
budovania zelenej
infra$truktary

B.1 Zachovanie a obnova biodiverzity a
ekosystémov a ich sluzieb
prostrednictvom ich revitalizacie

B.2 Obnova a budovanie zelenej
infra$truktary




Aktivita C: Dobudovanie a
skvalitnenie systému
monitoringu druhov a biotopov
eurépskeho vyznamu a
reportingu

C.1 Podpora monitorovania druhov a
biotopov eurdpskeho vyznamu na novych
lokalitach

C.2 RozS3irenie monitorovania o dalSie
druhy a biotopy eurépskeho vyznamu na
aktualne monitorovanych lokalitach

Aktivita D: ZlepSenie
informovanosti a zapojenia
klucovych sektorov a verejnosti
na useku ochrany prirody a
krajiny

D.1 Zlep3enie informovanosti a zapojenia
klucovych sektorov a verejnosti na Useku
ochrany prirody a krajiny

IP4 1.4.1 | SC 1: Znizenie Aktivita A: Technologické a A1. InStalovanie a modernizacia
znecistovania ovzduSia | technické opatrenia na technoldgii na znizovanie emisii
a zlep3enie jeho kvality | redukciu emisii zne€istujucich | znecistujucich latok zo stacionarnych
latok do ovzduSia realizované | zdrojov zneCistovania, najméa
na zdrojoch znedistovania odlu¢ovacich zariadeni a inych koncovych
ovzdu$ia, najma za U¢elom technoldgii
plnenia poZiadaviek smernice o | A.2 Opatrenia tykajlice sa zmien
narodnych emisnych stropoch | technologickych postupov za Gc¢elom
alalebo smernice o kvalite znizenia emisii znedistujucich Iatok do
okolitého ovzdusia a CistejSom | ovzdusia
ovzdusi v Eurépe A.3 Nahrada zastaranych spalovacich
zariadeni vo verejnych budovach za
nizkoemisné a energeticky ucinnejsie
spalovacie zariadenia (vratane
modernizacie vykurovacich systémov)
Aktivita B: Informovanie o B.1 Informovanie o ochrane ovzdusia a
ochrane ovzdu$ia a integrovanej prevencii a kontrole
integrovanej prevencii a znecistovania
kontrole znecCistovania
1.4.2 | SC 2: Zabezpedenie Aktivita A: Prieskum, sanécia | A.1 Prieskum prioritnych
sanacie a monitorovanie environmentalnych zatazi, vratane
environmentalnych environmentalnych zatazi v vypracovania analyzy rizika znecisteného
zatazi v mestskom mestskom prostredi, ako ajv | Uzemia
prostredi, ako aj v opustenych priemyselnych A.2 Sanécia environmentalnych zatazi v
opustenych lokalitach (vratane oblasti, stlade s principom "znedistovatel plati"
priemyselnych lokalitach | ktoré prechadzaji zmenou) A.3 Monitorovanie environmentalnych
(vrétane oblasti, ktoré zatazi
prechadzaju zmenou) | Aktivita B: ZlepSenie B.1 Zlep3enie informovanosti
informovanosti o problematike | o problematike environmentalnych zatazi
environmentalnych zatazi
PO 2 IP1 2.1.1 | 8C 1: Znizenie rizika Aktivita E: Rozvoj metodik pre | E.1 Rozvoj metodik pre hodnotenie
povodni a negativnych | hodnotenie investinych rizik | investiénych rizik spojenych
désledkov zmeny klimy | spojenych s nepriaznivymi s nepriaznivymi désledkami zmeny klimy
ddsledkami zmeny klimy
Aktivita F: Informacné F.1 Informacné programy o nepriaznivych
programy o nepriaznivych désledkoch zmeny klimy a moZnostiach
désledkoch zmeny klimy a proaktivnej adaptacie
moZznostiach proaktivnej
adaptacie
2.1.2 | SC 2: Zlep3enie Aktivita A: Rekultivacia A.1 Rekultivacia uzavretych ulozisk a
ucinnosti sanacie, uzavretych Ulozisk a opustenych UlozZisk tazobného odpadu
revitalizacie a opustenych Ulozisk tazobného
zabezpeCenia uloZisk | odpadu (v stlade s principom
tazobného odpadu ,Znecistovatel plati“)
PO3 IP1 3.1.1| SC 1: Zvy3enie Grovne | Aktivita A: Modelovanie A1 Identifikacia, zber dat a tdajov, tvorba

pripravenosti na
zvladanie mimoriadnych
udalosti ovplyvnenych
zmenou klimy

vyvoja mimoriadnych udalosti,
monitorovanie a
vyhodnocovanie rizik
viazanych na zmenu klimy a jej

databaz pre potreby modelovania vyvoja
mimoriadnych udalosti, monitorovania a
vyhodnocovania rizik viazanych na
zmenu klimy a jej dosledkov




dosledkov

A.2 Modelovanie vyvoja mimoriadnych
udalosti, monitorovanie a vyhodnocovanie
rizik viazanych na zmenu klimy a jej
ddsledkov

A.3 Identifikacia, planovanie a realizacia
preventivnych opatreni na eliminaciu rizik
viazanych na zmenu klimy a jej dosledkov

Aktivita B: Budovanie
systémov vyhodnocovania rizik
a v€asného varovania a
pripravenosti na zvladanie
mimoriadnych udalosti
ovplyvnenych zmenou klimy

B.1 Budovanie systémov vyhodnocovania
rizik pre zabezpeCenie vasnej
dostupnosti a presnosti pre adresny
systém vCasného varovania

B.2 Budovanie systémov v€asného
varovania a pripravenosti na zvladanie
mimoriadnych udalosti ovplyvnenych
zmenou klimy

B.3 Podpora informaéného toku ako
sucast pripravenosti na zvladanie
mimoriadnych udalosti ovplyvnenych
zmenou klimy

3.1.2

SC 2: Zvy3enie
ucinnosti preventivnych
a adaptaénych opatreni
na eliminaciu
environmentalnych rizik
(okrem
protipovodiiovych
opatreni)

Aktivita A: Podpora prevencie,
prieskumu a sanacie
havarijnych zosuvov
suvisiacich so zmenou klimy

A.1 Identifikacia, registracia a mapovanie
svahovych deformacii

A.2 InZinierskogeologicky prieskum
svahovych deformacii

A.3 Monitoring svahovych deformécii

A.4 Sandcia svahovych deformécii
suvisiacich so zmenou klimy a prevencia
vzniku novych 8kéd v postihnutom Uzemi

Aktivita B: Hydrogeologicky
prieskum zamerany na
vymedzenie deficitnych oblasti
a zabezpecCenie zdrojov pitnej
vody, ich akumulaciu a
vodohospodarsku bilanciu

B.1 Hydrogeologicky prieskum zamerany
na vymedzenie deficitnych oblasti a
zabezpecCenie zdrojov pitnej vody, ich
akumulaciu a vodohospodarsku bilanciu
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SC 3: Zvy3enie
efektivnosti
manazmentu
mimoriadnych udalosti
ovplyvnenych zmenou
klimy

Aktivita A: Optimalizacia
systémov, sluZieb a posilnenie
intervenénych kapacit pre
manazment mimoriadnych
udalosti na lokélnej a
regionalnej drovni

A.1 Optimalizacia systémov a sluZieb pre
manazment mimoriadnych udalosti na
lokalnej a regionalnej Grovni

A.2 ZabezpecCenie Specidlneho vybavenia
nevyhnutného pre v€asnu a efektivnu
intervenciu

A.3 Podpora opatreni zameranych na
vycvik, vzdelavanie, vymenu informéacii a
skusenosti

Aktivita B: Vybudovanie
technickej a institucionalne;
podpory $pecializovanych
zachrannych modulov

B.1 Vybudovanie technickej a
intitucionalnej podpory Specializovanych
zachrannych modulov

PO 4

IP1

411

>4

SC 1: ZvySenie podielu
OZE na hrubej konecnej
energetickej spotrebe
SR

Aktivita A: Vystavba zariadeni
vyuzivajlcich biomasu
prostrednictvom rekonstrukcie
a modernizécie existujlcich
energetickych zariadeni

s maximalnym tepelnym
prikonom 20 MW na baze
fosilnych paliv

A.1 Viystavba zariadeni vyuzivajlcich
biomasu prostrednictvom rekonstrukcie a
modernizacie existujucich energetickych
zariadeni s maximéalnym tepelnym
prikonom 20 MW na baze fosilnych paliv

Aktivita B: Vystavba zariadeni
na:

+ vyrobu biometéanu;

* vyuZitie vodnej energie;

B.1 Viystavba zariadeni na vyrobu
biometanu

B.2 Vystavba zariadeni na vyuZitie vodne;
energie




* vyuzitie aerotermalnej,
hydrotermainej alebo
geotermélnej energie s
pouzitim tepelného Cerpadla;

* vyuZzitie geotermalnej energie

priamym vyuZzitim na vyrobu
tepla a pripadne aj v
kombinacii s tepelnym
Cerpadlom;

* vyrobu a energetické
vyuZivanie bioplynu ,
skladkového plynu a plynu z
Cistiarni odpadovych vod

B.3 Viystavba zariadeni na vyuZitie
aerotermalnej, hydrotermalnej alebo
geotermalnej energie s pouzitim
tepelného Cerpadla

B.4 Viystavba zariadeni na vyuZzitie
geotermalnej energie priamym vyuZitim
na vyrobu tepla a pripadne aj v
kombin&cii s tepelnym &erpadiom

B.5 Viystavba zariadeni na vyrobu a
energetické vyuZivanie bioplynu,
skladkového plynu a plynu z distiarni
odpadovych véd

Aktivita C: Intalacia malych
zariadeni na vyuzivanie OZE

C.1 Intalacia malych zariadeni na
vyuzivanie OZE v rodinnych a bytovych
domoch v menej rozvinutych regiénoch
SR

+InStalacia zariadenia na vyrobu elektriny:
- fotovoltické panely

- veterné turbiny

*Instalacia zariadenia na vyrobu tepla:

- snecné kolektory

- kotly na biomasu

- tepelné Cerpadla

41.2

SC 2: Zvy3enie vykonu
malych zariadeni na
vyuzivanie OZE v
Bratislavskom
samospravnom kraji

Aktivita A: Intalacia malych
zariadeni na vyuzivanie OZE

A.1 InStalacia malych zariadeni na
vyuzivanie OZE v rodinnych a bytovych
domoch v menej rozvinutych regiénoch
SR

+Instalacia zariadenia na vyrobu elektriny:
- fotovoltické panely

- veterné turbiny

+In3talécia zariadenia na vyrobu tepla:

- slneéné kolektory

- kotly na biomasu

- tepelné Cerpadla

IP2

421

8C 1: Znizenie
energetickej naronosti
a zvySenie vyuzivania
OZE v podnikoch

Aktivita A: ZabezpeCenie
energetickych auditov v MSP

A.1 Vykonanie a spracovanie
energetickych auditov v MSP odborne
sposobilymi osobami

Aktivita B: Implementacia
opatreni z energetickych
auditov

B.1 Realizacia jedného alebo viacerych
opatreni navrhnutych v energetickych
auditoch:

+ rekonStrukcia a modernizacia
stavebnych objektov v oblasti priemyslu a
sluZieb na to nadvézujlcich za ucelom
zniZenia ich energetickej naro¢nosti;

* rekonstrukcia a modernizacia
existujucich energetickych zariadeni za
Ucelom zvySenia energetickej uCinnosti a
znizenia emisii sklenikovych plynov;

* rekontrukcia a modernizacia systémov
vyroby a rozvodu stlaéeného vzduchu;

+ zavadzanie systémov merania a
riadenia, vratane energetickych a
environmentalnych manazérskych
systémov, najma EMAS, v oblasti vyroby
a spotreby energie za u¢elom znizenia
spotreby energie a emisii sklenikovych
plynov;

+ vystavba, modernizacia a rekonstrukcia
rozvodov energie, resp. rozvodov
energetickych médii,




* modernizacia a rekonstrukcia systémov
vonkajSieho osvetlenia priemyselnych
aredlov, ale len spolu s inymi opatreniami
na zniZenie spotreby elektriny v podniku;
* iné opatrenia, ktoré prispievaju k
znizovaniu spotreby primarnych
energetickych zdrojov (napr. intalacia
zariadeni OZE)

IP3 4.3.1 | SC 1: Znizenie spotreby | Aktivita A: ZniZenie A.1 Znizenie spotreby energie pri
energie pri prevadzke | energetickej naroénosti prevadzke verejnych budov realizaciou
verejnych budov verejnych budov: jedného alebo viacerych opatreni

Znizenie spotreby energie pri | navrhnutych v energetickom audite:
prevadzke verejnych budov sa | * zlepSovania tepelno-technickych
dosiahne prostrednictvom: vlastnosti stavebnych konstrukcii;
+ ZlepSovania tepelno- * modernizaciou
technickych vlastnosti vykurovacich/klimatizacnych systémov,
stavebnych konstrukcif; systémov pripravy teplej vody, osvetlenia,
* modernizéciou vytahov za U¢elom zniZenia spotreby
vykurovacich/klimatiza¢nych energie;
systémov, systémov pripravy | * inStalaciou systémov merania a riadenia;
teplej vody, osvetlenia, vytahov | « zmenou spdsobu zasobovania teplom
za Ucelom zniZenia spotreby | smerom k vyuzivaniu G¢innych systémov
energie; CZT,;
+ inStalaciou systémov merania | « inStalaciou zariadeni na vyuzivanie OZE
ariadenia; pre spotrebu energie v budove.
+ zmenou spdsobu
zasobovania teplom smerom k
vyuzivaniu u€innych systémov
CZT;
+ inStalaciou zariadeni na
vyuzivanie OZE pre spotrebu
energie v budove

IP4 4.4.1 | SC 1: ZvySovanie po&tu | Aktivita A: Vypracovanie A.1 Vlypracovanie a implementécia planov

miestnych planov a
opatreni slvisiacich s
nizkouhlikovou
stratégiou pre vetky
typy uzemi

a implementacia
nizkouhlikovych stratégii pre
vetky typy Uzemi, najmé pre
mestské oblasti vratane
aktualizacie a implementacie
koncepcii rozvoja obci v oblasti
tepelnej energetiky

udrzatelnej energetiky a znizovania emisii
sklenikovych plynov vratane aktualizacie
a implementacie koncepcii rozvoja obci

v oblasti tepelnej energetiky

A.2 Priprava konkrétnych projektov
nizkouhlikovych opatreni, ktoré budu
nésledne financované z vlastnych zdrojov
Ziadatefa alebo inych podpornych
programov, vratane vytvorenia
pracovnych miest na koordinaciu pripravy
projektov zo schvélenych stratégii

Aktivita B: Zavadzanie
systémov energetického
a environmentalneho

B.1 Zavadzanie systémov
environmentalneho manazérstva vratane
schémy EU pre environmentélne

manazeérstva vratane manazérstvo a audit (EMAS)
energetickych auditov a B.2 Zavadzanie systémov energetického
schémy EU pre manazérstva vratane energetickych
environmentalne manazérstvo | auditov

a audit (EMAS)

Aktivita C: Rozvoj
energetickych sluzieb na
regionalnej a miestnej Urovni

C.1 Vykonanie a vypracovanie U&elovych
energetickych auditov s ciefom navrhnat
opatrenia energetickej efektivnosti

splacanych z Uspor nékladov na energiu

C.2 Priprava projektov realizovaného
prostrednictvom poskytnutia energeticke;
sluzby
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Aktivita D: ZvySovanie
informovanosti v oblasti
nizkouhlikovych opatreni,
najma energetickej efektivnosti
a vyuzivania OZE vratane
poradenstva, informaénych
kampani, odbornych seminarov
konferencii a aktivit pre deti a
mladez

D.1 Organizovanie informa¢nych aktivit v
oblasti nizkouhlikovych opatreni (EE,
OZE):

+ ZvySovanie informovanosti v oblasti
nizkouhlikovych opatreni formou
individualnej a skupinovej komunikacie
vratane komunikécie prostrednictvom
rozhlasu a TV pre vSetky cielové skupiny
+ Organizovanie odbornych seminarov a
konferencii za G¢elom spristupnit
aktualne poznatky z oblasti
nizkouhlikovych opatreni a prezentovanie
dobrych prikladov vybranym cielovym
skupindm

* Roz8irenie a skvalitnenie suCasnej siete
poradenskych centier a zabezpe€enie
najnovsich zahraniénych poznatkov a
skusenosti

* Realiz&cia tematicky zameranych
informaénych kampani

* Zintenzivnenie aktivit s detmi a
mladezou po&as Skolského roka a
prazdnin za u¢elom pestovania navykov v
oblasti efektivneho vyuZivania prirodnych
zdrojov s minimalnym negativnym
dopadom na Zivotné prostredie

Aktivita E: Zavadzanie
systému pravidelného
poradenstva a zvySovania
informovanosti pre verejny
sektor, energetickych
manazérov, auditorov,
poskytovatelov energetickych
sluzieb

E.1 Zavadzanie systému pravidelného
poradenstva a zvySovania informovanosti
+ Poskytovanie informéacii formou
pravidelnych na seba nadvazujucich
odbornych podujati za t¢elom zvySovania
informovanosti o nizkouhlikovych
opatreniach pre technikov, projektantov,
energetickych manazérov, energetickych
auditorov, ako aj zamestnancov
verejného sektora

+ Poskytovanie informa&nych materialov
v tladenej a elektronickej forme

+ Vlytvorenie informacnej platformy
prostrednictvom elektronickej
komuniké&cie vratane databazy
vypracovanych nizkouhlikovych stratégii,
databazy bytovych domov, verejnych
budov a podnikov v SR, v ktorych bol
realizovany energeticky audit

E.2 Vykonanie a vypracovanie
energetickych auditov vo verejnych
budovach
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Aktivita F RozSirenie
monitorovania energetickej
efektivnosti, vyuzivania OZE a
inych nizkouhlikovych opatreni

F.1 Zavedenie sledovania realizovanych
opatreni na znizovanie emisii
sklenikovych plynov a doplnenie resp.
vytvorenie novych funkcionalit pre
monitorovanie efektivnosti pri pouzivani
energie.

+ ZabezpeCenie novych funkcionalit.
monitorovacieho systému
(prevadzkovaného SIEA) pre zlepSenie
monitorovania ur¢enych ciefov a
prispdsobenie na existujuce systémy
zberu Udajov v sulade s prislusnymi
pravnymi predpismi ¢

+ Spristupnenie monitorovacieho systému
zastupcom RO a SO a verifikacia
vkladanych Udajov zo strany
prevadzkovatela

* Vlytvorenie moznosti importu a exportu
Udajov medzi relevantnymi systémami

IP5 4.5.1

SC 1: Rozvoj
ucinnejSich systémov
centralizovaného
zasobovania teplom
zaloZenych na dopyte
po vyuzitelnom teple

Aktivita A: Vystavba,
rekonstrukcia a modernizacia
rozvodov tepla

A.1 Vystavba novych rozvodov tepla

A.2 RekonStrukcia a modernizacia
existujucich rozvodov tepla

Aktivita B: Vystavba,
rekonstrukcia a modernizécia
zariadeni na vyrobu elektriny a
tepla vysoko téinnou
kombinovanou vyrobou s
maximalnym tepelnym
prikonom 20 MW

B.1 Viystavba novych zariadeni na vyrobu
elektriny a tepla vysoko G¢innou
kombinovanou vyrobou s maximalnym
tepelnym prikonom 20 MW

B.2 Rekonstrukcia a modernizacia
existujlcich zariadeni na vyrobu elektriny
a tepla vysoko U¢innou kombinovanou
vyrobou s maximalnym tepelnym
prikonom 20 MW

PO 5

5.1.1

SC 1: Zabezpetenie
efektivne;
implementacie
programu

Aktivita A: Vzdelavanie
Zzamestnancov

Aktivita B: Zavedenie a
realizacia spravodlivého a
motivacného systému
odmeniovania zamestnancov,
vratane financovania ich miezd

Aktivita C: Materiélno -
technické zabezpedenie a
prevadzkova podpora
implementacie OP

Aktivita D: Externé sluzby na
podporu implementacie OP

5.1.2

8C 2: Zabezpetenie
Sirokej informovanosti o
programe a podpora
budovania
administrativnych
kapacit prijimatelov

Aktivita A: Informacné a
komunikacné nastroje

Aktivita B: Budovanie
administrativnych kapacit
prijimateflov

To znamena, Ze sustava hodnotiacich a vyberovych kritérii definovana v tomto dokumente sa vztahuje na vsetky
oblasti podpory OP KZP, okrem:

PO1, IP 1, SC 1, Aktivity B, C a D (zamerané na odpadové hospodarstvo)

PO2, IP 1, SC 1, Aktivity A, B, C a D (zamerané na protipovodfiov(i ochranu a vodozadrzné opatrenia)
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2 Hodnotiace kritéria

Hodnotiace kritéria, ktoré st aplikované hodnotitelmi v procese odborného hodnotenia, slizia na postdenie
kvalitativnej urovne jednotlivych projektov, tj. na overenie, &i projekt spifia stanovené minimalne kvalitativne
poZiadavky na to, aby bol schvaleny.

Hodnotiace kritéria OP KZP su z hiadiska predmetu hodnotenia v stlade so Systémom riadenia ESIF zaradené
do nasledovnych hodnotiacich oblasti:

1. prispevok projektu k cielom a vysledkom OP a prioritnej osi
2. spbsob realizacie projektu

3. administrativna a prevadzkova kapacita Ziadatela

4. finan¢na a ekonomicka stranka projektu

Hodnotiace kritéria OP KZP st vzhladom na $pecifika jednotlivych typov projektov definované osobitne pre:
- dopytovo orientované projekty,
- narodné projekty a
- projekty technickej pomoci.

V pripade dopytovo orientovanych projektov je sUstava hodnotiace kritérii definovana ako kombinacia
vyluéujucich a bodovanych hodnotiacich kritérii.

V pripade narodnych projektov a projektov technickej pomoci je sustava hodnotiacich kritérii koncipovana
iba na zaklade vyluéovacich kritérii, kedZe tieto projekty su predkladané na zéklade individuéineho pisomného
vyzvania a teda pri ich vybere neprebieha sttaz medzi viacerymi projektmi.

Vyludujuce kritéria su vyhodnocované iba moznostou ,ano* alebo moznostou ,nie*, pri€om moznost ,,nie” pri
vyluéujicom kritériu znamena automaticky nesplnenie kritérii pre vyber projektov a neschvalenie Ziadosti o NFP.
Viylu€ujuce kritérid su definované pre tie aspekty hodnotenia, ktorych spinenie je zakladnou podmienkou pre
schvalenie ziadosti o NFP (napr. sulad projektu s intervenénou stratégiou operacného programu, podmienky
hospodarnosti a efektivnosti). VyluCujuce kritéria st vzdy posudzované ako prvé a az po ich spineni
sU posudzované bodované Kritéria.

Bodované kritéria slizia na posudenie kvalitativnej urovne urcitého aspektu Ziadosti o NFP. Bodované hodnotiace
kritéria maju stanovené bodové hodnoty urené ako nezaporné celé Cislo, ktoré je mozné pridelit hodnotenej
Ziadosti o NFP v zavislosti od vyhodnotenia prislusného bodovaného hodnotiaceho kritéria, priCom rozsah
moznosti pridelenia bodov zavisi od charakteru prislusného bodovaného kritéria.

Na splnenie kritérii odborného hodnotenia v pripade dopytovo orientovanych projektov musia byt
vyhodnotené kladne vSetky vyluéujice hodnotiace kritéria a zarovernn musi byt splnena minimalna hranica
pri bodovanych hodnotiacich kritériach, ktora predstavuje 60 % z maximalneho poétu bodov bodovanych
hodnotiacich kritérii.

V pripade narodnych projektov a projektov technickej pomoci musia byt na splnenie kritérii odborného
hodnotenia vyhodnotené kladne vSetky vylu€ujice hodnotiace kritéria.

13



2.1 Hodnotiace kritéria pre dopytovo orientované projekty OP KZP

SUSTAVA HODNOTIACICH KRITERIi - DOPYTOVO ORIENTOVANE PROJEKTY OP KZP

hodnotena oblast’

Prispevok projektu
k ciefom a
vysledkom OP a
prioritnej osi

hodnotiace kritérium

Sulad projektu s
intervenénou stratégiou
opera¢ného programu

typ
kritéria

(vylucujuce/

bodované)
vylu€ujuce

predmet hodnotenia

Posudzuje sa sulad projektu s intervenénou
stratégiou OP KZP v prislugnej oblasti podpory, t,.
sulad s:

a) prislusnymi Specifickymi cie/mi,

b) oakavanymi vysledkami,

c) definovanymi opravnenymi aktivitami,

d) zasadami (osobitnymi podmienkami) pre vyber
projektov stanovenymi v OP KZP (napr.
podmienka, Ze realizaciou projektu musi dgjst k
zabezpec€eniu odvadzania a Cistenia komunalnych
odpadovych véd z celej predmetnej aglomeracie v

sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria

Zameranie projektu nie je v sulade s
intervenénou stratégiou OP KZP v danej oblasti,
resp. jeho stlad je iba v deklarativnej rovine.

sulade s poziadavkami smernice 91/271/EHS). ano Zameranie projektu je v stlade s intervencnou

Na rozdiel od administrativneho overenia ide o stratégiou OP KZP v danej oblasti.

hibkové postidenie vecnej (obsahovej) stranky

projektu z hladiska jeho stladu so stratégiou OP

KZP v danej oblasti.

1.2 Prispevok projektu k bodované Posudzuje sa kvantifikovana miera prispevku 5 Nizka miera prispevku projektu k prislu$nému

prislusnému projektu k prislusnému Specifickému cielu OP. Tato Specifickému cielu OP
Specifickému cielu miera prispevku je vyjadrena na zéklade principu 10 Stredna miera prispevku projektu k prisluSnému
opera¢ného programu Value for Money ako pomer celkovych $pecifickému cielu OP

opravnenych vydavkov? na hlavné aktivity projektu® | 15 Vysoka miera prispevku projektu k prislusnému

(v sume vyjadrenej bez DPH) a deklarovane;

Specifickému cielu OP

2V pripade identifikacie neopravnenych vydavkov projektu (z titulu vecnej neopravnenosti, netidelnosti, nehospodamosti a pod.) sa v procese odborného hodnotenia vyska celkovych opravnenych vydavkov projektu adekvatne znizi. Do
vypoctu hodnoty Value for Money v tomto pripade vstupuje uz odbornym hodnotitelom korigovana vyska celkovych opravnenych vydavkov projektu (bez DPH).
t.j. do vypoctu nevstupuji nepriame vydavky vztahujlice sa na podporné aktivity projektu (riadenie projektu, informovanie a komunikécia).
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cielovej hodnoty vybraného ukazovatela projektu
vztahujuceho sa na dany $pecificky ciel OP.
Zoznam vybranych klti¢ovych ukazovatelov
projektu relevantnych pre jednotlivé oblasti podpory
(3pecifické ciele a aktivity) OP KZP je definovany v
prilohe 1.

V osobitnych pripadoch méZe byt posudzovany
prispevok projektu vo vztahu k viacerym
Specifickym cielom OP, resp. prispevok projektu

k Specifickému cielu mdze byt posudzovany
prostrednictvom viacerych relevantnych
ukazovatelov projektu.

Pozn.: Konkrétne limitné hodnoty pre vyhodnotenie
miery prispevku projektu k prislusnému
Specifickému cielu budd stanovené individualne pre
kazdu oblast podpory OP KZP v prislusnej vyzve.

1.3 | Relevancia projektu k bodované Posudzuije sa, &i je projekt suCastou schvalenych Projekt nie je si¢astou schvalenej RIUS, SURM
RIUS/SURM/NUS stratégii RIUS, SURM a NUS. ani NUS, pricom je mozné prijimat’ projekty
Pozn.: relevancia projektu k RIUS/SURM/NUS sa relev’anjne k aspori k jednej z uvedenych
posudzuje iba v ramci oblasti podpory OP KZP straltegu.. __ . _ _—
relevantnych k uvedenym stratégiam. Projekt je sUcastou jednej schvalenej stratégie ’
V pripade ostatnych oblasti podpory (RIUS a/alebo Sl,JRM a/glebo N}US)., res.p..oblast
nerelevantnych pre uvedené stratégie je v tomto podpory, na ktorl sa projekt vztahuje, nie je
kritériu kazdej iadosti o NFP automaticky relevantna pre RIUS, SURM ani NUS.
prideleny maximalny pocet bodov, ¢im je
zabezpecena jednotna sustava HK pre vSetky
oblasti podpory OP KZP z hladiska jej §truktiry a aj
maximalneho poctu bodov odborného hodnotenia.
Sposob realizacie | 2.1 Vhodnost a bodované V rdmci hodnotiaceho kritéria sa posudzuju Projekt vykazuje aspo jeden z nasledovnych
projektu prepojenost nasledovné aspekty: nedostatkov:

navrhovanych aktivit
projektu vo vztahu k
vychodiskovej situécii a
k stanovenym ciefom a
vysledkom projektu

a) Ci realizacia navrhovaného projektu riesi
identifikované potreby (problémy) cielovych skupin
resp. cielového Uzemia,

b) ¢i projekt vhodnym spdsobom nadvazuje na
existujucu environmentalnu infradtruktiru v danom
Uzemi, resp. na uz zrealizované aktivity v dane;
oblasti (ak relevantné),

c) ¢i je prostrednictvom realizacie navrhovanych

a) projekt neprispieva k rieSeniu identifikovanych
potrieb (problémov) cielovych skupin resp.
cielového Uzemia;

b) realizacia projektu je nevhodna, resp.
neucelna vo vztahu k existujuce;
environmentalnej infrastruktare, resp. k uz
realizovanym aktivitdm v danej oblasti (ak
relevantné);
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hlavnych aktivit projektu mozné realne
predpokladat dosiahnutie deklarovanych cielovych
hodn6t meratelnych ukazovatelov projektu

s prihliadnutim na previazanost hlavnych aktivit
projektu na ciele a vysledky projektu (vnutorna
logika projektu).

Pozn.: v pripade, ak hodnotitel vyhodnoti niektort
Z hlavnych aktivit projektu ako nevhodnu, resp.
neucelnt (z titulu neexistencie logického prepojenia
na vychodiskovu situaciu alebo ciele a vysledky
projektu), urci vydavky na takuto aktivitu ako
neopravnené a zadefinuje potrebu prip. dalSich
suvisiacich dprav projektu (napr. Casovy ramec
realizéacie aktivit projektu).

¢) deklarovana cielova hodnota ukazovatela
projektu vyjadrujuceho prispevok projektu k
relevantnému Specifickému cielu OP (ukazovatel,
ktorého ciefova hodnota je posudzovana v rdmci
hodnotiaceho kritéria 1.2) nie je stanovena
realisticky, resp. nie je dosiahnutelna
prostrednictvom realizacie navrhovanych aktivit
projektu.

V8etky hlavné aktivity projektu su zrozumitefne
definované v logickej vazbe na identifikované
potreby ciefovych skupin a cielového uzemia a
vo vztahu k stanovenym ciefom a vysledkom
projektu.

Projekt zohladfuje a logicky nadvazuje na uz
existujucu environmentalnu infrastrukturu, resp.
iné uz realizované aktivity v danej oblasti (ak
relevantné).

Deklarované cielové hodnota ukazovatela
projektu vyjadrujuceho prispevok projektu k
relevantnému Specifickému cielu OP (ukazovatel,
ktorého ciefova hodnota je posudzovana v rdmci
hodnotiaceho kritéria 1.2) je stanovena
realisticky, avSak deklarované cielové hodnoty
niektorého alebo v3etkych ostatnych meratelnych
ukazovatelov projektu nie je prostrednictvom
realizacie navrhovanych aktivit projektu reéine
dosiahnut, a to z dévodu navrhovaného spésobu
realizacie projektu a/alebo nadhodnotenia
cielovych hodn6t.

Vetky hlavné aktivity projektu sl zrozumitefne
definované v logickej vazbe na identifikované
potreby cielovych skupin, resp. cielového lUzemia
a vo vztahu k stanovenym ciefom a vysledkom
projektu.

Projekt zohladiuje a logicky nadvézuje na uz
existujucu environmentalnu infrastruktaru v
Uzemi, resp. iné uz realizované aktivity v danej
oblasti (ak relevantné).

Deklarované cielové hodnoty vietkych
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meratelnych ukazovatelov projektu su stanovené
realisticky s ohfadom na hlavné aktivity projektu a
navrhovany spdsob ich realizacie.
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Realnost aktivit
projektu vo vztahu k
navrhovanému
¢asovému
harmonogramu
projektu

bodované

Posudzuje sa realnost ¢asového harmonogramu
realizicie vSetkych aktivit projektu (hlavnych aj
podpornych). Predmetom hodnotenia je posudenie,
Ci etapizacia aktivit je:

a) suladna z hladiska aktivit a terminov
uvadzanych v celej dokumentécii Ziadosti o NFP
(sulad terminov v Ziadosti o NFP a priloZzenych
povoleniach/vyjadreniach);

b) logicka z hladiska ¢asovej naslednosti realizacie
aktivit projektu;

c) realisticka vo vztahu k trvaniu jednotlivych aktivit
a k ich vystupom (dodrZanie lehét schvalovacich
konani, stavebnych povoleni, postupov, verejného
obstaravania a pod).

Etapizacia projektu obsahuje aspoii jeden z
nasledovnych nedostatkov, ktory mbZe mat vplyv
na dodrzanie celkovej Ziadatelom stanovenej

Zky realizacie projektu a/alebo ohrozenie
dosiahnutia ciela a vysledkov projektu:

a) obsahuje ¢asovo nevhodne (nelogicky)
nadvazujuce aktivity projektu,

b) obsahuije realizaciu aspon jednej z aktivit
projektu v neprimerane kratkej lehote, resp.

v lehote krat3ej, ako je stanovena prislusnymi
predpismi,

c) obsahuje realizaciu aspon jednej z aktivit
projektu v neprimerane dihej lehote,

d) obsahuje aspon jeden termin, ktory je v
rozpore s dodrzanim lehoty uvedenej v
pravoplatnom povoleni/rozhodnuti organu
verejnej spravy vydanom v suvislosti s realizaciou
projektu (ak relevantné).

Q.

Etapizacia projektu obsahuje aspor jeden z
nasledovnych nedostatkov, ktory v8ak neméa
vplyv na dodrZanie celkovej, Ziadatelom
stanovenej, dizky realizacie projektu a/alebo
ohrozenie dosiahnutia ciela a vystupov projektu:

a) obsahuje ¢asovo nevhodne (nelogicky)
nadvazujuce aktivity projektu,

b) obsahuije realizaciu aspon jednej z aktivit
projektu v neprimerane kréatkej lehote, resp.

v lehote krat3ej, ako je stanovena prislusnymi
predpismi,

¢) obsahuje realizaciu aspon jednej z aktivit
projektu v neprimerane dihej lehote,

d) obsahuje aspori jeden termin, ktory je v
rozpore s dodrZanim lehoty uvedenej v
pravoplatnom povoleni/rozhodnuti organu
verejnej spravy vydanom v stvislosti s realizaciou
projektu (ak relevantné).
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Etapizacia projektu je vnutorne suladna, aktivity
su logicky nadvazujuce a nastavené realisticky z
hladiska ich trvania a z hl'adiska dosiahnutia
vystupov projektu.

2.3

Vhodnost a
uskuto€nitelnost aktivit
projektu z hladiska
navrhovanych postupov

bodované

Posudzuje sa vhodnost a uskutoCnitelnost
hlavnych aktivit projektu z hfadiska navrhovanych
postupov a rieSeni (napr. vybrané materialy,
technologie, technické rieSenia, metodologické
postupy) a z toho vyplyvajuca:

a) kvalitativna troveri vystupov projektu,

b) ich prevadzkova a technickd udrzatelnost (ak
relevantné),

c) ucinnost a efektivnost rieSenia vo vztahu k
stanovenym ciefom a vysledkom projektu.

Spdsob realizacie projektu pri navrhovanych
postupoch/rieSeniach:

a) neumozni dosiahnut stanovené vystupy
projektu, resp. neumozni ich dosiahnutie na
zodpovedajucej kvalitativnej Urovni, minimalne na
Urovni kvalitativnych Standardov vyplyvajdcich z
platnych postupov, noriem, alebo metodik (ak
relevantné), a/alebo

b) navrhované rieSenie nie je udrzatelné z
technického a prevadzkového hladiska pocas
celej doby udrzatelnosti projektu (ak relevantné),
alalebo

c) navrhované rieSenie nie je ucinné a efektivne
vo vztahu k stanovenym cielom a vysledkom
projektu.

Spdsob realizacie hlavnych aktivit projektu pri
navrhovanych postupoch/rieSeniach umozni
dosiahnut stanovené vystupy projektu na
zodpovedajucej (Standardnej) kvalitativnej Grovni,
miniméalne na Urovni kvalitativnych $tandardov
vyplyvajucich z platnych postupov, noriem, alebo
metodik (ak relevantné).

Navrhované rieSenie je zaroven uéinné a
efektivne vo vztahu k stanovenym cielom a
vysledkom projektu a dava predpoklad pre
udrzatelnost projektu z technického a
prevadzkového hfadiska pocas celej doby
udrzatelnosti projektu (ak relevantné).

Sposob realizacie hlavnych aktivit projektu
umozni pri navrhovanych postupoch dosiahnut
deklarované ciele a vysledky projektu a umozni
dosiahnutie nadStandardnej kvalitativnej urovne
vystupov projektu, t.j. navrhuje sa vyuZitie
inovativnych technoldgii a/alebo technologii
spifiajlcich prisnejsie kritéria, ako su stanovené
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sucasnymi normami (ak je to uplatnitelné podla
platnych pravnych predpisov), resp. navrhované
rieSenie umozni priblizit sa alebo naplnit
najambicidznejSie Standardy vyplyvajlce z
legislativy EU v danej oblasti v pripade, Ze
legislativa EU definuje rozsah hodnét, ktoré je
potrebné dodrziavat.

Navrhované rieSenie je zarovefi uéinné a
efektivne vo vztahu k stanovenym cielom a
vysledkom projektu a dava predpoklad pre
udrzatelnost projektu z technického a
prevadzkového hladiska pocas celej doby
udrzatelnosti projektu (ak relevantné).

Administrativna a
prevadzkova
kapacita Ziadatela

3.1

Kapacita Ziadatela na
riadenie projektu

bodované

Posudzuje sa administrativna kapacita Ziadatela, v
pripade relevantnosti vratane partnera, na riadenie
projektu v sulade s podmienkami definovanymi v
prislusnej riadiacej dokumentacii pre
implementéciu projektov v ramci OP KZP
(administracia projektu spolufinancovaného

z ESIF). V ramci toho sa posudzuju aj skusenosti
Ziadatela s riadenim obdobnych/porovnatelnych
projektov.

Riadenie projektu mdZe byt zabezpedené internymi
kapacitami Ziadatela alebo externymi kapacitami,
ktoré si ziadatel na tento Ucel obstara.

Zarovef sa v ramci tohto kritéria posudzuje kvalita
administrativneho spracovania Ziadosti o NFP z
hladiska suladu s podmienkami pre jej
vypracovanie definovanymi vo vyzve (na zaklade
¢oho mozno do urcitej miery predpokladat kvalitu
riadenia projektu poCas jeho realizécie).

Administrativne kapacity Ziadatela, v pripade
relevantnosti vratane partnera, na riadenie
projektu podla podmienok definovanych v
prislusnej riadiacej dokumentécii pre
implementaciu projektov v ramci OP KZP st
nedostato¢né z hladiska ich poctu a/alebo
skusenosti s riadenim obdobnych/porovnatenych
projektov.

Administrativne kapacity Ziadatela, v pripade
relevantnosti vratane partnera, na riadenie
projektu podla podmienok definovanych v
prislusnej riadiacej dokumentacii pre
implementaciu projektov v ramci OP KZP st
dostatocné.

Ziadatel ma zabezpetené, resp. deklaruje
zabezpecenie riadenia projektu internymi
kapacitami primeranymi rozsahu projektu (bez
preukazanych skisenosti
obdobnych/porovnatelnych projektov).

Administrativne kapacity Ziadatela, v pripade
relevantnosti vratane partnera, na riadenie
projektu podla podmienok definovanych v
prislusnej riadiacej dokumentacii pre
implementaciu projektov v ramci OP KZP st
dostatocné.

Ziadatel ma zabezpetené, resp. deklaruje
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zabezpedenie riadenia projektu:

a) externymi kapacitami so skiisenostami v
oblasti riadenia obdobnych/porovnatelnych
projektov, alebo

b) internymi kapacitami primeranymi rozsahu
projektu, ktoré maju skusenosti s riadenim aspori
jedného obdobného/porovnatelné projektu.

3.2 Kapacita Ziadatela na bodované Posudzuje sa kapacita Ziadatela, v pripade Ziadatel, v pripade relevantnosti vratane
realizaciu projektu relevantnosti vratane partnera, na realizaciu partnera, nedisponuje adekvatnym materialno-
projektu z hladiska vecného zamerania projektu. technickym zdzemim a/alebo dostato&nymi
V ramci toho sa posudzuje, &i ziadatel disponuje administrativnymi kapacitami s nalezitou
dostatoCnymi administrativnymi kapacitami odbornou spdsobilostou a know-how pre
s potrebnou odbornou spdsobilostou (ak realizaciu projektu v danej oblasti a uvedené
relevantné, napr. opravnenia, certifikaty) a know- zazemie a kapacity nema zabezpecené ani
how a potrebnym materialno-technickym zadzemim prostrednictvom externého dodavatela.
pre realizaciu projektu v danej oblasti. Realizacia Ziadatel, v pripade relevantnosti vratane
projektu moze byt zabezpec€ena internymi partnera, disponuje adekvatnym materialno-
kapacitami Ziadatela alebo externymi kapacitami, technickym zazemim a dostato¢nymi internymi
ktoré si Ziadatel na tento ucel obstara. administrativnymi kapacitami s nalezitou
odbornou spdsobilostou a know-how pre
realizaciu projektu v danej oblasti, alebo ma
uvedené zazemie a kapacity zabezpecené
prostrednictvom externého dodavatela.
3.3 Prevadzkova kapacita bodované Posudzuje sa kapacita Ziadatela, v pripade Ziadatel, v pripade relevantnosti vratane

ziadatela

relevantnosti vratane partnera, na zabezpecenie
prevadzky projektu.

V ramci toho sa posudzuje, &i ziadatel disponuje
dostato&nymi administrativnymi kapacitami

s potrebnou odbornou spdsobilostou a know-how
a potrebnym materialno-technickym zadzemim na
zabezpecCenie prevadzky projektu v danej oblasti.
Ziadatel moze disponovat internymi alebo
externymi kapacitami na zabezpecenie prevadzky
projektu.

Pozn.: v pripade projektov, na ktoré sa nevztahuji
podmienky na zabezpecenie ich udrzatelnosti
(napr. neinvesticné projekty zamerané na realizéaciu
informacnych aktivit), je v tomto kritériu kazdej
Ziadosti o NFP automaticky prideleny maximalny

partnera, nedisponuje adekvatnym materialno-
technickym zazemim a/alebo dostato&nymi
internymi administrativnymi kapacitami s
nalezitou odbornou sposobilostou a know-how na
zabezpecenie prevadzky projektu v danej oblasti
a uvedené zazemie a kapacity nemé
zabezpe€ené ani prostrednictvom externého
prevadzkovatela.

Ziadate!, v pripade relevantnosti vratane
partnera, disponuje adekvatnym materialno-
technickym zazemim a dostato&nymi internymi
administrativnymi kapacitami s naleZitou
odbornou sposobilostou a know-how na
zabezpecCenie prevadzky projektu v danej oblasti,
alebo mé uvedené zazemie a kapacity
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pocet bodov, ¢im je zabezpecena jednotna sustava
HK pre vSetky oblasti podpory OP KZP z hladiska
jej Struktury a aj maximalneho poctu bodov
odborného hodnotenia.

zabezpec&ené prostrednictvom externého
prevadzkovatela.

Finan¢na a
ekonomicka
stranka projektu

4.1 Ucelnost a vecna vyluGujuce Posudzuije sa, &i st Ziadané vydavky projektu nie Menej ako 75 % finanénej hodnoty ziadatelom
opravnenost vydavkov vecne opravnené v zmysle riadiacej dokumentacie definovanych celkovych opravnenych vydavkov
projektu OP KZP upravujlicej oblast opravnenosti vydavkov, projektu je vecne opravnenych alalebo

resp. vyzvy a & spifiajt podmienku Uéelnosti ucelnych vzhladom k stanovenym cielom a
vzhfadom k stanovenym ciefom a ofakavanym oCakdvanym vystupom projektu.

vystupom projektu (t.). &i st potrebné/ nevyhnutné | ano 75 % a viac finan¢nej hodnoty Ziadatefom

na realizaciu projektu). definovanych celkovych opravnenych vydavkov
Pozn.: V pripade identifikécie neopréavnenych projekiu je vecne opravnenych a zaroven
vydavkov projektu (z titulu vecnej neopravnenosti ucelnych vzhladom k stanovenym ciefom a
alebo netcelnosti) sa v procese odborného ocakavanym vystupom projekiu.

hodnotenia vyska celkovych opravnenych

vydavkov projektu adekvatne zniZi.

4.2 | Hospodarnost a vyluéujuce Posudzuije sa, &i navrhnuté vydavky projektu nie Ziadané vydavky projektu nie st hospodarne a
efektivnost vydavkov spifiaju podmienku hospodarnosti a efektivnosti a efektivne a nezodpovedaju obvyklym cendm v
projektu Ci zodpovedaju obvyklym cendm v danom mieste a danom Case a mieste.

Case. ano Ziadané vydavky projektu su hospodarne a

Uvedené sa overuje prostrednictvom stanovenych
benchmarkov (mernej investi¢nej naro¢nosti
projektu) a/alebo finanénych limitov, prip.
zrealizovaného verejného obstaravania,
vykonaného prieskumu trhu alebo dalSich néstrojov
na overenie hospodarnosti a efektivnosti vydavkov
(napr. znalecky posudok, rozhodnutia Uradu pre
regulaciu sietovych odvetvi).

Pozn.: pre objektivne postdenie tohto kritéria bude
vo vyzve a v Prirucke pre hodnotitela uvedeny
spdsob preukazovania a postup overovania
hospodarnosti a efektivnosti vydavkov.

V pripade benchmarkov (tj. smernych
ukazovatelov, ktoré sa vztahuju na vystupy
projektu, napr. XY EUR/m vybudovaného
vodovodného potrubia) a financnych limitov (L.
jednotkovych cien, ktoré sa vztahuju na konkrétne

efektivne a zodpovedaju obvyklym cenam v
danom Case a mieste.
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typy vydavkov, napr. informacna tabufla), budu
stanovené konkrétne hodnoty, ktoré budu
pravidelne aktualizované podlfa vyvoja trhovych
cien.

V pripade prekrocenia stanovenych benchmarkov
(alebo inych spbésobov overovania hospodarnosti

a efektivnosti vydavkov viaZucich sa na vystupy
projektu) sa postdi, ¢i toto prekroCenie zodpoveda
navrhnutému rieSeniu a stazenym podmienkam
realizacie projektu. To znamena, Ze vydavky nad
referencnt hodnotu benchmarku budd
akceptovatelné ako opravnené iba v odévodnenych
objektivnych pripadoch vyplyvajucich zo stavebno-
technickych, technologickych, prirodnych,
¢asovych alebo inych Specifik. Prekrocenie
referenc¢nej hodnoty benchmarku bez relevantného
a overitelného oddvodnenia bude vyhodnotené ako
nesplnenie uvedeného hodnotiaceho kritéria.

V pripade prekrocenia stanovenych financnych
limitov, alebo v pripade konkrétnych vydavkov,
ktoré budu nadhodnotené, budti tieto vydavky
zniZené a projekt nebude diskvalifikovany.

Pri posudzovani hospodérnosti a efektivnosti
vydavkov projektu sa berie do vahy vy$ka
vydavkov projektu po ich pripadnom zniZeni
odbornym hodnotitelom.
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Finanéna
charakteristika
Ziadatela

bodované

Posudzuije sa finan¢na situacia/stabilita Ziadatela, v
pripade relevantnosti aj financna situécia partnera,
a to podra vypogitanych hodnét finanénych
ukazovatelov v ramci finanénej analyzy (napr. v
pripade verejného sektora na zaklade ukazovatela
likvidity a ukazovatela zadlzenosti, v pripade
sukromného sektora na zaklade modelu
hodnotenia firmy, napr. Altmanov index, index
bonity).

Pozn.: Konkrétne limitné hodnoty pre zaradenie

0 Ziadate! s nepriaznivou finanénou situaciou
3 Ziadatel' s neurcitou finanénou situaciou
6

Ziadatel s dobrou finanénou situaciou
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Ziadatela do jednotlivych skupin budu stanovené v
prislusnej vyzve.
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Finan¢na udrzatelnost
projektu

vyluéujuce

Posudzuje sa zabezpecenie udrzatelnosti projektu,
t.j. finanéného krytia prevadzky projektu (CF - cash
flow) pogas celého obdobia udrzatelnosti projektu
podfa ¢l. 71 vSeobecného nariadenia.

Za udrZatelny sa povazuje projekt, ktory vo
finan¢nej analyze preukaze kladny alebo minimélne
nulovy kumulovany (nediskontovany) Cisty pefiazny
tok za kazdy rok obdobia udrzatelnosti projektu. V
pripade zaporného kumulovaného ¢istého
penazného toku sa hodnotia dostatoéné zdroje
krytia deficitu.

nie

Prevadzka projektu nedosahuje kladnu
hodnotu kumulovaného CF v kazdom roku
obdobia udrzatelnosti projektu, resp. pre roky so
zapornym kumulovanym CF nie su uvedené
relevantné a overitelné zdroje/spdsoby
finanéného krytia prevadzky (napr. preukazany
zavazok samospravy dofinancovat prevadzku
projekiu).

ano

Prevadzka projektu dosahuje kladnu, alebo
minimalne nulovl, hodnotu kumulovaného CF
v kazdom roku obdobia udrzatelnosti projektu,
resp. pre roky so zapornym kumulovanym CF su
uvedené relevantné a overitelné zdroje/spdsoby
finan¢ného krytia prevadzky (napr. preukazany
zavazok samospravy dofinancovat prevadzku
projektu).
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Sumarizaény prehfad hodnotiacich kritérii pre dopytovo orientované projekty OP KZP

hodnotené oblasti

hodnotiace kritéria

typ kritéria

hodnotenie/ maximum
bodova skala bodov

1. Prispevok projektu k ciefom a
vysledkom opera¢ného programu a
prioritnej osi

1.1 Sulad projektu s intervencnou stratégiou

2. Sposob realizacie projektu

3. Administrativna a prevadzkova kapacita
Ziadatela

" vyluéujuce nie/ano N/A
operacného programu
1.2 Prispevok projektu k prislusnému bodované 51015 15
Specifickému ciefu operaéného programu T
1.3 Relevancia projektu k RIUS/SURM/NUS | bodované 0;4 4
Spolu 19
2.1 Vhodnost a prepojenost navrhovanych
aktivit projektu vo vztahu k vychodiskovej bodované 0:36 6
situacii a k stanovenym cielom a vysledkom "~
projektu
2.2 Realnost aktivit projektu vo vztahu k
navrhovanému ¢asovému harmonogramu bodované 0;2;3 3
projektu
2.3 Vhodnost a uskutoénitelnost' aktivit

bodované

projektu z hladiska navrhovanich postupov

4. Financna a ekonomicka stranka
projektu

Spolu za vSetky hodnotené oblasti

4.1 UCelnost a vecna opravnenost vydavkov

3.1 Kapacita Ziadatela na riadenie projektu bodované 0;1;3
3.2 Kapacita Ziadatela na realizaciu projektu | bodované 0 4
3.3 Prevadzkova kapacita Ziadatela bodované

. vylu€ujlice nie/ano N/A
projektu
4.2‘Hospodarnost a efektivnost vydavkov wylutujice nie/ano N/A
projektu
4.3 Finan¢né charakteristika Ziadatela bodované 0;3;6 6
4.4 Finan¢na udrzatelnost projektu vyluéujuce nie/ano N/A
Spolu ' 6 \
| 50 |

Na splnenie kritérii odborného hodnotenia musia byt vyhodnotené kladne vSetky vylu€ujice hodnotiace kritéria a zarovei musi byt splnena minimalna hranica pri
bodovanych hodnotiacich kritériach, ktora predstavuje 60 % z maximalneho poétu bodov bodovanych hodnotiacich kritérii, t.j. 30 bodov.
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2.2 Hodnotiace kritéria pre narodné projekty OP KZP

SUSTAVA HODNOTIACICH KRITERIi - NARODNE PROJEKTY OP KZP

hodnotena oblast’ hodnotiace kritérium typ predmet hodnotenia hodno- | spdsob aplikacie hodnotiaceho kritéria
kritéria tenie

(vylucujuce/

bodované)

Prispevok Sulad projektu s vyluéujuce Posudzuije sa sulad projektu s intervenénou Zameranie projektu nie je v stlade s intervenénou
projektu k ciefom intervenénou stratégiou stratégiou OP KZP v prislu$nej oblasti podpory, t. stratégiou OP KZP v danej oblasti, resp. jeho stlad
a vysledkom OP a opera¢ného programu sulad s: je iba v deklarativnej rovine.
prioritnej osi a) prisludnymi Specifickymi cie/mi, ano Zameranie projektu je v stlade s intervenénou
b) oakavanymi vysledkami, stratégiou OP KZP v danej oblasti.
c) definovanymi opravnenymi aktivitami,
d) zasadami (osobitnymi podmienkami) pre vyber
projektov stanovenymi v OP KZP.
Na rozdiel od administrativneho overenia ide o
hibkové postidenie vecnej (obsahovej) stranky
projektu z hladiska jeho suladu so stratégiou OP
KZP v danej oblasti.
2 | Sposob realizacie | 2.1 | Vhodnost a prepojenost | vyluujuce V ramci hodnotiaceho kritéria sa posudzuju nie Projekt vykazuje aspori jeden z nasledovnych
projektu navrhovanych aktivit nasledovné aspekty: nedostatkov:
projektu vo vztahu k a) i realizacia navrhovaného projektu riesi a) projekt neprispieva k rieSeniu identifikovanych
vychodiskovej situacii a identifikované potreby (problémy) cielovych potrieb (problémov) cielovych skupin, resp.
k stanovenym ciefom a skupin, resp. cielového Uzemia, cielového Gzemia:
vysledkom projektu b) Ci projekt vhodnym spésobom nadvézuje na b) realizAcia projektu je nevhodna, resp. netéelna
existujlicu environmentalnu infratruktiru v danom vo vztahu k existujiicej environmentéinej
Uzemi, resp. na uz zrealizovane aktivity v danej infradtrukture, resp. k uz realizovanym aktivitam v
oblasti (ak relevantne), ) danej oblasti (ak relevantng),
¢) i je prostrednictvom realizacie navrhovanjch c) deklarovana cielové hodnoty meratelnych
hlavnych aktivit projektu mozne realne ukazovatelov projektu nie st stanovené realisticky,
predpokladat dosiahnutie deklarovanych cielovych resp. nie st dosiahnutelné prostrednictvom
hodnbt meratelnych ukazovatelov projektu realizacie navrhovanych aktivit projektu.
s prihliadnutim na previazanost hlavnych akfivit ano Projekt prispieva k rie$eniu identifikovanych potrieb
projektu na ciele a vysledky projektu (vnatorna (problémov) cielovych skupin.
logika projektu). Projekt zohladfiuje a logicky nadvazuje na uz
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Pozn.: v pripade, ak hodnotitel vyhodnoti niektort
Z hlavnych aktivit projektu ako nevhodnd, resp.
netcéelnt (z titulu neexistencie logického prepojenia
na vychodiskovu situaciu alebo ciele a vysledky
projektu), urci vydavky na takuto aktivitu ako
neopravnené a zadefinuje potrebu prip. dalSich
suvisiacich dprav projektu (napr. ¢asovy ramec
realizécie aktivit projektu).

existujucu environmentalnu infradtruktiru, resp. iné
aktivity uz realizované v danej oblasti

(ak relevantné).

Deklarované cielové hodnoty vSetkych meratefnych
ukazovatelov projektu su stanovené realisticky s
ohladom na hlavné aktivity projektu a navrhovany
spdsob ich realizécie.

2.2 | Realnost aktivit projektu | vyluéujuce Posudzuije sa realnost ¢asového harmonogramu nie Etapizacia projektu obsahuje aspon jeden z
vo vztahu k realizicie vSetkych aktivit projektu (hlavnych aj nasledovnych nedostatkov, ktory moze mat vplyv
navrhovanému podpornych). Predmetom hodnotenia je posudenie, na dodrZanie celkovej Ziadatelom stanovenej dizky
Casovému Ci etapizacia aktivit je: realizacie projektu a/alebo ohrozenie dosiahnutia
harmonogramu projektu a) suladna z hladiska aktivit a terminov ciela a vysledkov projektu:
uvadzanych v celej dokumentacii ziadosti o NFP a) obsahuje Gasovo nevhodne (nelogicky)
(stlad terminov v Ziadosti o NFP a prilozenych nadvézujlce aktivity projektu,
povoleniach/vyjadreniach); o b) dizka realizacie aspori jednej z hlavnych aktivit
b) logicka z hladiska Casovej naslednosti realizacie projektu nerespekiuje predpismi stanovené lehoty
aktivit projektu; , o . . realizacie (ak relevantné).
c) realisticka vo vztahu k trvaniu jednotiivjch aktivit =4, Etapizacia projektu je vnitorne stiladna, aktivity s
akich vystupom (dodrzanie lehdt schvalovacich logicky nadvézujlice a nastavené realisticky z
konani, stavebnych povoleni, postupov, verejného hradiska ich trvania. Casovy harmonogram projektu
obstaravania a pod). je realisticky z hladiska dosiahnutia vystupov
projektu.
Casovy harmonogram moze obsahovat formalne
nedostatky, ktoré nemaju vplyv na dodrzanie
celkovej Ziadatefom stanovenej dizky realizacie
projektu a dosiahnutie vystupov projektu.
2.3 | Vhodnost a vylu€ujuce Posudzuje sa vhodnost a uskuto&nitelnost nie Spdsob realizacie hlavnych aktivit projektu pri

uskutoCnitelnost aktivit
projektu z hladiska
navrhovanych postupov

hlavnych aktivit projektu z hfadiska navrhovanych
postupov a rieSeni (napr. vybrané materialy,
technolbgie, technické rieSenia, metodologické
postupy) a z toho vyplyvajlca:

a) kvalitativna troven vystupov projektu,

b) ich prevadzkova a technicka udrzatelnost (ak
relevantné),

c) t€innost a efektivnost rieSenia vo vztahu k
stanovenym ciefom a vysledkom projektu.

navrhovanych postupoch/rieSeniach:

a) neumozni dosiahnut stanovené vystupy
projektu, resp. neumozni ich dosiahnutie na
zodpovedajucej kvalitativnej Grovni, minimélne na
Urovni kvalitativnych Standardov vyplyvajtcich z
platnych postupov, noriem, alebo metodik (ak
relevantné), a/alebo

b) navrhované rieSenie nie je udrzatelné z
technického a prevadzkového hladiska pocas cele;
doby udrZatelnosti projektu (ak relevantné), a/alebo
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c) navrhované rieSenie nie je U¢inné a efektivne vo
vztahu k stanovenym ciefom a vysledkom projektu.

ano

Sposob realizacie hlavnych aktivit projektu umozni
pri navrhovanych postupoch/rieSeniach dosiahnutie
zodpovedajucej (Standardnej) kvalitativnej Grovne
vystupov projektu, minimalne na Urovni
kvalitativnych Standardov vyplyvajicich z platnych
postupov, noriem, alebo metodik (ak relevantné).
Navrhované rieSenie je zaroven uginné a efektivne
vo vztahu k stanovenym cielom a vysledkom
projektu a dava predpoklad pre udrzatelnost
projektu z technického a prevadzkového hladiska
pocCas celej doby udrzatelnosti projektu (ak
relevantné).

Administrativna a
prevadzkova
kapacita ziadatela

3.1

Kapacita Ziadatela na
riadenie projektu

vyluéujuce

Posudzuje sa administrativna kapacita Ziadatela v
pripade relevantnosti vratane partnera, na riadenie
projektu v sulade s podmienkami definovanymi v
prislusnej riadiacej dokumentacii pre
implementéciu projektov v ramci OP KZP
(administracia projektu spolufinancovaného

z ESIF). V ramci toho sa posudzuju aj skusenosti
Ziadatela s riadenim obdobnych/porovnatelnych
projektov.

Riadenie projektu méZe byt zabezpelené internymi
kapacitami Ziadatela alebo externymi kapacitami,
ktoré si ziadatel na tento Ucel obstara.

nie

Administrativne kapacity Ziadatela na riadenie
projektu podla podmienok definovanych v
prisludnej riadiacej dokumentécii pre
implementaciu projektov v ramci OP KZP st
nedostatocné z hladiska ich poctu a/alebo
skusenosti s riadenim obdobnych/porovnatelnych
projektov.

ano

Administrativne kapacity Ziadatefla na riadenie
projektu podra podmienok definovanych v
prisludnej riadiacej dokumentacii pre
implementaciu projektov v ramci OP KZP st
dostatoéné. Ziadatel ma zabezpecené, resp.
deklaruje zabezpecCenie riadenia projektu:

a) externymi kapacitami so skusenostami v oblasti
riadenia obdobnych/porovnatelnych projektov,
alebo

b) internymi kapacitami primeranymi rozsahu
projektu, ktoré maju skusenosti s riadenim aspori
jedného obdobného/porovnatelného projektu.

3.2

Kapacita Ziadatela na
realizaciu projektu

vylu€ujuce

Posudzuje sa kapacita Ziadatela, v pripade
relevantnosti vratane partnera, na realizaciu
projektu z hladiska vecného zamerania projektu.
V ramci toho sa posudzuje, &i ziadatel disponuje
dostatocnymi administrativnymi kapacitami

nie

Ziadatel, v pripade relevantnosti vratane partnera,
nedisponuje adekvatnym materidlno-technickym
zazemim a/alebo dostato&nymi administrativnymi

kapacitami s nalezitou odbornou spdsobilostou a

know-how pre realizaciu projektu v danej oblasti
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s potrebnou odbornou spdsobilostou (ak
relevantné, napr. opravnenia, certifikaty) a know-

a uvedené zazemie a kapacity nema zabezpecené
ani prostrednictvom externého dodavatefa.

how a potrebnym materialno-technickym zazemim | ano Ziadatel, v pripade relevantnosti vratane partnera,
pre realizaciu projektu v danej oblasti. Realizacia disponuje adekvatnym materialno-technickym
projektu méze byt zabezpecena internymi zazemim a dostatoénymi internymi
kapacitami Ziadatela alebo externymi kapacitami, administrativnymi kapacitami s nalezitou odbornou
ktoré si Ziadatel na tento ucel obstara. spoOsobilostou a know-how pre realizaciu projektu v
danej oblasti, alebo méa uvedené zazemie a
kapacity zabezpecené prostrednictvom externého
dodavatefa.
3.3 | Prevadzkova kapacita vyluéujuce Posudzuje sa kapacita Ziadatela, v pripade nie Ziadate!, v pripade relevantnosti vratane partnera,
Ziadatela relevantnosti vratane partnera, na zabezpecenie nedisponuje adekvatnym materialno-technickym
prevadzky projektu. zazemim a/alebo dostatonymi internymi
V rdmci toho sa posudzuije, i ziadatel disponuje administrativnymi kapacitami s nalezitou odbornou
dostatoénymi administrativnymi kapacitami sposobilostou a know-how na zabezpecenie
s potrebnou odbornou spdsobilostou a know-how prevadzky projektu v danej oblasti a uvedené
a potrebnym materialno-technickym zazemim na zazemie a kapacity nema zabezpecené ani
zabezpecenie prevadzky projektu v danej oblasti. prostrednictvom externého prevadzkovatela.
Ziadatel moZe disponovat internymi alebo ano Ziadatel, v pripade relevantnosti vratane partnera,
externymi kapacitami na zabezpecenie prevadzky disponuje adekvatnym materialno-technickym
projektu. zazemim a dostatoCnymi internymi
Pozn.: v pripade projektov, na ktoré sa nevztahujti ad[ninigtrativnymi kapacitami s néleiitoy oc}bornou
podmienky na zabezpecenie ich udrzatelnosti sposobilostou a know-how na zabezpecenie
(napr. neinvesticné projekty zamerané na realizéciu prevadzky projektu v danej oblasti, alebo ma
informacnych aktivit), je v tomto kritériu kazdej uvedené zazemie a kapacity zabezpecene
Fadosti o NFP automaticky prideleny maximélny prostrednictvom externého prevadzkovatela.
pocet bodov, ¢im je zabezpecena jednotna sustava
HK pre véetky oblasti podpory OP KZP z hladiska
jej Struktury a aj maximéalneho poctu bodov
odborného hodnotenia.
Finanéné a 4.1 Ugelnost a vecna vylu€ujuce Posudzuje sa, i su Ziadané vydavky projektu nie Menej ako 75% finantnej hodnoty Ziadatefom
ekonomicka opravnenost vydavkov vecne opravnené v zmysle riadiacej dokumentacie definovanych celkovych opravnenych vydavkov
stranka projektu projektu OP KZP upravujlicej oblast opravnenosti vydavkov, projektu je vecne opravnenych alalebo tG¢elnych
resp. pisomného vyzvania na predloZenie Ziadosti vzhladom k stanovenym cielom a oCakavanym
o NFP a &i spifiajii podmienku gelnosti vzhladom vystupom projektu.
k stanovenym cielom a oCakavanym vystupom ano 75% a viac finanCnej hodnoty Ziadatefom

projektu (t.). & su potrebné/nevyhnutné na
realizaciu projektu).

definovanych celkovych opravnenych vydavkov
projektu je vecne opravnenych a zaroven
ucelnych vzhladom k stanovenym ciefom
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Pozn.: V pripade identifikacie neopravnenych
vydavkov projektu (z titulu vecnej neopravnenosti
alebo nedcelnosti) sa v procese odborného
hodnotenia vyska celkovych opravnenych
vydavkov projektu adekvatne zniZi.

a oCakavanym vystupom projektu.

4.2

Hospodarnost a
efektivnost vydavkov
projektu

vyluéujuce

Posudzuje sa, ¢i navrhnuté vydavky projektu
spifiaju podmienku hospodarnosti a efektivnosti a
Ci zodpovedaju obvyklym cendm v danom mieste a
Case.

Uvedené sa overuje prostrednictvom stanovenych
benchmarkov (mernej investi¢nej naro¢nosti
projektu) a/alebo finan¢nych limitov, prip.
zrealizovaného verejného obstaravania,
vykonaného prieskumu trhu alebo dalSich nastrojov
na overenie hospodarnosti a efektivnosti vydavkov
(napr. znalecky posudok, rozhodnutia Uradu pre
regulaciu sietovych odvetvi).

Pozn.: pre objektivne postdenie tohto kritéria bude
vo vyzve a v Prirucke pre hodnotitela uvedeny
spbsob preukazovania a postup overovania
hospodarnosti a efektivnosti vydavkov.

V pripade benchmarkov (tj. smernych
ukazovatelov, ktoré sa vztahuju na vystupy
projektu, napr. XY EUR/m vybudovaného
vodovodného potrubia) a financnych limitov (1.
jednotkovych cien, ktoré sa vztahuju na konkrétne
typy vydavkov, napr. informacna tabula), budu
stanovené konkrétne hodnoty, ktoré budu
pravidelne aktualizované podla vyvoja trhovych
cien.

V pripade prekroGenia stanovenych benchmarkov
(alebo inych spbsobov overovania hospodarnosti
a efektivnosti vydavkov viaZucich sa na vystupy
projektu) sa posudi, ¢i toto prekrocenie zodpoveda
navrhnutému rieSeniu a stazenym podmienkam
realizacie projektu. To znamena, Ze vydavky nad
referenénu hodnotu benchmarku budu

nie Ziadané vydavky projektu nie st hospodarne a
efektivne a nezodpovedaju obvyklym cenam v
danom Case a mieste

ano Ziadané vydavky projektu su hospodarne a

efektivne a zodpovedaju obvyklym cenam v
danom &ase a mieste
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akceptovatelné ako opravnené iba v odévodnenych
objektivnych pripadoch vyplyvajtcich zo stavebno-
technickych, technologickych, prirodnych,
¢asovych alebo inych Specifik. Prekrocenie
referenc¢nej hodnoty benchmarku bez relevantného
a overitelného oddvodnenia bude vyhodnotené ako
nesplnenie uvedeného hodnotiaceho kritéria.

V pripade prekrocenia stanovenych finanénych
limitov, alebo v pripade konkrétnych vydavkov,
ktoré budu nadhodnotené, budu tieto vydavky
ZniZené a projekt nebude diskvalifikovany.

Pri posudzovani hospodérnosti a efektivnosti
vydavkov projektu sa berie do tvahy vyska
vydavkov projektu po ich pripadnom zniZeni
odbornym hodnotitelom.

4.3 | Finanéna vyluéujuce Posudzuije sa finan¢na situacia/stabilita Ziadatela, v | nie Ziadatel s nepriaznivou finanénou situaciou
charakteristika pripade relevantnosti aj finanéna situacia partnera, | ano Ziadate!l s dobrou alebo neuréitou finanénou
Ziadatela a to podla vypogitanych hodnét finanénych situaciou

ukazovatelov v rdmci finanénej analyzy (napr. v
pripade verejného sektora na zaklade ukazovatela
likvidity a ukazovatela zadlZenosti, v pripade
sukromného sektora na z&klade modelu
hodnotenia firmy, napr. Altmanov index, index
bonity).

Pozn.: Konkrétne limitné hodnoty pre zaradenie
Ziadatela do jednotlivych skupin budu stanovené
v pisomnom vyzvani na predloZenie Ziadosti o
NFP.

4.4 | Finantna udrzatelnost | vyluCujuce Posudzuje sa zabezpeCenie udrzatelnosti projektu, | nie Prevadzka projektu nedosahuje kladni hodnotu

projektu t.j. finanéného krytia prevadzky projektu (CF — cash kumulovaného CF v kazdom roku obdobia
flow) podas celého obdobia udrzatelnosti projektu udrzatelnosti projektu, resp. pre roky so zapornym
podla ¢l. 71 vSeobecného nariadenia. kumulovanym CF nie su uvedené relevantné a
Za udrzatelny sa povazuje projekt, ktory vo overitelné zdroje/spdsoby finanéného krytia
finan¢nej analyze preukaze kladny alebo minimélne prevadzky (napr. preukdzany zavézok samospravy
nulovy kumulovany (nediskontovany) Cisty pefiazny dofinancovat prevadzku projektu).
tok za kazdy rok obdobia udrzatelnosti projektu. V| ano Prevadzka projektu dosahuje kladnu, alebo

pripade zaporného kumulovaného ¢istého

minimalne nulovu, hodnotu kumulovaného CF v
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krytia deficitu.

penazného toku sa hodnotia dostato¢né zdroje

kaZdom roku obdobia udrzatelnosti projektu, resp.
pre roky so zapornym kumulovanym CF su
uvedené relevantné a overitelné zdroje/spdsoby
finanéného krytia prevadzky (napr. preukazany
zavazok samospravy dofinancovat prevadzku
projektu).

Sumarizaény prehfad hodnotiacich kritérii pre narodné projekty OP KZP

typ kritéria____hodnotenie
1. Prispevok projektu k ciefom a 1.1 Sulad projektu s intervenénou stratégiou
vysledkom operaéného programu a operacného programu vyluéujuce nie/ano
prioritnej osi
2. Sposob realizacie projektu 2.1 Vhodnost a prepojenost navrhovanych nie/ano
aktivit projektu vo vztahu k vychodiskovej _—
W B . vyluéujuce
situécii a k stanovenym ciefom a vysledkom
projektu
2.2 Reélnost aktivit projektu vo vztahu k nie/ano
navrhovanému ¢asovému harmonogramu vyluéujuce
projektu
2.3 Vhodnost a uskutoénitelnost' aktivit wiuuitce nie/ano
projektu z hladiska navrhovanych postupov yluew
3. Administrativna a prevadzkova kapacita | 3.1 Kapacita Ziadatela na riadenie projektu vyluéujuce nie/ano
Ziadatela 3.2 Kapacita Ziadatela na realizaciu projektu | vyluGujuce nie/ano
3.3 Prevadzkova kapacita Ziadatela vylu€ujuce nie/ano
4. Finanéna a ekonomicka stranka 4.1 Ugelnost a vecna opravnenost vydavkov — nie/ano
. . vyluGujuce
projektu projektu
4.2 Hospodérnost a efektivnost vydavkov — nie/ano
. vyluGujuce
projektu
4.3 Finanéné charakteristika Ziadatela vyludujuce nie/ano
4.4 Finan¢na udrzatelnost projektu vyluéujuce nie/ano

Na splnenie kritérii odborného hodnotenia je potrebné spinit’ (hodnotenie ,,ano*) vSetky hodnotiace kritéria.
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2.3

Hodnotiace kritéria pre projekty technickej pomoci OP KZP

SUSTAVA HODNOTIACICH KRITERII PROJEKTY TECHNICKEJ POMOCI OP KZP

hodnotena oblast’

hodnotiace kritérium

typ kritéria
(vylucujuce/
bodované)

predmet hodnotenia

hodno-
tenie

sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria

1 | Prispevok 1.1 | Sulad projektu s vyluGujuce Posudzuje sa sulad projektu s intervenénou nie Zameranie projektu nie je v stlade s
projektu k cielom interven¢nou stratégiou stratégiou pre oblast technickej pomoci OP KZP, intervenénou stratégiou OP KZP v danej oblasti,
a vysledkom OP a opera¢ného programu tj. stlad s: resp. jeho sulad je iba v deklarativnej rovine.
prioritnej osi a) prisludnymi Specifickymi cie/mi, ano Zameranie projektu je v stlade s intervenénou
b) o&akavanymi vysledkami, stratégiou OP KZP v danej oblasti.
c) definovanymi opravnenymi aktivitami.
Na rozdiel od administrativneho overenia ide o
hibkové postidenie vecnej (obsahovej) stranky
projektu z hladiska jeho stladu so stratégiou OP
KZP v danej oblasti.
2 | Sposob realizacie | 2.1 | Vhodnost a prepojenost | vyluujice V ramci hodnotiaceho kritéria sa posudzuju nie Aktivity projektu vykazuju aspon jeden z
projektu navrhovanych aktivit nasledovné aspekty: nasledovnych zavaznych nedostatkov:
projektu vo vztahu k a) i realizacia navrhovaného projektu riesi a) projekt neprispieva k rieSeniu identifikovanych
vychodiskovej situacii a identifikované potreby (problémy) cielovych potrieb (problémov) ciefovych skupin,
k stanovenym cielom a skupin, ) o ) b) deklarované ciefové hodnoty meratelnych
vysledkom projektu b) i je prostrednictvom realizacie navrhovanych ukazovatelov projektu nie st stanovené
hlavnych aktivit projektu mozné reaine realisticky, resp. nie st dosiahnutelné
predpokladat dosiahnutie deklarovanych prostrednictvom realizacie navrhovanych aktivit
ciefovych hodn6t meratelnych ukazovatefov projektu,
pro.je,ktu s‘prihliadnl‘Jtim na previazanqsf hlavnych ¢) realizacia projektu je nevhodna, resp.
aktivit projektu na ciele a vysledky projektu nelcelna vo vztahu k uz realizovanym aktivitam z
(vnUtorna logika projektu), _ N prostriedkov technickej pomoci OP KZP (ak
c) Ci zameranie projektu nepredstavuje duplicitu k relevantné).
uz zrealizovanym akfivitam z prostriedkov ano Projekt prispieva k rie$eniu identifikovanych

technickej pomoci OP KZP.

Pozn.: v pripade, ak hodnotitel vyhodnoti
niektort z hlavnych aktivit projektu ako
nevhodnd, resp. netucelnu (z titulu neexistencie
logického prepojenia na vychodiskovu situaciu
alebo ciele a vysledky projektu), urci vydavky na

potrieb (problémov) cielovych skupin.
Deklarované cielové hodnoty v3etkych
meratelnych ukazovatelov projektu su stanovené
realisticky s ohfadom na hlavné aktivity projektu a
navrhovany spdsob realizacie projektu.

Projekt zohladruje a logicky nadvazuje na uz
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takuto aktivitu ako neopravnené a zadefinuje
potrebu prip. dalsich suvisiacich dprav projektu
(napr. Casovy rémec realizacie aktivit projektu).

realizované aktivity z prostriedkov technickej
pomoci OP KZP (ak relevantné).

2.2 | Reélnost aktivit projektu | vylucujlce Posudzuje sa reélnost ¢asového harmonogramu | nie Etapizacia projektu obsahuje aspoii jeden z
vo vztahu k realizicie vSetkych aktivit projektu (hlavnych aj nasledovnych nedostatkov, ktory mbZe mat vplyv
navrhovanému podpornych). Predmetom hodnotenia je na dodrZanie celkovej Ziadatelom stanovenej
¢asovému posudenie, €i etapizacia aktivit je: diZky realizécie projektu a/alebo ohrozenie
harmonogramu projektu a) logicka z hladiska ¢asovej naslednosti dosiahnutia ciela a vysledkov projektu:
realizacie aktivit projektu; o a) obsahuje ¢asovo nevhodne (nelogicky)
b) realisticka vo vztahu k trvaniu jednotlivych nadvazujlice aktivity projektu,
aktivit a k ich vystupom (dodrzanie lehot b) dizka realiz4cie aspori jednej z aktivit projektu
schval‘§>vac.ich konani, postupov, verejného nere$pektuje predpismi stanovené lehoty
obstaravania a pod). realizacie (ak relevantng).
ano Aktivity projektu su logicky nadvazuijuce a
nastavené realisticky z hladiska ich trvania.
Casovy harmonogram projektu je realisticky z
hladiska dosiahnutia vystupov projektu.
Casovy harmonogram mdze obsahovat formaine
nedostatky, ktoré nemaju vplyv na dodrzanie
celkovej Ziadatelom stanovenej dizky realizacie
projektu a dosiahnutie vystupov projektu.
2.3 | Vhodnost a vylu€ujuce Posudzuje sa vhodnost a uskuto&nitelnost nie Sposob realizacie hlavnych aktivit projektu pri

uskutoCnitelnost aktivit
projektu z hladiska
navrhovanych postupov

hlavnych aktivit projektu z hfadiska navrhovanych
postupov a rieSeni a z toho vyplyvajtca:

a) kvalitativna troveri vystupov projektu,

b) vyuzitelnost vysledkov projektu po ukon&eni
realizacie projektu (ak relevantné),

¢) ucinnost a efektivnost rieSenia vo vztahu k
stanovenym ciefom a vysledkom projektu.

V rdmci toho sa v zavislosti od oblasti podpory v
ramci technickej pomoci OP KZP posudzuje aj
sulad navrhovanych aktivit z hfadiska
organiza¢nych postupov RO/SO (napr. vo vztahu
k obstaravaniu tovarov, prac a sluzieb, systému
vzdelavania, pravidlam odmefovania

navrhovanych postupoch/rieSeniach:

a) neumozni dosiahnut stanovené vystupy
projektu, resp. neumozni ich dosiahnutie na
zodpovedajucej kvalitativnej Grovni, minimalne na
Grovni kvalitativnych Standardov vyplyvajucich z
platnych postupov, noriem, alebo metodik (ak
relevantné), a/alebo

b) navrhované rieSenie nie je vhodné z hladiska
vyuzitelnosti vysledkov projektu po ukonéeni
realizacie projektu (ak relevantné),

c) navrhované rieSenie nie je (¢inné a efektivne
vo vztahu k stanovenym cielom a vysledkom
projektu.
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zamestnancov, realizacii informacénych a ano Spdsob realizacie hlavnych aktivit projektu
komunikacnych aktivit). umozni pri navrhovanych postupoch/rieSeniach
dosiahnutie zodpovedajuce;j (Standardne;)
kvalitativnej urovne vystupov projektu, minimalne
na Urovni kvalitativnych Standardov vyplyvajtcich
z platnych postupov, noriem, alebo metodik (ak
relevantné).
Navrhované rieSenie je zarovefi uéinné a
efektivne vo vztahu k stanovenym cielom a
vysledkom projektu a dava predpoklad pre
vyuZzitelnost vysledkov projektu po ukonéeni
realizacie projektu (ak relevantné).
Administrativnaa | 3.1 Kapacita Ziadatela na vyluéujuce Posudzuje sa administrativna kapacita Ziadatela | nie Administrativne kapacity Ziadatela na riadenie
prevadzkova riadenie projektu na riadenie projektu v stlade s podmienkami projektu podla podmienok definovanych v
kapacita ziadatela definovanymi v prislusnej riadiacej dokumentacii prislusnej riadiacej dokumentacii pre
pre implementéciu projektov technickej pomoci v implementéciu projektov technickej pomoci v
ramci OP KZP (administracia projektu ramci OP KZP st nedostatoéné z hladiska ich
spolufinancovaného z ESIF). V ramci toho sa poctu a/alebo skisenosti s riadenim
posudzuiju aj skusenosti Ziadatela s riadenim obdobnych/porovnatelnych projektov.
obdobnych/porovnatelnych projektov. Riadenie ano Administrativne kapacity Ziadatela na riadenie
projektu mdze byt zabezpe&ené internymi projektu podla podmienok definovanych v
kapacitami Ziadatefa. prisludnej riadiacej dokumentacii pre
implementaciu projektov v ramci OP KZP st
dostatoéné. Ziadatel ma zabezpedené, resp.
deklaruje zabezpecCenie riadenia projektu:
a) externymi kapacitami so skiisenostami v
oblasti riadenia obdobnych/porovnatelnych
projektov, alebo
b) internymi kapacitami primeranymi rozsahu
projektu, ktoré maju skusenosti s riadenim aspoi
jedného obdobného/porovnatelného projektu.
3.2 | Kapacita Ziadatela na vyluéujuce Posudzuje sa kapacita Ziadatela na realizaciu nie Ziadatel nedisponuje adekvatnym materialno-
realizaciu projektu projektu z hladiska vecného zamerania projektu. technickym zazemim a/alebo dostatonymi
V ramci toho sa posudzuje, &i ziadatel disponuje administrativnymi kapacitami s néleZitou
dostato&nymi administrativnymi kapacitami odbornou spdsobilostou a know-how pre
s potrebnou odbornou spdsobilostou a know-how realizaciu projektu v danej oblasti a uvedené
a potrebnym materialno-technickym zazemim pre zazemie a kapacity nema zabezpecené ani
realizaciu projektu v danej oblasti (ak relevantné). prostrednictvom externého dodavatela.
Realizacia projektu mdZe byt zabezpelena ano Ziadatel disponuje adekvatnym materiélno-
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internymi kapacitami ziadatela alebo externymi
kapacitami, ktoré si ziadatel na tento Ucel
obstara.

technickym zazemim a dostato¢nymi internymi
administrativnymi kapacitami s nalezitou
odbornou spdsobilostou a know-how pre
realizaciu projektu v danej oblasti, alebo ma
uvedené zazemie a kapacity zabezpecené
prostrednictvom externého dodavatela.

FinanCna a
ekonomicka
stranka projektu

Ucelnost a vecna

4.1 vyluéujuce Posudzuije sa, ¢i s Ziadané vydavky projektu nie Menej ako 50% financnej hodnoty ziadatelom
opravnenost vydavkov vecne opravnené v zmysle riadiacej definovanych celkovych opravnenych vydavkov
projektu dokumentacie OP KZP upravujlicej oblast projektu je vecne opravnenych alalebo

opravnenosti vydavkov, resp. pisomného uéelnych vzhladom k stanovenym cielom
vyzvania na predlozenie Ziadosti o NFP a i a oCakavanym vystupom projektu.

splfiaji podmienku U¢elnosti vzhladom k ano 50 % a viac financnej hodnoty Ziadatelom
stanovenym cielom a oéakavanym vystupom definovanych celkovych opravnenych vydavkov
projektu (t.). i st potrebné/nevyhnutné na projektu je vecne opravnenych a zaroven
realizaciu projektu). uéelnych vzhladom k stanovenym cielom
Pozn.: V pripade identifikacie neoprévnenych a ocakavanym vystupom projekiu.
vydavkov projektu (z titulu vecnej neopravnenosti

alebo netcelnosti) sa v procese odborného

hodnotenia vy$ka celkovych opravnenych

vydavkov projektu adekvatne zniZi.

4.2 | Hospodamost a vyluéujuce Posudzuije sa, &i navrhnuté vydavky projektu nie Ziadané vydavky projektu nie st hospodarne a
efektivnost vydavkov spifiaju podmienku hospodarnosti a efektivnosti a efektivne a nezodpovedaju obvyklym cendm v
projektu ¢i zodpovedaju obvyklym cenam v danom mieste danom Case a mieste

a Case. Uvedené sa overuje prostrednictvom ano Ziadané vydavky projektu st hospodarne a

stanovenych benchmarkov (mernej investiéne;
naroCnosti projektu) a/alebo finanénych limitov,
prip. zrealizovaného verejného obstaravania,
vykonaného prieskumu trhu, alebo dalSich
nastrojov na overenie hospodarnosti a
efektivnosti vydavkov (napr. znalecky posudok).

Pozn.: pre objektivne postdenie tohto kritéria
bude v pisomnom vyzvani na predloZenie
Ziadosti o NFP a v Prirucke pre hodnotitela
uvedeny spbsob preukazovania a postup
overovania hospodarnosti a efektivnosti
vydavkov.

V pripade benchmarkov (t.j. smernych

efektivne a zodpovedaju obvyklym cenam v
danom Case a mieste
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ukazovatelov, ktoré sa vztahuju na vystupy
projektu) a financnych limitov (t.j. jednotkovych
cien, ktoré sa vztahuju na konkrétne typy
vydavkov), budu stanovené konkrétne hodnoty,
ktoré budli pravidelne aktualizované podla vyvoja
trhovych cien.

V pripade prekrocenia stanovenych benchmarkov
(alebo inych spésobov overovania hospodarnosti
a efektivnosti vydavkov viaZucich sa na vystupy
projektu) sa postdi, ¢i toto prekroCenie
zodpoveda navrhnutému rieSeniu a stazenym
podmienkam realizacie projektu. To znamena, Ze
vydavky nad referencni hodnotu benchmarku
budu akceptovatelné ako opravnené iba v
oddvodnenych objektivnych pripadoch
vyplyvajucich z technickych, technologickych,
priestorovych, ¢asovych alebo inych Specifik.
PrekroCenie referenénej hodnoty benchmarku
bez relevantného a overitelného odévodnenia
bude vyhodnotené ako nespinenie uvedeného
hodnotiaceho kritéria.

V pripade prekrocenia stanovenych finan¢nych
limitov alebo v pripade konkrétnych vydavkov,
ktoré budu nadhodnotené, budu tieto vydavky
zniZené a projekt nebude diskvalifikovany.

Pri posudzovani hospodarnosti a efektivnosti
vydavkov projektu sa berie do uvahy vyska
vydavkov projektu po ich pripadnom zniZeni
odbornym hodnotitelom.
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Sumarizaény prehfad hodnotiacich kritérii pre projekty technickej pomoci OP KZP

hodnotené oblasti hodnotiace kritéria typ kritéria _hodnotenie

1. Prispevok projektu k ciefom a

1.1 Sulad projektu s intervenénou stratégiou

vysledkom operaéného programu a operacného programu vyluéujuce nie/ano
prioritnej osi
2. Sposob realizacie projektu 2.1 Vhodnost a prepojenost navrhovanych
aktivit projektu vo vztahu k vychodiskovej _— .
b o . vylu€ujuce nie/ano
situécii a k stanovenym ciefom a vysledkom
projektu
2.2 Reélnost aktivit projektu vo vztahu k
navrhovanému ¢asovému harmonogramu vyluéujuce nie/ano
projektu
2.3 Vhodnost a uskutoénitelnost' aktivit wiuuitce nie/ano
projektu z hladiska navrhovanych postupov yluew
3. Administrativna a prevadzkova kapacita | 3.1 Kapacita Ziadatela na riadenie projektu vyluéujuce nie/ano
Ziadatela 3.2 Kapacita Ziadatela na realizaciu projektu | vyluGujuce nie/ano
3.3 Prevadzkova kapacita ziadatefa vyluéujuce nie/ano
4. Finan¢na a ekonomicka stranka 4.1 Ucelnost a vecna opravnenost vydavkov - "
. . vylu€ujlice nie/ano
projektu projektu
4.2 Hospodarnost a efektivnost vydavkov _— .
vylu€ujice nie/ano

projektu

Na splnenie kritérii odborného hodnotenia je potrebné spinit’ (hodnotenie ,,ano*) vSetky hodnotiace kritéria.
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3 Vyberové kritéria

Potreba realizovat’ vyberovy proces pomocou aplikécie vyberovych kritérii nastava iba v situacii, ked' je
disponibilna alokacia na vyzvu nizSia ako suhrnna vyska NFP za vSetky Ziadosti o NFP, ktoré splinili
kritéria _odborného hodnotenia. Uvedené znamena, Ze vyberové kritéria sa aplikuju iba v pripade, ked
z disponibilnej alokacie ur€enej na vyzvu* nie je mozné podporit’ vSetky Ziadosti o NFP, ktoré vyhoveli kritériam
odborného hodnotenia, a teda je z nich potrebné vybrat také ziadosti o NFP, ktoré su najvhodnejSie z pohladu
napifiania stratégie OP. V opadnom pripade s Ziadosti o NFP, ktoré splnili kritéria odborného hodnotenia,
schvalované bez potreby aplikacie vyberovych kritérii.

Vyberové kritéria sa uplatiiuju vyluéne v pripade dopytovo orientovanych projektov (kedZe pri vybere nérodnych
projektov a projektov technickej pomoci neprebieha sutaz).

Aplikaciou vyberovych kritérii sa uri poradie ziadosti o NFP, podla ktorého su Ziadosti o NFP schvalované azZ do
vySky disponibilnej alokécie na vyzvu.

V podmienkach OP KZP sa uplatfiuju 3 typy vyberovych kritérii:
- zakladné (univerzalne) kritérium - uplatiiované pre vietky oblasti podpory
- dopliujtce kritérium - uplatfiované pre niektoré oblasti podpory

- rozliSovacie kritérium - uplatfiované iba v pripade, ak sa v poradi vytvorenom po aplikacii vyberovych
kritérii nachadzaju na hranici danej vySkou alokécie na vyzvu viaceré Ziadosti o NFP na rovnakom mieste
(1. vysledny pocet bodov dosiahnuty v odbornom hodnoteni, 2. skorSie prijatie Ziadosti o NFP).

Zakladné (univerzalne) vyberové kritérium je koncipované ako prispevok projektu k prisludnému Specifickému
cielu OP, ktory je vyjadreny ako pomer celkovych opravnenych vydavkov projektu® na hlavné aktivity projektu
a deklarovanej cielovej hodnoty vybraného ukazovatela projektu vztahujiceho sa na dany Specificky ciel OP
(princip Value for Money) - vid' nizSie uvedeny vzorec. Jednotnym uplatiiovanim tohto vyberového kritéria pre
véetky oblasti podpory sa sleduje ciel podporit také projekty, ktoré najvaésou mierou prispievaju k napifianiu cielov
a vysledkov OP KZP.

celkové opravnené vydavky projektu

prispevok projektu =

ciel'ova hodnota vybraného ukazovatela projektu

V pripade niektorych oblasti podpory je zakladné vyberové kritérium v zavislosti od investiCnej stratégie OP
v danej oblasti aplikované v kombinacii s doplfiujicim vyberovym kritériom ur€ujlcimi prioritizaciu projektov (napr.
podla rieSeného stupiia rizika, velkostnej kategérie aglomeracie, umiestnenia v/imimo oblasti riadenia kvality
ovzdusia).

V takychto pripadoch sa v prvom kroku aplikuje vyberové kritérium uréujuce prioritizaciu projektov v danej oblasti
podpory OP KZP (napr. Ziadosti o NFP sa najprv usporiadajti do skupin podla velkostnej kategérie aglomerécie,
a to od najviac prioritnej - najvacsej po najmenej prioritni - najmenSej) a nasledne v druhom kroku sa aplikuje
zakladné vyberové kritérium (princip Value for Money) spdsobom, ako je uvedeny v kap. 3.1 v Casti ,sp6sob
aplikovania vyberového kritéria“ (napr. Ziadosti o NFP su v kaZdej skupine zoradené podla miery prispevku
projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP, a to od Ziadosti o NFP s najvy$sim prispevkom po Ziadost o
NFP s najniz§im prispevkom. Tym je dané vysledné poradie, podia ktorého su Ziadosti o NFP schvalované, t,.
najprv su v poradi podfa miery prispevku projektu schvalované Ziadosti v 1. velkostnej kategorii aglomeracii,
potom Ziadosti v 2. velkostnej kategorii aglomeracii a nakoniec (v pripade disponibilnej alokacie) Ziadosti v 3.
najmenSej velkostnej kategorii aglomeracii).

% resp. o zostavajlcej alokacie v pripade otvorenej vyzvy
® Do vypoctu hodnoty Value for Money vstupuje uz odbornym hodnotitefom korigovana vyska celkovych opravnenych vydavkov projektu (bez DPH).
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3.1 Vyberové kritéria a sposob ich aplikovania

oblast’' podpory OP KZP

Specificky vyberové kritérium sposob aplikovania vyberového kritéria
ciel podaktivita
1.1.1. A Prispevok projektu k poctu 0s6b zapojenych do informaénych aktivit Vytvorenie poradia ziadosti 0 NFP podla miery prispevku projektu
1.2.3. C1 vyjadreny na zéklade hodnoty Value for Money (EUR/osoba). k prislusnému $pecifickému ciefu OP KZP, ato od Ziadosti o NFP
1.3.1. D Uvedeny prispevok sa posudzuje na zéklade deklarovanej ciefovej s najvys8im prispevkomé po Ziadost o NFP s najniz8im prispevkom.
14.1. B hodnoty ukazovatela:
14.2. B Pocet 0s6b zapojenych do informacénych aktivit.
211 F Pozn.: aktivity na zvySenie informovanosti mézu byt realizované aj
prostrednictvom narodnych projektov, v pripade ktorych nie st
vyberové kritéria aplikované.
1.2.1 A 1. vyberové kritérium: V prvom kroku sa vykona usporiadanie Ziadosti o NFP do skupin podfa
Prislusnost projektu k velkostnej kategdrii rieSenej aglomeréacie prislusnosti k vefkostnej kategdrii rieSenej aglomeracie, a to od najviac
2. vyberové kritérium: prioritnej po najmenej prioritnd, t.j. v poradi od najvac3ej velkostne
Prispevok projektu k zvySeniu poctu EO so zlepSenym Cistenim kategérie po najmen3iu velkostnu kategoriu (1. vyberové kritérium)
komunalnych odpadovych véd vo vztahu k celkovym oprdvnenym nasledovne:
vydavkom projektu” (princip Value for Money v EUR/EO). 1. projekty na podporu aglomeracii nad 10 000 EO;
Uvedeny prispevok sa posudzuje na z&klade deklarovanej cielovej 2. projekty na podporu aglomerécii od 2 000 EO do 10 000 EO;
hodnoty ukazovatela: 3. projekty na podporu aglomeracii do 2 000 EO, ak je vybudovana
Zvyseny podet obyvatelov (EO) so zlepsenym &istenim komunalnych ~ stokova siet na min. 80% celej aglomeracie.
odpadovych vod. V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kazdej skupine zoradené podla

miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od ziadosti o

vy

6 Najvyssi prispevok mé projekt, v pripade ktorého st COV viazuce sa na jednotku vystupu najnizsie.
Ty pripade, ak sa projekt vztahuje na odvadzanie a Cistenie KOV a zaroveri na zasobovanie obyvatelstva pitnou vodou, do vypodtu sa zohladiuju iba COV viaZuce sa na oblast odvadzania a Cistenia KOV.



1.2.1

1.2.2

1.2.3

A1, A2

1. vyberové kritérium:

Prislusnost projektu k velkostnej kategérii zdroja zneCistenia

2. vyberové kritérium:

Prispevok projektu k zvySeniu po¢tu obyvatefov (EO) so zlepSenym
Cistenim komunalnych odpadovych vod vo vztahu k celkovym

opravnenym vydavkom projektu (princip Value for Money v EUR/EO).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej cielovej
hodnoty ukazovatela:
ZvySeny pocet obyvatelov (EO) so zlepSenym Cistenim komunélnych

odpadovych vad.

Prispevok projektu k poctu obyvatelov so zlepSenou dodavkou pitnej

vody vyjadreny na zaklade hodnoty Value for Money (EUR/obyvatel).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zéklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

ZvySeny pocet obyvatelov so zlepSenou doddvkou pitnej vody.
Prispevok projektu k poCtu monitorovanych vodnych utvarov
povrchovych, resp. podzemnych véd vyjadreny na zaklade hodnoty
Value for Money (EUR/vodny utvar).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zéklade deklarovanej ciefovej

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa urCi poradie Ziadosti o
NFP, podia ktorého s ziadosti o NFP schvalované az do vySky
disponibilnej alokacie na vyzvu.

V prvom kroku sa vykona usporiadanie ziadosti o NFP do skupin podla
velkosti zdroja znelistenia, ato od najviac prioritnych zdrojov
znedistenia po najmenej prioritné zdroje zneCistenia (1. vyberové
kritérium) nasledovne:

1. skupina s velkym zdrojom znedistenia,

2. skupina so stredne velkym zdrojom znecistenia,

3. skupina s malym zdrojom znecistenia.

Pozn.: Konkrétne limitné hodnoty pre zaradenie projektov do
jednotlivych skupin budu stanovené v prislusnej vyzve.

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kaZdej skupine zoradené podla
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od Ziadosti o
prispevkom.

Aplikéciou uvedenych vyberovych kritérii sa ur€i poradie ziadosti o
NFP, podia ktorého sU ziadosti o NFP schvalované az do vySky
disponibilnej alokacie na vyzvu.

Vytvorenie poradia ziadosti 0 NFP podfa miery prispevku projektu
k prislunému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Ziadosti o NFP

v v

Vytvorenie poradia ziadosti o NFP podla miery prispevku projektu
k prislunému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Ziadosti o NFP
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1.2.3

A3

hodnoty ukazovatela:
Pocéet monitorovanych vodnych Utvarov povrchovych, resp.

podzemnych vod.

Prispevok projektu k potu optimalizovanych informacnych nastrojov
vyjadreny na zéklade hodnoty Value for Money (EUR/informacny
nastroj).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Pocet optimalizovanych informaénych nastrojov.

1. vyberové kritérium:

Zameranie projektu z hfadiska poradia eliminovanych bariér na vodnom
toku

2. vyberové kritérium:

Prispevok projektu k dizke spojitého iseku vodného toku po elimincii
bariéry vo vztahu k celkovym opravnenym vydavkom projektu (princip
Value for Money v EUR/km).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zéklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Dizka spojitého tseku vodného toku po elimincii bariéry

Viytvorenie poradia ziadosti o NFP podla miery prispevku projektu
k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Zadosti o NFP

v v

V prvom kroku sa usporiadaju Ziadosti o NFP podla poradia bariér na
vodnom toku, ktorych eliminécia je predmetom projektu, a to od bariér
s najnizsim poradovym Cislom po bariéry s najvy$Sim poradovym
Cislom.

Poradie bariér je urCené pre kazdy vodny tok samostatne podfa
vzdialenosti bariéry (rkm) od ustia vodného toku smerom k jeho
pramenu (podla Udajov z Vodného planu), ato od ,1* do ,n“, priCom
niz8ie poradové Cislo ma bariéra, ktora sa nachadza blizSie k ustiu
vodného toku.

V pripade, ak je predmetom projektu eliminacia viacerych bariér na
danom vodnom toku, pri usporiadani Ziadosti o NFP sa berie do Gvahy

V pripade, ak su predmetom vyberu Ziadosti o NFP, ktoré rieSia
eliminaciu bariéry s rovnakym poradovym Cislom, su tieto Ziadosti
0 NFP vdruhom kroku zoradené podla miery prispevku projektu
k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP (princip ,Value for Money* —
2. vyberové kritérium), a to od Ziadosti o NFP s najvy$Sim prispevkom

vy

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa urCi poradie Ziadosti o
NFP, podla ktorého su ziadosti o NFP schvalované az do vysky
disponibilnej alokacie na vyzvu.
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1.3.1

1.3.1

1.3.1

C2

A1

A2

B1

Prispevok projektu k poCtu koncepcnych, analytickych a metodickych
materiélov vyjadreny na zéklade hodnoty Value for Money
(EUR/koncepény, resp. metodicky, resp. analyticky material).
Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Pocet koncepénych, analytickych a metodickych materialov.
Prispevok projektu k poCtu dokumentov starostlivosti vyjadreny na
zaklade hodnoty Value for Money (EUR/dokument starostlivosti).
Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej cielovej
hodnoty ukazovatela:

Pocet vypracovanych dokumentov starostlivosti.

1. vyberové kritérium:

Zameranie projektu z hladiska stavu biotopov/druhov

2. vyberoveé kritérium:

Prispevok projektu k ploche biotopov podporenych s cielom dosiahnut

lepSi stav ich ochrany vo vztahu k celkovym opravnenym vydavkom
projektu (princip Value for Money v EUR/ha).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Plocha biotopov podporenych s cielom dosiahnut lepsi stav ich

ochrany.

1. vyberové kritérium:
Prislusnost projektu k prioritnému typu ekosystému
2. vyberové kritérium:

Prispevok projektu k ploche biotopov podporenych s cielom dosiahnut

lepsi stav ich ochrany vo vztahu k celkovym opravnenym vydavkom
projektu (princip Value for Money v EUR/ha).

Viytvorenie poradia ziadosti o NFP podla miery prispevku projektu
k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Ziadosti o NFP

v v

Viytvorenie poradia ziadosti o NFP podlfa miery prispevku projektu
k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Ziadosti o NFP
s najvysSim prispevkom po Ziadost o NFP s najniz§im prispevkom.

V prvom kroku sa vykon& usporiadanie Ziadosti o0 NFP do skupin podla
stavu biotopov/druhov, ktoré st predmetom projektu (1. vyberové
kritérium), a to z hfadiska ich priority nasledovne:

1. Biotopy/druhy v nepriaznivom stave (zly, nedostato¢ny stav),

2. Biotopy/druhy v priaznivom stave.

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kazdej skupine zoradené podla
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od ziadosti o

vy

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa uri poradie Ziadosti o
NFP, podfa ktorého su Ziadosti o NFP schvalované az do vysky
disponibilnej alok&cie na vyzvu.

V prvom kroku sa vykona usporiadanie ziadosti o NFP do skupin podia
prislusnosti projektu k typu ekosystému, a to z hladiska ich priority
(1. vyberové kritérium) nasledovne:

1. projekty realizované na tzemi prioritnych typov ekosystémov,

2. projekty realizované na Uzemi menej prioritnych typov ekosystémov.

Pozn.: Konkrétne typy ekosystémov pre zaradenie projektov do
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B2

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej cielovej
hodnoty ukazovatela:
Plocha biotopov podporenych s cielom dosiahnut lepsi stav ich

ochrany.

1. vyberové kritérium:

Prislusnost projektu k typu tzemného systému ekologickej stability
Pozn.: aplikované iba v pripade projektov zameranych na spracovanie
dokumentov tzemného systému ekologickej stability na regionalnej
drovni (RUSES) a miestnej tirovni (MUSES)

2. vyberové kritérium:

Prispevok projektu k poCtu realizovanych prvkov zelenej infratruktary
vo vztahu k celkovym opravnenym vydavkom projektu (princip Value
for Money v EUR/prvok zelenej infradtruktury), alebo

prispevok projektu k poétu vypracovanych dokumentov RUSES /
MUSES vo vztahu k celkovym opravnenym vydavkom projektu (princip
Value for Money v EUR/dokument).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zéklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatelov:

Pocet realizovanych prvkov zelenej infrastruktary,

Podet vypracovanych RUSES,

Podet vypracovanych MUSES.

Pozn.: aktivity zamerané na podporu prvkov zelenej infrastruktiry mézu
byt realizované aj prostrednictvom narodnych projektov, v pripade
ktorych nie st vyberové kritéria aplikované.

jednotlivych skupin budu stanovené v prislusnej vyzve.

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kazdej skupine zoradené podia
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od Ziadosti o

v v

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa urCi poradie ziadosti o
NFP, podfa ktorého su ziadosti o NFP schvalované az do vySky
disponibilnej alokacie na vyzvu.

V prvom kroku sa vykon& usporiadanie Ziadosti o NFP do skupin podfa
prislusnosti projektu k typu Uzemného systému ekologickej stability, a to
zhladiska ich priority (1. vyberové kritérium) nasledovne:
1. projekty prislusné k regionalnym uzemnym systémom ekologicke;
stability,

2. projekty prislusné k miestnym Uzemnym systémom ekologickej
stability.

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kazdej skupine zoradené podia
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od ziadosti o

vy

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa uri poradie Ziadosti o
NFP, podia ktorého sU ziadosti o NFP schvalované az do vySky
disponibilnej alokacie na vyzvu.

Pozn.: aplikované iba v pripade projektov zameranych na vypracovanie
RUSES / MUSES. Vostatnych pripadoch, tj. pri projektoch
zameranych na podporu prvkov zelenej infrastruktary sa aplikuje iba
vyberové kritérium Value for Money, a teda Ziadosti o NFP st zoradené
podla miery prispevku projektu k prislusnému Specifickému ciefu OP
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1. vyberové kritérium:

Zameranie projektu z hladiska stavu biotopov/druhov

2. vyberové kritérium:

Prispevok projektu k poctu druhov alebo biotopov v nezndmom stave,
ktorych stav sa pri monitorovani druhov, alebo biotopov zmenil
vyjadreny na zéklade hodnoty Value for Money (EUR/druh, resp.
biotop).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zéklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Pocet druhov alebo biotopov v neznamom stave, ktorych stav sa pri
monitorovani druhov, alebo biotopov zmenil.

1. vyberové kritérium:

Prislusnost projektu k oblasti riadenia kvality ovzdusia

2. vyberové kritérium:

Celkovy prispevok® projektu k zniZeniu produkcie emisii tuhych
znecdistujucich latok PM a vybranych znegistujdcich latok vo vztahu

k celkovym opravnenym vydavkom projektu (princip Value for Money v
EUR/ton/rok).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanych cielovych
hodn6t ukazovatelov:

Znizenie produkcie emisii PM1o,

ZniZenie produkcie emisii SOo,

Znizenie produkcie emisii NOy,

KZP, a to od Ziadosti o NFP s najvy$§im prispevkom po Ziadost o NFP
S hajniz8im prispevkom.

V prvom kroku sa vykona usporiadanie ziadosti o NFP do skupin podla
stavu biotopov/druhov, ktoré su predmetom projektu (1. vyberové
kritérium), a to z hladiska ich priority nasledovne:

1. Biotopy/druhy v nezndmom stave,

2. Biotopy/druhy v znamom stave (zly, nedostatoény, priaznivy stav).

V druhom kroku su ziadosti o NFP v kazdej skupine zoradené podlia
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od Ziadosti o

prispevkom.

Aplikéciou uvedenych vyberovych kritérii sa urCi poradie Ziadosti o
NFP, podia ktorého su ziadosti o NFP schvafované az do vysky
disponibilnej alokacie na vyzvu.

V prvom kroku sa vykon& usporiadanie Ziadosti o NFP do skupin podfa
prislusnosti miesta realizacie projektu k oblastiam riadenia kvality
ovzdusia (1. vyberové kritérium) z hladiska ich priority nasledovne:
1. projekty realizované v oblastiach riadenia kvality ovzdusia,
2. projekty realizované mimo oblasti riadenia kvality ovzdusia.

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kazdej skupine zoradené podia
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od ziadosti o

vy

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa urCi poradie Ziadosti o

8 Celkovy kvantifikovany prispevok projektu k znizeniu produkcie emisii tuhych znecistujicich latok PM a vybranych znecistujucich latok pre Gcely stanovenia hodnoty Value for Money je dany ako sucet mnozstiev emisii jednotlivych
znegistujucich latok, o ktoré sa ich produkcia znizila, vynasobenych koeficientom stanovenym vo vyzve, a pripadne v Prirucke pre hodnotitela pre kazd( vybranu znecistujicu latku samostatne.
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14.2

A1

A2

Znizenie produkcie emisii VOC,

ZniZenie produkcie emisii NHs.

1. vyberové kritérium:

Prisludnost projektu k lokalite s klasifikovanou hodnotou rizika

,K* vyjadrujucou prioritu rieSenia environmentalnej zataze podla
Statneho programu sanacie environmentalnych zatazi

2. vyberové kritérium:

Prispevok projektu k ploche preskumanych environmentalnych zatazi
vo vztahu k celkovym opravnenym vydavkom projektu (princip Value
for Money v EUR/ha).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej cielovej
hodnoty ukazovatela:

Plocha preskimanych environmentélnych zatazi.

1. vyberové kritérium:

Prislusnost projektu k lokalite s klasifikovanou hodnotou rizika

,K*“ vyjadrujucou prioritu rieSenia environmentainej zataze podla
Statneho programu san4cie environmentalnych zatazi

2. vyberové kritérium:

Prispevok projektu k ploche preskimanych environmentalnych zatazi
vo vztahu k celkovym opravnenym vydavkom projektu (princip Value
for Money v EUR/ha).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zéklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Celkovy povrch rekultivovanej pody.

NFP, podia ktorého sU ziadosti o NFP schvalované az do vysky
disponibilnej alokacie na vyzvu.

V prvom kroku sa vykona usporiadanie ziadosti o NFP do skupin podla
prisludnosti projektu k lokalite s klasifikovanou hodnotou rizika, ato
zhladiska ich priority (1. vyberové kritérium) nasledovne:
1. projekty zamerané na rieSenie environmentalnych zatazi s vysokou
prioritou  rieSenia  (hodnota  Kklasifikacie rizika K > 65),
2. projekty zamerané na rieSenie environmentélnych zatazi so strednou
prioritou rieSenia (hodnota klasifikacie rizika K = 35 - 65),

3. projekty zamerané na rieSenie environmentélnych zatazi s nizkou
prioritou rieSenia (hodnota klasifikacie rizika K < 35).

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kaZdej skupine zoradené podla
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od Ziadosti o

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa ur€i poradie ziadosti o
NFP, podia ktorého sU ziadosti o NFP schvalované az do vySky
disponibilnej alokacie na vyzvu.

V prvom kroku sa vykona usporiadanie Ziadosti o NFP do skupin podfa
prislusnosti projektu k lokalite s klasifikovanou hodnotou rizika, ato
zhladiska ich priority (1. vyberové kritérium) nasledovne:
1. projekty zamerané na rieSenie environmentalnych zataZi s vysokou
prioritou  rieSenia  (hodnota  klasifikacie rizika K > 65),
2. projekty zamerané na rieSenie environmentalnych zatazi so strednou
prioritou rieSenia (hodnota klasifikacie rizika K = 35 - 65),

3. projekty zamerané na rieSenie environmentalnych zatazi s nizkou
prioritou rieSenia (hodnota klasifikacie rizika K < 35).

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kaZdej skupine zoradené podfa
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
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A3

1. vyberové kritérium:

Prisludnost projektu k lokalite s klasifikovanou hodnotou rizika

,K* vyjadrujucou prioritu rieSenia environmentalnej zataze podla
Statneho programu sanacie environmentalnych zatazi

2. vyberové kritérium:

Prispevok projektu k ploche monitorovanych environmentalnych zatazi
vo vztahu k celkovym opravnenym vydavkom projektu (princip Value
for Money v EUR/ha).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej cielovej
hodnoty ukazovatela:

Plocha monitorovanych environmentélnych zatazi.

Prispevok projektu k po¢tu novovytvorenych metodik pre hodnotenie
investicnych rizik spojenych s nepriaznivymi désledkami zmeny klimy
vyjadreny na zaklade hodnoty Value for Money (EUR/metodika).
Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Pocet novovytvorenych metodik pre hodnotenie investinych rizik
spojenych s nepriaznivymi désledkami zmeny klimy

(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od Ziadosti o

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa urCi poradie Ziadosti o
NFP, podia ktorého s ziadosti o NFP schvalované az do vySky
disponibilnej alokacie na vyzvu.

V prvom kroku sa vykona usporiadanie ziadosti o NFP do skupin podla
prisludnosti projektu k lokalite s klasifikovanou hodnotou rizika, ato
zhladiska ich priority (1. vyberové kritérium) nasledovne:
1. projekty zamerané na rieSenie environmentalnych zatazi s vysokou
prioritou  rieSenia  (hodnota  Kklasifikacie rizika K > 65),
2. projekty zamerané na rieSenie environmentélnych zatazi so strednou
prioritou rieSenia (hodnota klasifikacie rizika K = 35 - 65),

3. projekty zamerané na rieSenie environmentélnych zatazi s nizkou
prioritou rieSenia (hodnota klasifikacie rizika K < 35).

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kaZdej skupine zoradené podla
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od Ziadosti o

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa ur€i poradie ziadosti o
NFP, podia ktorého su ziadosti o NFP schvalované az do vySky
disponibilnej alokécie na vyzvu.

Vytvorenie poradia ziadosti 0 NFP podfa miery prispevku projektu
k prislunému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Ziadosti o NFP

v v
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3.11

3.11

A1, A2

A3

1. vyberové kritérium:

Prisludnost projektu k skupine projektov s kategorizovanou prioritou
rieSenia na zéklade rizikovosti UloZiska

2. vyberové kritérium:

Prispevok projektu k ploche rekultivovanych uzavretych a opustenych
ulozisk vo vztahu k celkovym opravnenym vydavkom projektu (princip
Value for Money v EUR/ha).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Celkovy povrch rekultivovanej pody.

Prispevok projektu k poctu vytvorenych modelov vyvoja mimoriadnych
udalosti ovplyvnenych zmenou klimy vyjadreny na zéklade hodnoty
Value for Money (EUR/model).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zéklade deklarovanej cielovej
hodnoty ukazovatela:

Pocet vytvorenych modelov vyvoja mimoriadnych udalosti
ovplyvnenych zmenou klimy.

Prispevok projektu k po¢tu navrhovanych druhov preventivnych
opatreni na eliminaciu rizik viazanych na zmenu klimy a jej dosledkov
vyjadreny na zéklade hodnoty Value for Money (EUR/druh
preventivneho opatrenia).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej cielovej
hodnoty ukazovatela:

Pocet navrhovanych druhov preventivnych opatreni na eliminéciu rizik

V prvom kroku sa vykona usporiadanie ziadosti o NFP do skupin podla

rizikovosti rieSeného  UloZiska, ato zhladiska ich priority
(1. vyberové kritérium) nasledovne:
1.projekty s vysokou prioritou  rieSenia  (rizikové  UloZiska),

2. projekty so strednou prioritou rieSenia (potencialne rizikové uloziska),
3. projekty s nizkou prioritou rieSenia (potencialne rizikové uloziska).

Pozn.: Konkrétne limitné hodnoty pre zaradenie projektov do
jednotlivych skupin budu stanovené v prislunej vyzve.

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kazdej skupine zoradené podla
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money” — 2. vyberové kritérium), a to od Ziadosti o

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa urCi poradie Ziadosti o
NFP, podia ktorého s ziadosti o NFP schvalované az do vySky
disponibilnej alokécie na vyzvu.

Vytvorenie poradia ziadosti o NFP podla miery prispevku projektu
k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Zadosti o NFP
s najvysSim prispevkom po zZiadost o NFP s najniz8im prispevkom.

Vytvorenie poradia ziadosti 0 NFP podfa miery prispevku projektu
k prislunému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Ziadosti o NFP

v v
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3.11

3.1.1

3.12

B1, B2

B3

A1

viazanych na zmenu klimy a jej dsledkov.

Prispevok projektu k ploche pokrytia Uzemia zabezpeéeného systémom
v&asného varovania vyjadreny na zaklade hodnoty Value for Money
(EUR/ha).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej cielovej
hodnoty ukazovatela:

Plocha pokrytia uzemia zabezpe€eného systémom véasného
varovania.

Prispevok projektu k poctu systémov na prenos Udajov medzi lokalnou
al alebo regionalnou a/ alebo narodnou a/ alebo nadnérodnou Urovriou
vyjadreny na zaklade hodnoty Value for Money (EUR/systém).
Uvedeny prispevok sa posudzuje na zéklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Pocet systémov na prenos udajov medzi lokalnou a/ alebo regionélnou
al alebo nérodnou a/ alebo nadnérodnou urovriou.

1. vyberové kritérium:

Prislusnost projektu k skupine projektov s kategorizovanou hodnotou
,R* vyjadrujucou uroveri socio-ekonomického rizika

2. vyberoveé kritérium:

Prispevok projektu k ploche preskimaného zosuvného Gizemia vo
vztahu k celkovym oprédvnenym vydavkom projektu (princip Value for
Money v EUR/ha).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Plocha zmapovaného uzemia.

Vytvorenie poradia ziadosti 0 NFP podla miery prispevku projektu
k prislunému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Ziadosti o NFP

Viytvorenie poradia ziadosti o NFP podla miery prispevku projektu
k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Zadosti o NFP
s najvysSim prispevkom po Ziadost o NFP s najniz§im prispevkom.

V prvom kroku sa vykon& usporiadanie Ziadosti o NFP do skupin podfa
Urovne zosuvného rizika vyjadreného hodnotou ,R* (1. vyberové
kritérium), a to od najviac prioritnej po najmenej prioritni nasledovne:
1. projekty realizované v oblastiach so stupfiom zosuvného rizika R4,
2. projekty realizované v oblastiach so stupfiom zosuvného rizika R3,
3. projekty realizované v oblastiach so stupfiom zosuvného rizika R2.

Pozn.: Konkrétne limitné hodnoty pre zaradenie projektov do
jednotlivych skupin budu stanovené v prislunej vyzve.

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kaZdej skupine zoradené podfa
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od Ziadosti o

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa uri poradie Ziadosti o
NFP, podia ktorého sU ziadosti o NFP schvalované az do vySky
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3.12

3.12

A2

A3

1. vyberové kritérium:

Prislusnost projektu k skupine projektov s kategorizovanou hodnotou
,R* vyjadrujucou urover socio-ekonomického rizika

2. vyberové kritérium:

Prispevok projektu k ploche preskiumaného zosuvného Uzemia vo

vztahu k celkovym opravnenym vydavkom projektu (princip Value for

Money v EUR/ha).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej cielovej

hodnoty ukazovatela:

Plocha preskumaného zosuvného uzemia.

1. vyberové kritérium:

Prislusnost projektu k skupine projektov s kategorizovanou hodnotou
,R* vyjadrujucou uroveri socio-ekonomického rizika

2. vyberoveé kritérium:

Prispevok projektu k ploche preskimaného zosuvného Gzemia vo
vztahu k celkovym opréavnenym vydavkom projektu (princip Value for
Money v EUR/ha).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Plocha monitorovanych svahovych deformacii.

disponibilnej alokacie na vyzvu.

V prvom kroku sa vykona usporiadanie Ziadosti o NFP do skupin podfa
Urovne zosuvného rizika vyjadreného hodnotou ,R* (1. vyberové
kritérium), a to od najviac prioritnej po najmenej prioritni nasledovne:
1. projekty realizované v oblastiach so stupfiom zosuvného rizika R4,
2. projekty realizované v oblastiach so stupfiom zosuvného rizika R3,

3. projekty realizované v oblastiach so stupfiom zosuvného rizika R2.

Pozn.: Konkrétne limitné hodnoty pre zaradenie projektov do
jednotlivych skupin budu stanovené v prislusnej vyzve.

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kaZdej skupine zoradené podla
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od Ziadosti o

prispevkom.

Aplikéciou uvedenych vyberovych kritérii sa ur€i poradie ziadosti o
NFP, podia ktorého su ziadosti o NFP schvalované az do vySky
disponibilnej alokacie na vyzvu.

V prvom kroku sa vykona usporiadanie Ziadosti o NFP do skupin podfa
urovne zosuvného rizika vyjadreného hodnotou ,R* (1. vyberové
kritérium), a to od najviac prioritnej po najmenej prioritni nasledovne:
1. projekty realizované v oblastiach so stupfiom zosuvného rizika R4,
2. projekty realizované v oblastiach so stupfiom zosuvného rizika R3,

3. projekty realizované v oblastiach so stupfiom zosuvného rizika R2.

Pozn.: Konkrétne limitné hodnoty pre zaradenie projektov do
jednotlivych skupin budu stanovené v prislusnej vyzve.

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kazdej skupine zoradené podfa
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od ziadosti o

vy
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3.1.2

312

A4

1. vyberové kritérium:

Prisludnost projektu k skupine projektov s kategorizovanou hodnotou
,R" vyjadrujucou Urover socio-ekonomického rizika

2. vyberové kritérium:

Prispevok projektu k ploche sanovanych svahovych deformacii vo
vztahu k celkovym oprédvnenym vydavkom projektu (princip Value for
Money v EUR/ha).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zéklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Celkovy povrch rekultivovanej pody.

1. vyberové kritérium:

Prisludnost projektu k oblastiam kategorizovanym podfa priority
rieSenia problémov so zdrojmi pitnej vody

2. vyberové kritérium:

Prispevok projektu k ploche hydrogeologicky preskimaného uzemia vo
vztahu k celkovym opravnenym vydavkom projektu (princip Value for
Money v EUR/ha).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zéklade deklarovanej cielovej
hodnoty ukazovatela:

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa urCi poradie Ziadosti o
NFP, podia ktorého s ziadosti o NFP schvalované az do vySky
disponibilnej alokacie na vyzvu.

V prvom kroku sa vykona usporiadanie ziadosti o NFP do skupin podla
urovne zosuvného rizika vyjadreného hodnotou ,R* (1. vyberové
kritérium), a to od najviac prioritnej po najmenej prioritni nasledovne:
1. projekty realizované v oblastiach so stupfiom zosuvného rizika R4,
2. projekty realizované v oblastiach so stupfiom zosuvného rizika R3,

3. projekty realizované v oblastiach so stupfiom zosuvného rizika R2.

Pozn.: Konkrétne limitné hodnoty pre zaradenie projektov do
jednotlivych skupin budd stanovené v prislusnej vyzve.

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kazdej skupine zoradené podla
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od Ziadosti o

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa uri poradie Ziadosti o
NFP, podla ktorého sU Ziadosti o NFP schvalované az do vysky
disponibilnej alokécie na vyzvu.

Usporiadanie Ziadosti o NFP do skupin podla priority rieSenia
problémov so zdrojmi pitnej vody (1. vyberové kritérium), a to od najviac
prioritnej ~ po  najmenej  prioritni  skupinu  nasledovne:
1. projekty realizované v oblastiach prioritnych z hfadiska problémov so
zdrojmi pitnej vody,

2. projekty realizované v oblastiach menej prioritnych z hladiska
problémov so zdrojmi pitnej vody.

Pozn.: Konkrétne limitné hodnoty pre zaradenie projektov do
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3.13

3.13

411

A B,

Plocha hydrogeologicky preskimaného Uzemia.

Prispevok projektu k poctu zariadeni na eliminaciu rizik suvisiacich so
zmenou klimy vyjadreny na zaklade hodnoty Value for Money
(EUR/zriadenie).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej cielovej
hodnoty ukazovatela:

Pocet zariadeni na eliminaciu rizik suvisiacich so zmenou klimy.
Prispevok projektu k poctu vytvorenych Specializovanych zachrannych
modulov vyjadreny na zaklade hodnoty Value for Money
(EUR/zachranny modul).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Pocet vytvorenych Specializovanych zachrannych modulov.

1. vyberové kritérium:

Prislusnost projektu k velkostnej kategérii zariadenia

2. vyberové kritérium:

Prispevok projektu k zvySeniu kapacity vyroby energie z obnovitelnych
zdrojov vyjadreny na zaklade hodnoty Value for Money (EUR/ hodnota
vykonu MW).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zéklade deklarovanej cielovej
hodnoty ukazovatela:

ZvySend kapacita vyroby energie z obnovitelnych zdrojov.

jednotlivych skupin budu stanovené v prislusnej vyzve.

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kazdej skupine zoradené podia
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od Ziadosti o

v v

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa uri poradie ziadosti o
NFP, podia ktorého su ziadosti o NFP schvalované az do vysky
disponibilnej alokacie na vyzvu.

Vytvorenie poradia ziadosti 0 NFP podla miery prispevku projektu
k prislunému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Ziadosti o NFP

Vytvorenie poradia ziadosti 0 NFP podfa miery prispevku projektu
k prislunému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Ziadosti o NFP
s najvys8im prispevkom po Ziadost o NFP s najniz8im prispevkom.

V prvom kroku sa vykona usporiadanie ziadosti o NFP do skupin podfa
velkostnej kategorie zariadenia (1. vyberové kritérium), a to od najviac
prioritnej po najmenej prioritnu skupinu nasledovne:

1. zariadenia s inStalovanym vykonom do 10 MW vratane,

2. zariadenia s inStalovanym vykonom nad 10 MW.

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kazdej skupine zoradené podfa
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od Ziadosti o

vy
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411

41.2

421

421

Prispevok projektu k zvySeniu kapacity vyroby energie z obnovitelnych
zdrojov vyjadreny na zaklade hodnoty Value for Money (EUR/ hodnota
vykonu MW).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Zvy3end kapacita vyroby energie z obnovitelnych zdrojov.

Prispevok projektu k zvySeniu kapacity vyroby energie z obnovitelnych
zdrojov vyjadreny na zaklade hodnoty Value for Money (EUR/ hodnota
vykonu MW).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zéklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Zvy3end kapacita vyroby energie z obnovitelnych zdrojov.

Prispevok projektu k poctu energetickych auditov vyjadreny na zaklade
hodnoty Value for Money (EUR/ energeticky audit).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Pocet energetickych auditov.

1. vyberové kritérium:

Prislusnost projektu k velkostnej kategorii podniku

2. vyberové kritérium:

Prispevok projektu k uspore primarnych energetickych zdrojov vo
vztahu k celkovym opravnenym vydavkom projektu (princip Value for
Money v EUR/mnoZstvo MWh/rok).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zéklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Uspora primarnych energetickych zdrojov.

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa urCi poradie Ziadosti o
NFP, podia ktorého s ziadosti o NFP schvalované az do vySky
disponibilnej alokacie na vyzvu.

Viytvorenie poradia ziadosti o NFP podlfa miery prispevku projektu
k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Zadosti o NFP

v v

Viytvorenie poradia ziadosti o NFP podla miery prispevku projektu
k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Zadosti o NFP

Viytvorenie poradia ziadosti o NFP podla miery prispevku projektu
k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Zadosti o NFP

V prvom kroku sa vykona usporiadanie Ziadosti o NFP do skupin podfa
velkostnej kategorie podniku (1. vyberové kritérium), ato od najviac
prioritnej ~ po  najmenej  prioritn  skupinu  nasledovne:
1. projekty realizované MSP,

2. projekty realizované velkymi podnikmi.

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kazdej skupine zoradené podla
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od ziadosti o

vy
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4.3.1

441

441

B1

1. vyberové kritérium:

Prisludnost projektu k energetickej triede, ktora sa ma dosiahnut
realizaciou projektu.

2. vyberové kritérium:

Prispevok projektu k zniZeniu kone¢nej potreby energie vo verejnych
budovach vo vztahu k celkovym opravnenym vydavkom projektu
(princip Value for Money v EUR/ mnozstvo kWh/rok).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

ZniZenie potreby energie vo verejnych budovéch.

Prispevok projektu k poCtu regionalnych a lokalnych nizkouhlikovych
stratégii vyjadreny na z&klade hodnoty Value for Money (EUR/
nizkouhlikova stratégia).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zéklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Pocet regionalnych a lokalnych nizkouhlikovych stratéqii.

Prispevok projektu k poCtu registracii EMAS, resp. zavedenych
systémov environmentalneho manazérstva vyjadreny na zaklade
hodnoty Value for Money (EUR!/ registrécia resp. zavedeny systém).

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa urCi poradie Ziadosti o
NFP, podia ktorého s ziadosti o NFP schvalované az do vySky
disponibilnej alokacie na vyzvu.

V prvom kroku sa vykona usporiadanie ziadosti o NFP do skupin podla
prisludnosti projektu k energetickej triede, ktord sa mé dosiahnut
realizaciou projektu (1. vyberové kritérium) , a to od najviac prioritnej po
najmenej prioritnd skupinu nasledovne:

1. projekty, ktorych realizaciou sa dosiahne takmer nulova potreba
energie,
2. projekty, ktorych realizaciou sa dosiahne ultranizkoenergeticky
Standard,
3. projekty, ktorych realizaciou sa dosiahne nizkoenergeticky Standard.

V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kazdej skupine zoradené podla
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money* — 2. vyberové kritérium), a to od Ziadosti o

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa urCi poradie Ziadosti o
NFP, podla ktorého su Ziadosti o NFP schvalované az do vySky
disponibilnej alokécie na vyzvu.

Vytvorenie poradia Ziadosti o NFP podfa miery prispevku projektu
k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Zadosti o NFP

Vytvorenie poradia Ziadosti o NFP podla miery prispevku projektu
k prislunému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Ziadosti o NFP
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441

451

B2

A /B

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej cielovej
hodnoty ukazovatelov:

Pocet registracii EMAS,

Pocet zavedenych systémov environmentélneho manaZérstva.
Prispevok projektu k poctu zavedenych systémov energetického
manazérstva vyjadreny na zéklade hodnoty Value for Money (EUR/
systém energetického manazérstva).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Pocet zavedenych systémov energetického manazérstva.
Prispevok projektu k poctu energetickych auditov vyjadreny na zaklade
hodnoty Value for Money (EUR/ energeticky audit).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej cielovej
hodnoty ukazovatela:

Pocet energetickych auditov.

Prispevok projektu k po¢tu novych funkcionalit monitorovacieho
systému vyjadreny na zaklade hodnoty Value for Money (EUR/
funkcionalita).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zaklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Pocet novych funkcionalit monitorovacieho systému.

1. vyberové kritérium:

Zameranie projektu

2. vyberové kritérium:

Prispevok projektu k uspore primarnych energetickych zdrojov
vyjadreny na z&klade hodnoty Value for Money (EUR/ mnozstvo
MWh/rok).

Uvedeny prispevok sa posudzuje na zéklade deklarovanej ciefovej
hodnoty ukazovatela:

Uspora primarnych energetickych zdrojov.

Viytvorenie poradia ziadosti o0 NFP podla miery prispevku projektu
k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Zadosti o NFP

v v

Viytvorenie poradia ziadosti o NFP podla miery prispevku projektu
k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Zadosti o NFP

Viytvorenie poradia ziadosti o0 NFP podlfa miery prispevku projektu
k prislunému $pecifickému cielu OP KZP, ato od Ziadosti o NFP
s najvys8im prispevkom po Ziadost o NFP s najniz8im prispevkom.

V prvom kroku sa vykon& usporiadanie Ziadosti o0 NFP do skupin podla
zamerania projektu (1. vyberové kritérium), a to od najviac prioritnej po
najmenej prioritnd skupinu nasledovne:

1. projekt zamerany na vystavbu/rekonstrukciu/modernizaciu rozvodov
tepla,

2. projekt zamerany na vystavbu/rekonStrukciu/modernizaciu rozvodov
tepla v kombinacii so zariadenim na VUKVET,

3. projekt zamerany vystavbu/rekon$trukciu/modernizaciu zariadenia na
VUKVET.
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V druhom kroku su Ziadosti o NFP v kazdej skupine zoradené podla
miery prispevku projektu k prislusnému $pecifickému cielu OP KZP
(princip ,Value for Money” — 2. vyberové kritérium), a to od Ziadosti o

prispevkom.

Aplikaciou uvedenych vyberovych kritérii sa urCi poradie Ziadosti o
NFP, podia ktorého s ziadosti o NFP schvalované az do vySky
disponibilnej alokacie na vyzvu.
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3.2 Rozlisovacie vyberové kritéria

V pripade, ak sa v poradi vytvorenom po aplikacii vyberovych kritérii nachadzaji na hranici danej vySkou alokacie na vyzvu viaceré Ziadosti o NFP na rovnakom mieste,
aplikuju sa nasledovné rozliSovacie vyberové kritéria:

oblast’' podpory OP KZP

Specificky
ciel

vietky

aktivita /
podaktivita

vetky

rozliSovacie vyberové kritérium

1. rozliovacie vyberové kritérium — vysledny pocet
bodov dosiahnuty v odbornom hodnoteni

sposob aplikovania rozliSovacieho vyberového kritéria

Ziadosti o NFP, ktoré sa po aplikacii vyberovych kritérii umiestnili vo vyslednom poradi na rovnakom mieste

sa usporiadaju podla toho, aky bol ich vysledny pocet bodov dosiahnuty v odbornom hodnoteni, a to tym
spbsobom, Ze ziadost o NFP, ktora dosiahla viac bodov, sa umiestni na vy$Som mieste v poradi (t,. je
uprednostnend)

2. rozliSovacie vyberové kritérium — skorie prijatie
Ziadosti o NFP

v pripade, Ze sa ani aplikaciou 1. RozliSovacieho vyberového kritéria nedosiahlo jednoznaéné poradie
Ziadosti o NFP, medzi Ziadostami o NFP, ktoré stale dosahuju rovnaké miesto v poradi sa rozhodne tak, Zze
na vysSie poradie sa zaradi Ziadost o NFP, ktora mé evidovany skor8i datum a ¢as odoslania elektronicke;
verzie ziadosti o NFP v ITMS 2014+
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4

Prilohy

Priloha &.1 Vybrané projektové ukazovatele pre postdenie prispevku projektov k prislusnym $pecifickym ciefom OP KZP na zaklade principu Value
for Money v ramci aplikacie hodnotiaceho kritéria 1.2 (relevantné iba pre dopytovo orientované projekty)

oblast' podpory OP KZP

Specificky | aktivita / vybrany ukazovatel na trovni projektu merna jednotka spésob vypoétu hodnoty Value for Money
. . . ukazovatel'a
(T[]} podaktivita
1.1.1. A Pocet 0s6b zapojenych do informaénych aktivit pocet vy$ka COV na hlavné aktivity projektu / pocet os6b
1.2.3. C1
1.3.1. D
14.1. B
14.2. B
2.1.1. F
1.2.1. A B ZvySeny pocet obyvatelov (EO) so zlepSenym Cistenim pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / poCet obyvatelov
komunalinych odpadovych véd (EOQ)
1.2.2. A Zvyseny pocet obyvatelov so zlepSenou dodavkou pitnej | pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / poCet obyvatelov
vody
1.2.3. A1, A2 Pocet monitorovanych vodnych Utvarov povrchovych vod | pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / pocet
monitorovanych vodnych Utvarov
Pocet monitorovanych vodnych Utvarov podzemnych vod | pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / pocet
monitorovanych vodnych Utvarov
1.2.3. A3 Pocet optimalizovanych informac¢nych nastrojov pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / pocet
optimalizovanych informa¢nych néstrojov
1.2.3. B Dizka spojitého tseku vodného toku po eliminacii bariéry | km vy$ka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / dizka spojitého
useku vodného toku po eliminacii bariéry
1.2.3. C2 PocCet koncepCnych, analytickych a metodickych pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / poCet materialov
materiélov
1.3.1. A1 Pocet vypracovanych dokumentov starostlivosti pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / poCet dokumentov
1.3.1. A2, B1 Plocha biotopov podporenych s cielom dosiahnut lepsi ha vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / ha

57




stav ich ochrany

1.3.1 B2 Pocet realizovanych prvkov zelenej infrastruktary pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / poCet prvkov zelenej
infradtruktury /
Podet vypracovanych RUSES pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / pocet vypracovanych
RUSES
Podet vypracovanych MUSES pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / pocet vypracovanych
MUSES
1.3.1. C Pocet druhov alebo biotopov v neznamom stave, ktorych | pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / pocet druhov, resp.
stav sa pri monitorovani druhov, alebo biotopov zmenil biotopov
1.4.1. A Znizenie produkcie emisii PMyg t/rok vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / mnozstvo emisii v
ton/rok
Znizenie produkcie emisii SO, t/rok vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / mnozstvo emisii v
ton/rok
Znizenie produkcie emisii NO t/rok vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / mnozstvo emisii v
ton/rok
Znizenie produkcie emisii VOC t/rok vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / mnozstvo emisii v
ton/rok
Znizenie produkcie emisii NH; t/rok vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / mnozstvo emisii v
ton/rok
14.2. A1 Plocha preskimanych environmentalnych zatazi ha vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / plocha
preskimanych zatazi
14.2. A2 Celkovy povrch rekultivovanej pody ha vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / plocha rekultivovane;
pody
14.2. A3 Plocha monitorovanych environmentalnych zatazi ha vySka COV na hlavné aktivity projektu / plocha monitorovanych
zatazi/
21.1. E Pocet novovytvorenych metodik pre hodnotenie pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / poCet metodik
investiCnych rizik spojenych s nepriaznivymi dosledkami
zmeny klimy
21.2 A Celkovy povrch rekultivovanej pody ha vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / rekultivovana plocha

Ulozisk /
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3.1.1. A1, A2 Pocet vytvorenych modelov vyvoja mimoriadnych pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / pocet modelov
udalosti ovplyvnenych zmenou klimy
3.1.1. A3 Pocet navrhovanych druhov preventivnych opatreni na pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / pocet druhov
eliminaciu rizik viazanych na zmenu klimy a jej dosledkov opatreni
3.1.1. B1, B2 Plocha pokrytia Uzemia zabezpe¢eného systémom ha vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / plocha pokrytia
v€asného varovania systémom v¢asného varovania
3.1.1. B3 Pocet systémov na prenos udajov medzi lokalnou a/ pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / poCet systémov na
alebo regionélnou a/ alebo narodnou a/ alebo prenos Udajov
nadnarodnou uroviou
3.1.2. A1 Plocha zmapovaného Uzemia ha vyska COV v EUR na hlavné aktivity projektu / plocha zmapovaného
Uzemia /
3.1.2. A2, Plocha preskimaného zosuvného tuzemia ha vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / plocha zosuvného
uzemia
3.1.2. A3 Plocha monitorovanych svahovych deformécii ha vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / plocha monitorovanych
svahovych deformacii
3.1.2. Ad Celkovy povrch rekultivovanej pody ha vy$ka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / rekultivovana plocha
svahovych deformacii
3.1.2. B Plocha hydrogeologicky preskimaného uzemia ha vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / plocha
hydrogeologicky preskumaného Uzemia
3.1.3 A Pocet zariadeni na elimin&ciu rizik sdvisiacich so zmenou | pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / pocet zariadeni
klimy
Pocet aktivit zameranych na vycvik, vzdeldvanie, vymenu | poCet vy$ka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / pocet aktivit
informécii a skusenosti
3.1.3. B Pocet vytvorenych Specializovanych zachrannych pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / po¢et modulov
modulov
41.1. AB,C ZvySena kapacita vyroby energie z obnovitelnych zdrojov | MW vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / hodnota vykonu MW
41.2. A ZvySena kapacita vyroby energie z obnovitelnych zdrojov | MW vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / hodnota vykonu MW
421 A Pocet energetickych auditov pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / poCet auditov
421 B Uspora primamych energetickych zdrojov MWh/rok vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / mnozstvo MWh/rok
4.3.1. A Znizenie potreby energie vo verejnych budovach kWh/rok vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / mnozstvo kWh/rok
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441 A Pocet regionalnych a lokalnych nizkouhlikovych stratégii | pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / poCet stratégii
441 B1 Pocet registracii EMAS pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / pocet registracii
Pocet zavedenych systémov environmentalneho pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / pocet zavedenych
manazérstva systémov
441 B2 Pocet zavedenych systémov energetického manazérstva | pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / poCet zavedenych
systémov
441 C Pocet energetickych auditov pocet vy$ka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / poCet auditov
441 F Pocet novych funkcionalit monitorovacieho systému pocet vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / po€et novych
funkcionalit
451 A B Uspora primarmych energetickych zdrojov MWh/rok vySka COV v EUR na hlavné aktivity projektu / mnozstvo MWh/rok
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