Ministerstvo Zivotneho prostredia SR
Riadiaci organ pre Opefay program Zivotné prostredie

Zaznam zo 6. zasadnutia Monitorovacieho vyboru
pre Operaény program Zivotné prostredie

26. maja 2010, 13:00 hod., Bratislava
Zucastneni 27 ¢lenov (poda priloZzenej prezemej listiny)

Prilohy: Program zasadnutia monitorovacieho vyboru
Preze#na listina

BOD 1. Privitanie a Gvod

Rokovanie vyboru otvoril predseda monitorovaciekiboru, p. minister Zivotného prostredia
SR, doc. Ing. Jozef Medde PhD., ktory privital z8astnenych zastupcov organov Statnej
spravy, regionalnej a miestnej samospravy, mimawéd organizacii, socio-ekonomickych
partnerov, a zastupcov Eurdpskej komisfaléj EK), a to za DG REGIO: pan Colin Andrew
Walker, Deputy Head of Slovakia Unit a pani Merce8arat.

Na rokovanie boli zaroweprizvani z&stupcovia iniciativy JASPERS, a to gdans van Os,
David Tagg, Fernando Maldonado.

Sag’'ou uvodnejcasti zasadnutia bola informacia o zmenach v zlokéonmitorovacieho
vyboru pre Operny program Zivotné prostredie (OP ZP). Od poslednéasadnutia
monitorovacieho vyboru th 4. decembra 2009 doSlo v suladecl&nkom 4 Statutu
monitorovacieho vyboru k zmenecélenov vyboru v 2 pripadoch, ato za Nitriansky
samospravny kraj a Ministerstvo vystavby a rediogldo rozvoja SR.

Dna 6.5.2010 bol vydany dodaték6 k rozhodnutiu ministra Zivotného prostrediavgluskej
republiky z 18. decembra 200¥ 86/2007-5.1. o zriadeni Monitorovacieho vyborwe pr
Operany program Zivotné prostredie, ktorym boli zapremo& uvedené nominacienov,
rozhodnutie nadobudlctiinnog’ 14.5.2010.

P. minister skonStatoval, Ze na rokovani jellpgarezetingj listiny pritomnych 2Zlenov, ¢o
su viac nez dve tretiny vSetkych jeblenov, a teda vybor je (v suladetlankom 5 ods. 1
rokovacieho poriadku) uznasSaniaschopny.

P. Walker, zastupca EK, predniesol kratke GvodagoslUviedol, Ze OP ZP je imi dolezity
program z hadiska implementécie Strukturalnych fondov na Steke. Co sa tyka
implementacie programu, nastup celej implementholepomaly, ale za posledné obdobie
doSlo k zvySenej aktivit&o je vd’'mi povzbudzujuce.

Minuly rok v decembri bolo vyrné stretnutie v Bruseli k OP ZP. Na tomto stretrEKi
zdoéraznila otdzky poruSovania legislativy a na a@ltoho bol na Slovensko zaslany list,
ktory obsahoval navrhy, akym spésobom tieto poraSeest’. Boli prijaté potrebné opatrenia



ohradne zmien v legislative, tieto zmeny sa v Brusigie prehodnocujd, ale EK vnima tieto
zmeny ako vEmi pozitivhe, ale eSte nemdZe poskytr@avergéné stanovisko. Stale je
potrebné zddrazty Ze existujuce projekty, ktoré postupovali p@gnesuhlasnej” legislativy,
mozu md problémy v oblasti financovania. Délezitou je afzka vékych projektov, tieto
projekty su Kucové pre splnenie diev oper&ného programu.

P. Walker pokr&oval, Ze z arovne riadifa DR REGIO EK, péana Dirka Ahnera, bol
ministerstvu v aprili odoslany list, v ktorom baiartnuta délezitos vel'kych projektov a EK
vyjadrila poteSenie, Ze bola vypracovana oddove

Diia 26. 5. 2010 bol na EK dafeny list z MZP SR, ktorym ministerstvo reagovale§ak EK
zatid’ nemala mozna'snai reagové.

P. Walker eSte zdoraznil délezitomhto monitorovacieho vyboru, a takisto aj to,0Zgostup
alebo progres, ktory prebieha, je mozné pddsé so vSetkymi zastupcami, ktori fi@am
participuj.

BOD 2. Navrh Vyroénej spravy o vykonavani OP ZP za rok 2009

P. Klinda, MZP SR, riadifeodboru programov, prezentoval informaciu o navyuoénej
spravy o vykonavani Opefaého programu Zivotné prostredie za rok 2009, kty
vypracovany v zmysl€l. 67 Nariadenia Rady (ES) 1083/2006 a v sulade so Systémom
riadenia Strukturdlnych fondov a Kohézneho fonda programové obdobie 2007 — 2013
a Metodickym pokynom Centralneho koordin@ho organuc¢. 9 kobsahu vyrnej

a zaverénej spravy o vykonavani opeérgého programu. V zmysl€&l. 68 uvedeného
nariadenia sluzi Vyrna sprava ako hlavné vychodisko pre posudenie disie
dosiahnutych p&as predchadzajuceho kalendarneho roku pri plnesrapeho programu.
Obsahom predkladaného navrhu \rej spravy jestav vo vykonavani OP ZP k terminu
31.12.2009.

Listom zo dia 16.04.2010 bol navrh vyioej spravy zaslanglenom monitorovacieho
vyboru na pripomienkovanie. Obdrzané pripomienkyli boasledne vyhodnotené
a akceptované pripomienky boli zapracované do nawyrocnej spravy.Vyhodnotenie
pripomienok bolo ¢lenom monitorovacieho vyboru zaslané vopred v ramcpodkladov
na rokovanie vyboru.

MZP SR ako riadiaci organ pre OP ZRasle v stlade slankom 60 v3eobecného
nariadeniavyro énu spravu po jej schvaleni monitorovacim vyborom Etbpskej komisii,

a to najneskér do 30. juna 2010.

V ramci predloZenia uZ upraveného navrhu MZP SPodemlodalsie pripomienky, jedina
technicka zalezitasje eSte rieSena s Ministerstvom financii (MF Stgka sa prilohy. 11,
tato priloha bude potom prisludne upravend’aagitych prepgtov, ktoré bude MZP SR
s MF SR este finalizova

P. Nagy, Asociacia vodarenskych spmlosti (Falej len AVS) komentoval, Ze sprava
vyznieva vémi pozitivne, avSak AVS tie vysledky, ktoré sa skne dosahuju v tejto oblasti
nevidi tak pozitivne, ako to z tej spravy vyplyvapreto AVS dala pisomnu pripomienku,
ktora znela, Ze poZaduje doplnido vyrainej spravy podrobnd analyzu dbévodov
neschvalenych a vyténych Ziadosti o NFP, spolu s ich zoznamom a taki@plnt’ navrh
opatreni na zvysenie percenta uspesnosti predKledamévrhov. Vo vyrénej sprave je v
pref’adnej tabtke uvedené, Ze zo 72 prijatych Ziadosti je len 3@mci operaneho ciéa



1.1. schvalenych a zo 102 predloZenych navrhowl#eschvéalenych, preto AVS povaZovala
za potrebné, aby sprava obsahovala navrh opata&noi,predig dalSiemu pokréovaniu

v tejto tendencii. Takze opatrenia, ktoré su v raspravy tu navrhnuté, AVS povazuje za
vel'mi vSeobecné avtejto oblasti by AVS uvitala, afgyrava obsahovala dapiuce
informécie.

P. Klinda poskytol reakciu a uviedol, Ze Riadiacgan (RO) stanovisko zapracoval do
vyhodnotenia pripomienok a samozrejme chape tlggoprienku, aj kam smeruje, avSak
analyza nechvalenia Ziadosti a Udaje takéhoto ktesta sa vZdy uvadza k prislusSnej vyzve,
CiZe nepatri ufitym spésobom do vykmej spravy.

Do6vody neschvalenia Ziadosti st vzdy uvedené prkiginej vyzve resp. jednotlivi Ziadatelia
potom mézu by informovani individualne.

Spravy z vyhodnotenia vyziev boli predloZzené na ibmoovacom vybore v bode 9, avSak
RO ¢iastazne v tomto smere rozSiril aj prislustas’ vyrocnej spravy.

Co sa tyka doplnenia do spravy navrhu opatreni ngenie percenta Uspesnosti - vo

vyroénej sprave sa uvadzaju skoér vSeobecné fakty, kréiali v tom konkrétnom obdobi.

V principe MZP SR permanentne vykonasanajviac aktivit na skvalitnenie Ziadosti, ktoré

sa predkladaju na schvélenie. Tol'ké& mnozstvo zamietnutych Ziadosti nie je z dévodu
nekvalitnych projektov, ale z doévodu, Ze projektbelo predloZzenych J&é mnozstvo

a dévodom neschvélenia bola vyska alokacie na l&nkrvyzvu, s tym, Ze viaceré projekty

pri opakovani vyzvy Ziadatelia predlozili a boligadne aj schvalené. V kazdom pripade
urcité navrhy opatreni vo vSeobecnej rovine, su uvédsfasti 2.1.2 spravy na str. 10 a 11,

tak ako nam to ukladaju usmernenia CKO a Nariadenia

P. Nagy potvrdil, Ze berie na vedomie, Ze zrejmm,tktori vyhodnocuju tuto spravu,
post@&uje konStatovg korko ich bolo splnenych a nesplnenych a dévody, kiotémuto
stavu viedli, nie sU spomenuté.

Dalej AVS pozadovala v Sprave v kapitole 2 uplatmiektoré ustanovenie smernice
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, reapy boli doplnené posudzovania
strategickych dokumentov (SEA) vo vodnom hospsitérv zmysle zdkona 24/2006.

P. minister navrhol schvélispravu s pripomienkami - konkrétne s pripomienk&tgra
poZzaduje zapracovalo spravy n&t opatreni na zvySenie percenta UspesSnosti preaijeh
navrhov, ako aj doplnenie SEA, tak ako naformul@éstupca AVS.

Hlasovanie:
Pritomnych 2€lenov
Za navrh: 26

Proti navrhu: 0
Zdrzal sa: 1

Uznesenie k bodu 2: NAvrh vyrénej spravy o vykonavani OP 7P za rok 2009
s Upravami vyplyvajucimi zo zédladnenia vznesenych pripomienok AV{@ schvaleny.




BOD 3. InformAacia o schvaleni revizie OP ZP v nadwosti na implementaciu iniciativy
JEREMIE Eurépskou komisiou

P. Klinda, uviedol, Ze na poslednom rokovani maoiacieho vyboru v decembri 2009 bol
schvaleny navrh zmien Opeérg&ho programu Zivotné prostredie v nadvéznosti na
implementaciu iniciativy JEREMIE.

Riadiaci organ pre OP ZP nasledne predloZil néeviizie OP ZP Eurépskej komisii, ktora ho
svojim rozhodnutim K(2010)2270 zaal 15.4.2010 schvalil&Rozhodnutie EK o schvaleni
revizie OP ZP bolo zaslan&lenom monitorovacieho vyboru na vedomie ako S@ast
podkladov.

Revidovany OP ZP — verzia 2.0 je zardvarilohou Pisomného vyzvania pre iniciativu
JEREMIE pre Prioritni os 3 Ochrana ovzduSia a minimalaacepriaznivych vplyvov
zmeny klimy, operény cid’ 3.1. Ochrana ovzdusSia, I. skupina aktiktgré bolo zverejnené
dina 25.05.2010.

Zmeny vyplyvajlice zo schvalenia revizie OP ZP v nadéznosti na implementaciu
iniciativy JEREMIE sa zaroven premietli do Programového manuélu OP ZP - verzia
5.1, ktory je taktiez prilohou Pisomného vyzvania pieiativu JEREMIE.

Sag’ou Programového manuélu OP ZP - verzia 5.1 satigt@imeny Wastiach opravnené
aktivity a opravneni prijimatelia v suvislosti splementaciou iniciativy JEREMIE, ktoré uz
boli schvalené na predchadzajucom zasadnuti mom@oreho vyboru i 04.12.2009, ale s
tou podmienkou, Ze nadobudnu platha% po schvaleni prislusnych zmien OP ZP Eur6pskou
komisiou.

Okrem uvedenych zmien saéa@’ou Programového manuélu OP ZP — verzia 5.1 stali aj
niektoré zmeny ¥astiach nepodliehajacich schvaleniu monitorovaciefiworu a v prilohe.

4 manualu. VSetky uvedené zmeny boli zahrnutéInflrméacie o Upravach Programového
manuélu OP ZP, v pripade ktorych sa nevyzaduje&ehie Monitorovacim vyborom pre OP
ZP. Tato informécia bude &ig’ou bodu 5 programu tohto zasadnutia.

Uznesenie k bodu 3: Informaciu poskytnutd riadiacim organom pre OP ZP v ramci
tohto bodu rokovania monitorovaci vybor vzal na vedmie.

BOD 4. Navrh doplnenia hlavnych (core) ukazovaiov OP ZP

P. minister uviedol tento bod programu, ktory jeag@ny do programu monitorovacieho
vyboru v sulade €lankom 2 ods. 1 pism. b) StatGtu vyboru, [@odtorého monitorovaci
vybor ,schvduje zmeny opetamého programu®, pretoZze navrh doplnenf@adovych (core)
ukazovatéov zarovét znamena ich doplnenie do oparého programu.

Odovzdal slovo Mgr. Klindovi, ktory podrobnejSiefanmoval o navrhovanych Upravach
a doplneniach Ki¢ovych ukazovatov OP ZP.

Potreba pouZzivania Standardizovanych hlavnych, . ré§pcovych (core) ukazovatev

v rdmci monitorovania a hodnotenia opé&ngch programov spolufinancovanych z fondov
EU vyplyva z dokumentu EK ,Indikativne usmernenienetédach hodnotenia: Podavanie
sprav o Kucovych (core) ukazovakech pre Eurépsky fond regionalneho rozvoja a Kofiézn
fond — Pracovny dokument 7* vydaného v juni 2009.



V zmysle tohto dokumentu bol RO pre OP ZP informmyvaa vyrénom stretnuti s EK
v novembri 2009 o potrebe doplnenia, resp. Uprauposs ukazoval®v oper&ného

programu a jeho zosuladenia s uvedenym dokumentosilade stym RO pre OP ZP
vypracoval navrh doplneniall&ovych (core) ukazovatev OP ZP. Uvedeny navrh bol
¢lenom monitorovacieho vyboru vopred zaslany ak@asipodkladov na rokovanie vyboru.

Z vyssie uvedeného navrhu na doplnenfiéckvych (core) ukazovatev OP ZP vyplyva
potreba zmien prislusnydasti OP ZP.

V sulade s Metodickym pokynom CK@ 10 k revizii operénych programov RO posudi
potrebu vykonania revizie OP (nezavisle od charaldaéebo urgentnosti navrhovanej zmeny)
vzhfadom na vysledky priebezného hodnotenia vykonanéhmysle ¢l. 48 vSeobecného
nariadenia. Z tohto dévodu RO pre OP ZP vykonalatpene interné hodnotenie. Hodnotiaca
sprava bol&lenom MV OP ZP zaslanéid 24.5.2010 spolu s malymi korekciami pévodného
podkladu.

Z vyssie uvedeného navrhu na doplnerii@vych (core) ukazovatev do OP ZP zarove
vyplyva aj potreba zmien prislugnyehsti Programového manualu OP ZP. Uvedené zmeny
programového manuéalu OP ZP sa predkladéignom monitorovacieho vyboru pre
informaciu v ramci nasledujuceho bodu rokovanibom.

P. Havltek, CEPA, poloZil otdzku, ktor4 sa tykala konkré&meéndikatora resp. navrhu na
prehodnotenie jeho definicie. Konkrétne isSlo o wkad’ na drovni operaného cidéa 1.2,
nazov Jpocet EO napojenych na novovybudovanu kanafinasie” , v pripade ktorého
upozornil na rozpor medzi mernou jednotkou tohazokaté’a a definiciou toho ukazovdite
Merna jednotka je gt ekvivalentnych obyvalfiev a definicia je p&et obyvatéov byvajucich

v domoch napojenych na verejnu kanalizaciu, a feg@trebné navzajom zosulédiefiniciu
ukazovatéa a jeho mernu jednotku.

P. Klinda reagoval, Zze EK v rdmci spominaného dabaion ,\Working papeg. 7* takymto
spésobom definuje prislusny indikator. P. Klindavmhal, Ze RO si eSte overi definiciu
daného indikatora na z&klade spomenutého ,Workiagep“, resp. bude eSte predmetom
diskusie s EK a potom sa zapracuje do finalnelvohuog ktory RO zasSle na EK.

P. minister dal hlasova navrhu zmien OP ZP, sfiuajlici v Gpravach a doplnenfi¢ovych
(core) ukazovat®v so vznesenou pripomienkou

Priebeh hlasovania: Pritomnych @&nov

Za navrh: 26
Proti navrhu: O
Zdrzal sa: 1

Uznesenie k bodu 4: Monitorovaci vybor schvalii nashované zmeny Oper&ného
programu Zivotné prostredie, tykajuce sa Uprav a dolnenia kl’'iéovych ukazovat®ov so
vznesenou pripomienkou.




BOD 5. Navrh Uprav Programového manualu Operéného programu Zivotné prostredie

P. minister odovzdal slovo Mgr. Klindovi, ktory pmtnejSie informoval o navrhovanych
zmenach Programového manualu OP ZP.

Monitorovaci vybor poth c¢lanku 2 ods. 1 pism. c) svojho Statatu sthya zmeny

Programového manuélu OP ZP&astiach opravnené aktivity a opravneni prijimatelia
Zmeny v ostatnych kapitolach Programového manudfu ZP (okrem kapitol opravnené
aktivity a opravneni prijimatelia) sa predkladajamtorovaciemu vyboru iba pre informaciu.

MZP SR ako riadiaci organ vypracoval v tékovej forme osobitne navrh Uprav
Programového manuélu OP ZP, ktoré sa predkladlajiom monitorovacieho vyboru na
schvéalenie a osobitne tdlkw zmien pre informéciu. Uvedené tdky boli vopred zaslané
¢lenom monitorovacieho vyboru. Ku kazdej zmene Raowmvého manuélu OP ZP bolo
pripojené zddvodnenie.

Riadiaci organ pre OP ZP predklada na schvalemehnzmien Programového manuélu OP
ZP - verzia 5.0, ktoré sa tahuju k prioritnej os 1 Integrovana ochrana #oraane
vyuZivanie vod, ¢asti opravnené aktivity — konkrétne ku kapitolainl.4 Skupiny
opravnenych aktivit na arovni opergho ciéa 1.1a 1.2.4 Skupiny opravnenych aktivit na
arovni operaného ciéa 1.2

Zmeny v uvedenyclastiach Programového manuélu OP ZP sa navrhuj@wézaosti na
pripomienky AVS, vznesené k navrhu zmien Prograrhovénanualu OP ZP - verzia 4.2,
ktoré boli predmetom rokovania (na 5. zasadilahitorovacieho vyboru pre OP ZRial

4. 12. 2009). Niektoré z pripomienok AVS boli aktte@né priamo na uvedenom rokovani
Monitorovacieho vyboru pre OP ZP a zahrnuté do m&wzmien Programového manuélu OP
ZP — verzia 4.2, ktoré boli monitorovacim vyboroésiedne schvéalené.

Co sa tyka tych pripomienok AVS, ktoré neboli na&sadnuti Monitorovacieho vyboru pre
OP ZP akceptované, riadiaci organ pre OP ZP k niemysle zaverov 5. zasadnutia
Monitorovacieho vyboru pre OP ZP poskytol svojenstasko na bilateralnom pracovnom
stretnuti s AVS, ktoré sa uskdtolo dia 16. 2. 2010 na MZP SR. Na uvedenom rokovani
boli jednotlivé pripomienky AVS podrobne prerokoeampricom z oboch z&astnenych stran
(AVS aj RO OP ZP) k nim boli poskytnuté dapjice informécie a vysvetlenia. Zavery
rokovania ku kazdej pripomienke sa stalicasiou zaznamu z uvedeného pracovného
stretnutia, ktory bol AVS zaslanyd 12. 3. 2010 spolu s poziadavkou o zaslanie pmijad
pripomienok. K uvedenému zaznamu z pracovnéhonsitiatRO OP ZP neobdrzal od AVS
pripomienky, preto vypracoval navrh zmien Prograéfav manuélu OP ZP v sllade so
zavermi prerokovania jednotlivych pripomienok s AR, ako boli uvedené v zazname.

V reakcii na vySSie uvedenu informéaciu vystupil tagsa AVS p. Nagy, ktory najskor
pod’akoval Ministerstvu Zivotného prostredia SR za wg@ay pristup a zvolanie
bilateralneho rokovania s AVS, na ktorom sa mnobé podarilo objastii a nasledne aj
zapracové do Programového manuélu OP ZP. Yadiom k tomu, Ze sa Uspech dosiahol,
AVS sa domnieva, Ze je potrebné takymto spbsobest raj d’alSie pripomienky a zvofa

k nim eSte jedno separatne stretnutie AVS s MZP IgRikrétne by AVS uvitala, aby bolo
zrejmé, aka je definitivna podoba Narodného pmgr&R pre vykonavanie smernice Rady
91/271/EHS, na ktory sa Programovy manual OP ZPolésala a kde je tento néarodny
program zverejneny. Taktiegd sa tyka odkazu patlarou¢. 8 v Programovom manuali OP



ZP, suvisiaceho so VI. skupinou opravnenych aktidthovori sa wiiom o Pokyne na
vydavanie stanoviska organmi $tatnej vodnej spréaaslanom sekciou vod MZP SR
Krajskym dradom Zivotného prostredia, AVS méa zaujpadrobnejSie sa oboznams
konkrétnym obsahom tohto pokynu.

Na vysSie uvedené pripomienky AVS reagovala p. Biatwa, generalna riadliea sekcie
environmentalnych programov a projektov MZP SR, r&toavrhla v tejto etape schwli
navrh Gprav Programového manualu OP ZP tak, ako prebloZzeny.Co sa tyka
pripomienok, resp. otdzok AVS, navrhla vydiskutdogaich na bilateralnom stretnuti s AVS
aj za Wasti sekcie vod.

Na uvedeny navrh zareagoval eSte p. Nagy, ktonygalril, ze kelze zatid nie s zname
zavery z tohto bilateralneho rokovania, hlasovaaiadrzi.

Diskusiu zhrnul p. minister s tym, Ze hlasovaninbede samotny material schivaa’ bez
pripomienok, ale s tou poznamkou, resp. dovetkamneseni, Zze dbjde eSte k separatnemu
rokovaniu ofiadom konkrétneho problému, resp. nejasnosti takp &k vyplynulo

z poziadavky AVS.

Priebeh hlasovania: pritomnych &énov
Za navrh: 25

Proti navrhu: 0

Zdrzal sa: 2

Uznesenie k bodu 5 (1): MV schvalil navrhované umvy Programového manualu OP
ZP v &astiach jopravnené aktivity" a ,opravneni prijimate lia“.

Zaroveii sa uskuta@ni eSte bilateralne rokovanie medzi MZP_SR a AVS kikonkrétnym
poziadavkam vznesenym AVS v ramci rokovania k tomut bodu programul.

Dalej p. minister odovzdal slovo p. Klindovi, ktoryoskytol strénd informaciu o tych
Upravach Programového manualu OP ZP, v pripadeyditosa nevyZzaduje schvalenie
monitorovacim vyborom.

Uvedené Upravy sa tykaju tyaasti Programového manualu OP ZP, v pripade ktosgch
v zmysle platného S$tatGtu Monitorovacieho vybore gP ZP nevyZaduje schvélenie
monitorovacim vyborom.

Ich si&ag’ou su:

- spresnenia vo ¥ahu k prioritnej osi 1 Integrovana ochrana a mad&ioe vyuzivanie vod,
ktoré vyplynuli z akceptovanych pripomienok AVS;

- Upravy a doplnenia ukazovéite v ramci vSetkych opetaych cidov, ktoré vyplynuli

z Uprav a doplnenia’li¢ovych (core ukazovatev) OP ZP

- aktualizacia znenia kapitoly Il. Horizontalne qity, ato vSetkych v nej obsiahnutych
kapitol, t.j. 1. Marginalizované rémske komunity2. Rovno$ prilezitosti, 3. Trvalo
udrzatény rozvoj a 4. Inforména spolénog’

- aktualizacia Prilohy¢. 4 Vychodiskové Udaje pre vypet opravnenosti aktivit
financovanych z ERDF, ktoré zasahuju svojigmkom celé Uzemie Slovenska alebo Uzemie
viacerych regionov (krajov) vratane Bratislavskénaja na zéklade udajov zverejnenych SU
SR k 31.12.20009.



L)znesenie k bodu 5 (2): Informaciu o uvedenych Uprvach Programového manualu OP
ZP monitorovaci vybor vzal na vedomie.

BOD 6. Aktualizacia indikativheho zoznamu v&kych projektov

P. minister podal uvodnu informéciu o oriafitam zozname \f&ych projektov, do ktorého su
zaradené projekty s celkovymi nakladmi nad 25 mow EUR. Orientény zoznam vikych
projektov je prilohow. 1 OP ZP. Preto sa navrh aktualizacie origného zoznamu Veych
projektov predklada monitorovaciemu vyboru na stdmia.

Navrh aktualizacie orientaého (indikativneho) zoznamu Ikgch projektov bol vopred
zaslanylenom monitorovacieho vyboru akots@’ podkladov na zasadnutie.

Odovzdal slovo Ing. lvici MatuSikovej, generalnepdite’ke sekcie environmentélnych
programov a projektovktora informovala, ze Monitorovaci vybor pre OP AR svojom
5. zasadnutiith 4. 12. 2009 schvalil v poradi druht zmenu zoznadikych projektov pre
OP ZP. Schvéleny zoznam obsahoval 1@&kyeh projektov pripravovanych v ramci
prioritnych osi 1 a 2. Tato podoba zoznamu sa sfja#itualizovanou prilohot1 1 revizie OP
ZP (verzia 2) schvéalenejid 15. 4. 2010.

Od poslednej aktualizacie zoznamu nastali nasleglaameny:

Dna 8. 2. 2010 Slovensky vodohospodarsky podnik,. §. gko Ziadate velkého projektu
.Banska Bystrica - protipovagva ochrana“ oznamil Ministerstvu Zivotného prodigse
Slovenskej republiky (MZP SR) svoje rozhodnutiekongeni pripravy predmetného Rke¢ho
projektu a o jeho stiahnutaldim projektom, ktory bol Ziadd®m stiahnuty, bol aj iy
projekt ,Starina - Uprava vody a zdvojenie privodného potrubia“, kde Zieklat
Vychodoslovenska vodarenska spmlog’, a.s. oznamil MZP SR stiahnutie projektitad
9. 4. 2010.

Aktualizovany zoznam preto tieto dva projekty nesdhge.

Na zaklade uvedenych Ziadosti o ukeme pripravy 2 Vikych projektov bol pripraveny
navrh aktualizacie zoznamulkgch projektov, ktory je predloZzenfenom monitorovacieho
vyboru na schvalenie.

Spolu s navrhom aktualizovaného indikativneho zomnad’kych projektov bolatlenom
monitorovacieho vyboru zaslana aj informacia o aktom stave pripravy a scheavania
jednotlivych dokumentov spolucasovym harmonogramom predkladanidkyeh projektov
Eurdpskej komisii.

P. Havltek, CEPA, mal pripomienku, z akych dévodov 2 Ziatlatustupili od projektov,
Cize Slovensky vodohospodarsky podnik, S. p. (SVPYy&ehodoslovenska vodarenska
spolanod, a.s. (VVS).

TaktieZ upozornil, Ze v aktualizovanom zozname sijegty 2 vodarenskych spaloosti,
ktoré poda jeho nazoru ne&mju kritéria dané pre vodarenské sgolosti, ktoré prenajali
prevddzku na uitt dobu sukromnému prevadzkoviaei. Konkrétne su to projekty
Stredoslovenskej vodarenskej spmiosti, a.s. a Podtatranskej vodarenskej sjpaisti, a.s..
Pod’a p. Havléka tieto spolonosti kritéria nesiiaju, pokid nedodlo medzitym k zmene
tychto kritérii, a preto nevidi dévod, aby boli dezané v indikativnom zozname. Pdkia



neddjde k zmene kritérii, tak je zavadzajuce tiptojekty vtomto zozname uvadza
Na zaver p. Hawtiek navrhol ich vyldenie z aktualizovaného zoznamu’kyech projektov.

P. Jozsova, MZP SR, odbor koordinécie a priprawjegtov, vedica oddelenia pripravy
velkych investénych projektov, uviedla, Ze Ziad#teie je povinny informovéa MZP SR,
preo f'ahuje projekt. Pd&é dostupnych informacii bola pre projekt SVP schmal Stadia
uskuta@nitelnosti, &0 znamen4, Ze bolo schvélené technické rieSenjekpuo Ziadaté zasal
pripravovad ziado$ o poskytnutie pomoci spolu sfinamo - ekonomickou analyzou.
Vysledky tejto analyzy vSak preukazali, Ze projei je vhodny na financovanie, a preto bol
Ziadat&om stiahnuty.

Pri projekte Starina bol problém pri preukazani dimsti tohto projektu. VVS nebola
schopna preukaZakalko rudi sa skuténe napoji po realizacii projektu, ateda gorge
potrebné zdvojenie privodného potrubia. Ziatlasa rozhodol, Ze tento projekt v tomto
programovom obdobi nebude realiziva

Co sa tyka podmienok pre dve vodarenské spuaisti - Stredoslovenskej vodarenskej
spolanosti, a.s. a Podtatranske] vodarenskej <gjpalsti, a.s., resp. tri vodarenské
spolanosti, patria sem aj Tréimnske vodarne a kanalizacie, a.s., podmienky stavené
tak, Ze k Ziadosti o NFP musi Ziadatkeklarovd, ¢i vyuZije existujucu prevadzkovu zmluvu
alebo wuzatvori novu prevadzkovd zmluvu aleo vybudovani vodohospodarsku
infrastruktaru bude prevadzkavasam. Poth informacii, ktoré MZP SR ma, vsetky tri
vodarenské spotmosti planuju viiat® dotknuty majetok z existujucich prevadzkovych zmli
a jeho prevadzkovanie si budi zabezper sami.Cize v tomto pripade $imju stanovené
kritéria, resp. podmienky.

P Havltek sa spytal zastupcu AVE8,nema informacie o dévodoch stiahnutia projektuS/V
P. Nagy reagoval, Ze dovody, ktoré viedli Ziatlavek ich rozhodnutiu, AVS neskiuma.

P. Walker, EK, dodal, Ze EK berie k& projekty vémi vazne aj kvoli ich prispevku

k splneniu ciéov programu a k splneniu ¢@v environmentéalnej legislativy. EK vyjadrila pri
viacerych prilezitostiach jej obavy kddom zdrzania pri implementéacii projektov aich
zasielania do Bruselu.

Oznamil, Ze EK obdrzala prvy Mey projekt cha 4. 5. 2010. EK bol tiez dareny zoznam
projektov, ktory ma SR zaujem implementtva

EK dha 29. 4. 2010 zaslala MZP SR list, v ktoromértla svoje obavy a poZiadala
o vysvetlenie nejasnosti, ®ée nedostala informacie Eddom rozpétu acasového
harmonogramu predkladanialkgch projektov.

Dna 26.5.2010 EK dostala odpakeku ktorej sa v najblizSej dobe vyjadri. Jednyimozov,
ku ktorym sa EK vyjadrila, je rozget projektov. V aktualizovanom zoznamelkyrh
projektov je 15 projektov, ktoré by mali bymplementované. Je tu obavalatine sumy
v rdmci rozpdétu, ktory bol na tieto projekty Weneny. Poéet va’kych projektov sa sice znizil
ale zarove sa zvysSil rozpdet pre malé projekty, a preto gednazoru EK suma nebude
dostat@éna na pokrytie podpory realizacie vSetkych priprearg/ch vékych projektov.

Verké projekty prichadzaju na prehodnotenie do Brusetuich technickym ohodnotenim
poméha aj JASPERS. Napriek tomu, Ze kkye a malym projektom sa pristupuje rozdielne,
je potrebné, aby bol dosiahnuty spolg vysledok, Ze vSetky projekty budu brané na r&epa



arovni a budu poskytovaudrZzaténé rieSenia rieSiacl'kéové priority relevantnych smernic
EU.

P. Walker eSte zdb6raznil 2 hlavné oblasti ato téfeks’ vynaloZenych nakladov
a udrzaténog’ tychto projektov. Toto su dve oblasti, ktoré budsfmi dblezité a mozno
podstatne dolezitejSie priKleych projektoch ako pri malych projektoch.

Dalej uviedol, Zze do budiicna by pre Gplhowital, keby zastupcom EK bola pred kazdym
MV zasland aktualizovana taltka ve’kych projektov, ktora bola vypracovana minuly rok.

P. Cepkovd — MVRR SR, resp. Centralny koordima organ (CKO), uviedla, Ze vidi ako
vysoko rizikovy sdasny stav predkladania Rkgjch projektov. Ako jedin&lenska krajina
nemame ani jeden ey projekt schvéleny. Na stretnuti Dirka Ahnera iaigtra vystavby
a regionalneho rozvoja SR vo februari 2010 bola ppggha dohoda harmonogramu
spoluprace ,Joint Road Map*“, kde jeden bod sa prigyka vékych projektov. CKO prosi
o dodrZiavanie tohto harmonogramu, resp. stanovetgraninov.

P.Cepkova mala otazku k vyradenému projektu — BansJsiriBa - protipovotlova ochrana
— aké su s nim plany & sa projekt zmeni na maly projekt. V rokoch 20@0& bola
technicka asistencia (TA) na pripravu proti- pavadych projektov. Tato TA uz bola
ukoniend a ak by predmetny projekt nebol schvéleny, emato by to, Ze finamé
prostriedky neboli vynaloZzené&egine.

Taktiez informovala, Ze pripravované projekty ,ZBswanie vodou a kanalizacia oravského
regionu, etapall* a “Trnava a Piehy - budovanie kanalizaého systému“ su priamo
naviazané na projekty Kohézneho fondu z progranmvébdobia 2004-2006. Projekty
schvéalené v skratenom programovacom obdobi budincokané k 31. 12. 2010 a EK
vyZaduje, aby nadvéazujucelke projekty boli predloZzené EK najneskér do kornmear2010.
MVaRR SR musi pri uzatvarani projektov, napr. ypade prvej fazy oravského regionu
porovnavd aj finartno - ekonomicku analyzu, EIA a pod., a preto patjelvedi& vysledok
posudzovania pripravovanych Ikgch projektov EK. Pri projekte Trnava a Ria8y ide

o COV Dechtice.

P. Cepkova polozila otazku na EK, v akom $tadiu je sbbwanie usmernenia, ktoré bolo
deklarované v roku 2009, k zmene hranickkyeh projektov z 25 na 50 mil. EUR. Na zaver
poziadala, aby bol do tabky pridany sipec, kedy sa k projektom vyjadrovali experti
JASPERS. Upozornila, ze CKO uz viackrat Ziadalomwarogram spoluprace s JASPERS
na rok 2010, ktory im doteraz nebol zaslany.

P. minister uviedol, Ze v pripade Banskej Bystseedia 25. 5. 2010 uskutaila tlatova
konferencia, na ktorej generalny riadit8VP p. BoruSowi na otazku, akym spésobom sa
bude rie& resp. alternovatento projekt, povedal, Ze do oktobra 2010 budbdemé vyberove
konanie na dodavdta rieSenia, to znamend, Ze by sa mal systémove@Sitymahradny
projekt k projektu, ktory bol predtym pripravovang. minister informoval, Ze poZiadal
p. BoruSowia, aby problematiku protipovédvej ochrany zobral za jednu z priorit SVP.
Zarover p. minister ubezpd clenov MV, Ze urobi aj pisomné rozhodnutie v tejeciy
pretoze realizicia projektu nemébzet bign otazka technicko-ekonomickych parametrov.
Otazka neméze stakorko realizacia projektu bude sta aka je poistna nahrada v pripade
20, 50 alebo 100 tmych vod. To je priliSné zjednoduSenie celého pnmlol, a aj preto
p. minister poziadal p. BoruS@a o zaradenie projektu do priorit SVP.



P. MatuSikova dodala &asovému harmonogramu predkladaniékyeh projektov, ze MZE’
SR robi vetko pre to, aby pomohlo Ziadlate posunt ich Ziadosti EK, takze zo strany MZP
SR je snaha maximalna. Zdoraznila, Ze MZP SR ktateunikuje so Ziadafeni.

Co sa tyka projektov, ktoré boli ako podmienka nlavétenie prvychsasti projektov, ktoré
boli financované v predchadzajucom programovom bhdgamotni prijimatelia su si vedomi
tejto podmienky a MZP SR im prizvukuje, aby sa #ngiredklada predmetné viké
projekty a tym sa vyhli riziku finamych korekcii zo strany EK.

Harmonogram spoluprace s JASPRES bude doplnempy,zaslanyglenom MV.

P. J6zsova poziadala zastupcov EK, aby sa vyjddrinene finatnej hranice, ktora hlavne
ovplyviuje projekt Trnava a Piédny, ktory je v s@iasnosti na hranici 25 mil. Eur. V pripade,
Ze bude schvélena nova hranica, tak je nerealyetealto projekt bol predlozeny akolkg
projekt.

P. Nagy informoval, Ze ak by trvala poziadavka vgavetlenie stiahnutia Veeého projektu
pripravovaného VVS, ma pripravené zdévodnenie. WgBala na pokyn MZP SR.

P. Havltek — @¢akaval, Ze EK sa vyjadri k otdzke prevadzkovychimmiNevie si dog dobre
predstaw ako tie 3 projekty budd médungova oddelene po ich dokdéani v prevadzke 3
vodarenskych spotmosti. PrinajmenSom pri spa@loosti Trerianske vodarne a kanalizacie,
a.s si nevie predstaviako odkontrolové, Ze investicia financovana z OP ZP nebude
podlieha kritéridm, ktoré su stanovené pre vodarenské gpokii s dlhodobo prenajatou
prevadzkou.

P. Walker, EK, uviedol, Ze v &asnosti sa menia nariadenia EK o vyjasnenia
viacerych aspektov. Je tam viacero zmien, vratary8enia finadnych limitov pre sektor
Zivotného prostredia z 25 mil. Eur na 50 mil. Bakze 50 mil. Eur sa bude uplava’ na
vSetky sektory. Nové nariadenie by mala’ lmglsihlasené v juni 2010. Bude tothwalyv na
existujuce projekty. Prvy projekt, ktory bol odoany je pod touto spominanou hranicou.
V pripade, Ze tieto projekty nebuddiisg’ dané podmienky, bud( vratetiénskému Statu.

P. Nagy dodal, Ze na prezentécii, kde sa o Stavkavalo zastupcovia MZP SR povedali, Ze
projekt je nepriechodny lebo potrubie, ktoré je donetom projektu, nie je potrebné
vybudova. Podobne zastupcovia JASPERS otdzkami smerovedgktivnemu postoju, a tak
sa VVS rozhodla, Ze Keje takyto pristup, tak ustipi zo zameru realizaeato projekt.

P. minister dal hlaso¥a schvaleni indikativheho zoznamuUkgch projektov.
Hlasovanie:
Pritomnych 2€lenov

Za navrh: 26
Proti navrhu: O
Zdrzal sa: 1



Uznesenie k bodu 6 :

6.1 Monitorovaci vybor schvalil indikativny zoznamvelkych projektov

6.2 Monitorovaci vybor zobral na vedomie pisomné ppomienky, s poznamkou, ze RO
poziada zastupcov VVS, a.s. a SVP, S.p., o pisonstanovisko, ktoré bude predlozené
¢lenom MV.

BOD 7. Hodnotiace kritéria pre projekty do 25 MEUR (malé projekty)

P. minister uviedol, Ze Monitorovaci vybor gadlanku 2 ods. 1 pism. a) svojho Statltu
posudzuje a schVaje kritérid vyberu financovanych operacii, t.j.dnotiace a vyberové
kritéria a kazdu reviziu tychto kritérii v suladp@rebami programovania.

Upravené hodnotiace kritéria budu po ich schvalgniité v procese odborného hodnotenia
Ziadosti o NFP pre nastavajuce vyzvy, pre ktodelplatna aktualna verzia Systému riadenia
Strukturalnych fondov a Kohézneho fondu na prognarabdobie 2007 — 2013.

P. minister odovzdal slovo RNDr. Katarine Kozinkpveadite’ke odboru koordinacie a
pripravy projektov, ktora podrobnejSie informovaanavrhovanych Upravach hodnotiacich
kritérii resp. o Uprave hodnotiacich kritérii pnéopitné osi 1 az 5, konkrétne k Uprave kritérii
pre vyhodnotenie napania horizontalnych priorit.

Navrhovana procesno-formalna dprava schvélenych ir@maentalno—technickych
hodnotiacich kritérii pre prioritné osi 1 az 5 g&a vylwkne skupiny ,,Vhodnasa &elnog’
realizacie projektu®.

V suvislosti s aktualizaciou Systému riadenia dtritddnych fondov a Kohézneho fondu na

programové obdobie 2007 — 2013 na verziu 4d@g 4.2 Implementacia) bude hodnotiace

kritérium ,Pozitivny vplyv projektu na horizontalngriority* v ramci skupiny ,,Vhodnas

a (elnog’ realizacie projektu”, nahradené samostatnymi hbdaoni kritériami pre kazdu

horizontalnu prioritu relevantna pre danu prioritné/operény cid’/aktivitu. Relevantnas

mozného pozitivneho vplyvu na jednotlivé horizonéalpriority (Inform&na spolénog’,

Trvalo udrzatény rozvoj, Marginalizované romske komunity a Rovwhpslezitosti) projektov

prijatych Ziadosti o NFP v rdmci danej prioritngj/opergného cida/aktivity bola stanovena

v sulade s aktudlne platnymi systémami koordinacimplementacie jednotlivych

horizontalnych priorit.

V nadvaznosti na uvedené budd v minimélnej nutnegrenupravené i percentudlne vahy

v ramci celej skupiny hodnotiacich kritérii ,,Vhati a (Eelnog’ realizacie projektu” a to:

- vramci skupiny ,Vhodnas a (telnog’ realizacie projektu“ bude pomerne navysené
hodnotiace kritérium, ktoré pojednava o prinosgehta k dosiahnutiu ci®v prislusnej
prioritnej osi / operéného ciéa, vziradom na zavaznofodnoteného kritéria,

- pri hodnotiacom kritériu, ktoré pojednavai projekt prispieva k ndpaniu ci¢ov
horizontalnej priority bude uvedené, Ze vtakomidpgde mdbze odborny hodnotite
zhodnoti’ dané kritérium len ako pozitivny vplyv na horizéinu prioritu (4 body) alebo
Ziaden vplyv na horizontalnu prioritu (O bodov).

V rdmci predkladaného materialu bola zasland ihgisla hodnotiacich kritérii ,,Vhodnos
a (felnog’ realizacie projektu”, nako uvedené zmeny sa tykaju iba tejto konkrétreti



hodnotiacich kritérii, ptiom ostatnécasti ostavaju v nezmenenej podobe, tak ako boli
schvalené Monitorovacim vyborom pre OP ZP.

P. Haviltek vyjadril nespokojnass vysvetlenim predkladanej zmeny v materiali, ktbol
zaslany¢lenom. Potla jeho nazoru nie je mozné, aby si jednotiénovia podrobne
prechadzali uz schvalené znenie dokumentov s preajoni zmenami ich znenia.

P. Kozinkova informovala pritomnych o sk&mosti, Ze zo strany riadiaceho organu islo
o procesno-formalnu dpravu. Jej vysvetlenie povaFokiadiaci organ za dostaite
pref’adné, preto znenie zmeneného dokumentu nepredklad&brme sledovania zmien.
V pripade potreby je ale riadiaci organ pripravemyeny daného dokumentu predtb¥io
forme sledovania zmien.

P. Walker uviedol, Ze EK nema Specifické pripomiekktymto zmenam, pretoze ide iba
o formalne Upravy, avSak v minulosti EK vyjadrilgghvady va@i vyberovym kritériam.
Niektoré pripomienky, ktoré EK zaslala boli akce@tné, ale niektorée nie.

Co sa tyka vyberového procesu, zatowavrhol, aby narodné kontrolné organy kontrolovali
vyberové procesy, nielen v ramci OP ZP ale aj vaianych OP.

Zarover upozornil na skuttnog’, Zze EK bude prihliadanajméa na vysledky vyberového
procesu; a to jednak v suvislosti s tym, ako sv&lemé projekty regionalne rozdelené,
jednak v suvislosti s vhodngsu projektov, ich suladom s nariadeniami EU ako
aj udrzaténog’ou tychto projektov.

P. minister - navrhol monitorovaciemu vyboru schvait’ navrh Gpravy environmentalno
— technickych hodnotiacich kritérii pre prioritné osi 1 az 5, ktory sa tyka Upravy kritérii
pre vyhodnotenie napiania horizontalnych priorit.

Hlasovanie:

Pritomnych 2%&lenov

Za navrh: 26

Proti ndvrhu: 0

Zdrzal sa:1

P. Havltek poziadal uvigsdo z4pisu, Ze o tomto bode nehlasoval.

Uznesenie k bodu 7 (1)monitorovaci vybor schvalil navrh Gpravy environmentalno —
technickych hodnotiacich kritérii pre prioritné osi 1 az 5, ktory sa tyka upravy kritérii
pre vyhodnotenie napiania horizontalnych priorit

b) Dalej MV rokoval o navrhu na Gpravu schvélenych ekommickych hodnotiacich
kritérii

RNDr. Katarina Kozinkova podrobnejSie informovala navrhovanych dpravach
ekonomickych hodnotiacich kritérii.

Pri navrhovanych Upravach ide o minimalne zdsahgktimomickych hodnotiacich kritérii.
Jedna sa «isto formalne UuUpravy, vjednom pripade riadiaci argdoplnil komentar
a v druhom pripade doSlo k presunu komentara zjeédsti do druhej. Navrhovanou zmenou
nedochadza k zmene schvalenych pridelenych peacernth.

Pri projektoch z verejného sektora sa v ramci KeteZdroje spolufinancovania® okrem
iného hodnoti aj schopnbgiadatéa zo sektora verejnej spravy spolufinanabpaojekt z



vlastnych resp. uUverovych zdrojov, predchadzajuceesténé aktivity Ziadatta a ich
finanéna nareénog’ a finarkné zavéazky z nich vyplyvajuce.

Preto je vhodné do tohto kritéria zadefinbvaj posudenie finamych ukazovatéov
charakterizujacich ekonomicku Zivotaschophesbjektu/ziadata.

Pri projektoch zo sukromného sektora je dany faktw¥adneny v osobitnom hodnotiacom
kritériu ,Udrzaté’nog’ prevadzky"”.

Pri projektoch generujacich prijem sa navrhujelaoint’ obnovu zariadenia kratSej Zzivotnosti
v kritériu ,Vypocet medzery vo financovani“ namiesto kritéria ,Udefaos’ prevadzky",
nakd’ko dany faktor vstupuje do vypu finantnej medzery.

Projekty negenerujuce prijem daej zolWadiuji obnovu zariadenia kratSej Zivotnosti
v kritériu ,UdrZzaténog’ prevadzky".

Upravené hodnotiace kritéria budu po ich schvalgnizité v procese odborného hodnotenia
Ziadosti o NFP pre nastavajuce vyzvy, pre ktodelplatna aktualna verzia Systému riadenia
Strukturalnych fondov a Kohézneho fondu na prognarabdobie 2007 — 2013.

V ramci podkladu boli zaslané iba upravené skupiognotiacich kritérii, ptiom ostatnée
ostavaju v nezmenenej podobe, tak ako boli schediémnitorovacim vyborom pre OP ZP.

P. minister navrhol monitorovaciemu vyboru schvalt’ navrh Gpravy ekonomickych
hodnotiacich kritérii pre prioritné osi 1 az 5.

Hlasovanie
Pritomnych 2%&lenov
Za navrh: 27

Proti navrhu: 0
Zdrzal sa 0

Uznesenie k bodu 7 (2): monitorovaci vybor schvalinavrh uUpravy ekonomickych
hodnotiacich kritérii pre prioritné osi 1 az 5

BOD 8. Navrh aktualizacie Planu hodnoteni OP ZP narogramové obdobie 2007-2013

P. minister uviedol, Ze tento bod je zaradeny a@g@mu monitorovacieho vyboru v silade s
¢lankom 2 ods. 1 pism. f) Statdtu vyboru, peétorého monitorovaci vybor ,schitge plan
hodnoteni OP ZP*.

Plan hodnoteni OP ZP za programové obdobie 2003-20krzia 2.0, ktorého sa navrhovana
aktualizacia tyka, bol schvaleny na 4. zasadnuthiMoovacieho vyboru pre OP ZFal
29.04.2009.

P. minister odovzdal slovo Ing. Ivici MatuSikovejgeneralnej riadittkke sekcie
environmentalnych programov a projektov, ktora pbdejSie informovala o navrhovanej
aktualizacii Planu hodnoteni OP ZP na programowidbbie 2007 — 2013.

Navrhovana aktualizacia Planu hodnoteni OP ZP agramové obdobie 2007-2013 sa tyka
jeho Prilohy ¢.3 ,Indikativny plan hodnotiacich aktivit v ramcirqeesu hodnotenia
Opera&ného programu Zivotné prostredie“. Zmeny su navanévna zaklade odpa@ani EK,



ktoré boli vznesené na Vi¢oom stretnuti k OP ZPnad 27. novembra 2009 v Bruseli, ako aj
v suvislosti s Planom hodnoteni OPZP na rok 2010.

Co sa tyka odpowani EK, tieto sp&vali v navrhu zredukowa paset planovanych
strategickych hodnoteni OP ZP a zaniesa na hlavné z nich, najmé na ucelené strednodobé
hodnotenie pokroku dosiahnutého v realizacii OP(2P11), préom EK povaZuje taktiez za
dolezité a prinosné tiez tematickeé hodnotenie zangena identifikaciu ukazovdt®s dopadu

OP ZP.

Navrh aktualizacie Planu hodnoteni OP ZP na progvénobdobie 2007 — 2013 dasti,
tykajucej sa jeho prilohy. 3 Indikativny plan hodnotiacich aktivit v ramcropesu
hodnotenia, bol vopred zaslajenom monitorovacieho vyboru v ramci podkladov na
zasadnutie.

Ako doplnenie k navrhovanej aktualizacii prilofy3 Planu hodnoteni OP ZP na programoveé
obdobie 2007 — 2013 predklada riadiaci organ n&mheokovanie este navrh aktualizacie
jeho Prilohy. 4 Standardy kvality hodnotenia.

V ramci aktualizacie Prilohyg. 4 Standardy kvality hodnotenia boli vykonané tgra
Stylistického charakteru s ¢@m spresni slovenské znenie uvedenej prilohy tak, aby bola v
sulade s prilohok. 2 metodického dokumentu EK ,Indikativne usmeraeki metédam
hodnotenia, Hodnotenie gas programového obdobia, Pracovny dokunieht.

Navrhované Upravy Prilohy. 4 Standardy kvality hodnotenia maju v3etbénovia
monitorovacieho vyboru k dispozicii v tlenej forme a su vyzidané prostrednictvom
sledovania zmien.

P.Cepkova, MVRR, mala zasadn( pripomienku k tomu, @erRRzahrnul do planu hodnoteni
na rok 2010 ani 2011 priebezné hodnotenie celéheraspgho programu, pretoZze toto
priebezné hodnotenie sa ma rolazdé 2 roky p&as implementacie OP. V roku 2009
nebolo toto hodnotenie vykonané a povinhog/konava takéto priebezné hodnotenie
vyplyva z metodického pokynu CKE 5/2008.

Reagovala Miroslava Hruskovéa, odbor programov, &taoviedla, Ze RO si je vedomy tejto
komunikacie s CKO, ptbm uvedenda pripomienka sa tykala aktivit hodnotemniaku 2009

a planu hodnoteni na rok 20100 sa tyka Planu hodnoteni OP ZP na programové addob
2007 — 2013, ktory je predmetom aktualizacie, teptan je vypracovany v sulade
s metodickym pokynom CKO av tej prilohe, ktorétydea periodického hodnotenia celého
OP kazdé 2 roky — konkrétne ide o priloiu2, RO nemenil @i V sulade s metodickym
pokynom CKO sU teda periodické hodnotenia zahrmidgéPlanu hodnoteni OP ZP na
programové obdobie 2007 — 2013 ajdakej, tu zmena nebola uskdiena. Navrhovana
zmena sa tyka iba planovanych strategickych hodiheteamci prilohy. 3 Planu hodnoteni
OP ZP na programové obdobie 2007 — 2013.

Dalej p. Hruskova uviedla, Ze pripomienka CKO snmeskor k tomugi v roku 2009 takéto
priebeZné hodnotenie celého OP ZP bolo vykonatiébade vykonané v roku 2010. Ako
RO pre OP ZP uviedol aj v Sprave o aktivitach haenia za r. 2009 zaslanej CKO, takéto
hodnotenie vr. 2009 vykonané nebolo,cpm nasledne RO pre OP ZP dostal od CKO
pripomienku k Planu hodnoteni OP ZP na r. 2010,j&epotrebné ho vykoma Tuto
pripomienku samozrejme RO berie na vedomie, jéhu paujme takéto hodnotenie vykéna
ale k preroktvanej aktualizacii Planu hodnoteniZBPna programové obdobie 2007 — 2013



nema priamy wvgah, ani priamu savislslebo t&as’ Planu hodnoteni OP ZP na programové
obdobie 2007 — 2013, ktora sa tyka periodickétanbtenia celého OP, sa nemenila.

P. Cepkova, CKO sa opytala, kedy RO bude takéto piiedehodnotenie robia aké su
alokované finatné prostriedky.

P. HruSkova odpovedala, Ze momentalne RO nedigpdouto informaciou, aby ju bolo
mozné prezento¥allenom monitorovacieho vyboru.

P. minister uzavrel, Ze pripomienka sa berie naomee, ale nema vplyv na schvalenie
navrhovanej aktualizacie planu hodnoteni OP ZRokg 2007 — 2013.

P. Cepkov4, CKO este poZiadala pisomnul informéciu, kedypredpoklada vykonanie
takéhoto hodnotenia.
P. Havltek eSte vyzval EK, aby na to reagovala.

P. Walker uviedol, Ze hodnotenie, aj priebezné btehie, je vémi dblezitym aspektom
uspechu programu. Otadzka hodnoteni bola prerokoven&yr@&nom stretnuti v Bruseli
minuly rok, prtom EK sa pdvodny Plan hodnoteni OP ZP javil akitiSpambiciézny a
odporkala RO pre OP ZP zamérasa na Kitové hodnotenia, vratane priebezného
strednodobého hodnotenia OP ZP. V3etky pripomieBKy boli prijaté, takze EK nema
Ziadne vyhrady v& navrhovanym zmenam. Vysledky hodnotenia je v lond§ti potrebné
prezentové na monitorovacom vybore, al® sa tyka navrhovanych zmien Planu hodnoteni
OP ZP na programové obdobie 2007 — 2013 predlokemialiacim organom, EK ich
akceptuje.

P. minister navrhol monitorovaciemu vyboru schivalavrh aktualizacie Planu hodnoteni OP
ZP na programové obdobie 2007-2013.

Hlasovanie:
Pritomnych 2€lenov
Za navrh: 27

Proti navrhu: 0
Zdrzal sa: O

Uzngsenie k bodu 8: Monitorovaci vybor schvalil nath aktualizacie Planu hodnoteni
OP ZP na programové obdobie 2007-2013.

BOD 9. Spravy o vyhodnoteni vyziev na predkladanigiadosti o nenavratny finarény
prispevok

P. minister uviedol bod programu. Spravy o vyhodnétyziev vypracuva Riadiaci organ pre
OP ZP v sulade so Systémom riadenia Strukturalnfpeidov a Kohézneho fondu na
programové obdobie 2007-2013.

Odovzdal slovo Ing. lvici Matusikovej, ktora infoavala o uvedenych spravach. Spravy
poskytuju prefiad suhrnnych informacii o procese prijmu a stbvania Ziadosti o NFP a o
priebehu danej vyzvy.



V pripadecasovo ohrarienych vyziev RO v sulade so Systémom riadenia Strakiych
fondov a Kohézneho fondu na programové obdobie 2003 zvergjuje Spravu o
vyhodnoteni vyzvy na vlastnej internetovej strankéermine do 100 dni od schvalenia
Zaverenej spravy z vyberu ZoNFP. Nasledne RO predklagé&& o vyhodnoteni vyzvy na
vedomie prislusnému monitorovaciemu vyboru na jedjblizSom zasadnuti.

Na zasadnuti Monitorovacieho vyboru pre OP ZP sdkada informécia o tych spravach o
vyhodnoteni vyziev, ktoré boli vypracované v obdobd posledného zasadnutia
monitorovacieho vyboruith 4. decembra 2009.

Spravy o vyhodnoteni vyziev su zverejnené na ietenej stranke www.opzp.sk a zartive
boli vSetkym¢clenom monitorovacieho vyboru zaslané akgestipodkladov na rokovanie.

Nasledovala prezentacia sprav o vyhodnoteni vy&pravy su zoradené pkaddatumu ich
schvalenia).

P. Havltek, CEPA, mal otazku na predstaldeAVS, ¢i je spokojny s vysvetlenim
nedostatkov a ich rieSenia, ktoré je uvedené vggdiychto sprav.

P. Nagy, AVS odpovedal, ze AVS pripomienku uplatniramci Vyrainej spravy
o vykonavani OP ZP v bode 2, takzZe je to uplatrmebéde to riegina separatnom stretnuti.

P. Walker uviedol, Ze EK vita tuto aktivitu a jedea Ze je také mnoZstvo projektov, ktoré
dufa, Zze v kongnom désledku budu realizované v teréne. Je potrdbkRiadne analyzova
regiondlne rozdelenie jednotlivych projektov am@vpre PO 1 vidime, Ze je [k&
koncentracia projektov v okoli Ziliny, p. Walker smpytal, z akého dévodu nastala tato
regionalna koncentracia.

P. MatuSikova poskytla reakciu, Ze z tohto regipriglo viacero Ziadosti v spravnej kvalite,
tak boli aj schvalené, RO sclivge projekty na zaklade stanovenych kritérii, ktdieto
projekty splnili.

P. Walker konStatoval, Ze EK bude na to prihliadaed” bude hodnofi vyzvy. EK berie do
Gvahy dbvody ako su pripravengsrojektov a financovanie prijemcov, ale predpo&ladd su
tam aj iné dovody. V ramci OP stané alokacie pda regiénov a radi by sme videli Siroké
vyuzitie alokacie na dané regiony.

P. Tukanova, MFSR, organ auditu, doplnila pripomienku E®rgan auditu (OA)
zohadiuje tato skuténog’ aj v ramci systémovych auditov, @mm svedi aj skut@nog’,

Ze pripomienku k alokaciam OA vzniesol uz aj pjideryrocnej sprave, kde je &ity rozdiel

pri regionalnych alokaciach. OA dava EK na vedorii hodnotenie projektov je &g’ou
Standardného auditu, kde Ziadame vysvetlenie Gallim organu v pripade vyraznejSich
odchyliek. OA si je vedomy skutnosti, Ze v danontase eSte nie je mozné zhodtiptio
ovplyvnilo tieto regionalne rozdiely, ale v dihSahdobi, k&’ ¢erpanie uz bude rychlejSie aj
v ramci OP to bude médyt zhodnotené walsich hodnotiacich spravach OP ZP.

P. Cepkova uviedla, Ze MVRR SR je aj RO pre OPZI| a KI022006, robi zavetal
spravu, kde je kapitola, ktora hovori o synergickanstupe medzi fondmi a pegenov MV
by bola takato informacia dolezita, Ze by uZ realané projekty, ktoré boli pre
environmentalnu infrasStruktaru, sa porovnali regioe priemety projektov, ktoré uz su
schvéalené z OP ZP.



P. minister vyzval k prijatiu uznesenia:

Uznesenie kbodu 9: MV berie na vedomie spravy o vyhodnoteni vyziev
s pripomienkami.

BOD 10. Informacia o aktualnom stave implementaci®©P ZP

Ing. lvica Matusikova, prezentovala informéaciu éugdinom stave implementacie OP ZP.
Prezentacia mala&sti: 1.¢ag - o aktualnom stave implementacie OP ZRa& — Uspedne
zrealizované projekty z terajSieho programovehoobiad (obec Jagev, ekologizacia MHD

v Banskej Bystrici a obec Surianky — rekultivacidéasky komunalneho odpadu) a@&s’ -
predstavenie prvého Meho projektu predloZzeného EK na schvalenie — ,8laya
kanalizacia RuZzomberok GOV Liptovské Slige a Liptovska Tepla. Na zaver odovzdala
slovo zastupcom JASPERS, ktori prezentovali icroriatanovisko k predlozenémulému
projektu.

Na uvod p. Hans van Os informovékenov MV ako postupovali pri hodnoteni projektu,
v ramci ktorého preverovali projekt pkad beznych kritérii ako su efektivita nakladov,
udrzaténog’ a pod. Pobh ich nazoru je tento projekt jeden z tych lepSitoré videli.
Posudzovali odévodnendsvesticii ako aj technické rieSenie z pathu ochrany Zivotného
prostredia. Uskutmilo sa viacero stretnuti so Ziadam, na ktorych sa prehodnocovali
moznosti a préo bolo vybrané konkrétne rieSenie. Jednym z aspektoré su skimané pri
kazdom vékom projekte je ,odhad nakladov“. P& ndzoru JASPERS su jednotkové
naklady v SR viEmi vysoké. Pod jednotkovym nakladom sa mysli, nepna jedného metra
kanaliz&ného potrubia v pripade projektov na odvadzanieaddpych vod. K& bola
technicka stranka na Ziadanej/dostat) arovni, bolo mozné projekt, resp. Ziaflpesla’ do
Bruselu a tym sa skeih prispevok JASPERS do tohto projektu.

P. Os odovzdal slovo p. Davidovi Taggovi, ktory biolo financovani a udrzateosti tohto
projektu. Tento projekt je na jednej strane tedkyiadrztény, ale z finatiného Hadiska
experti JASPERS nepokladaju projekt za udizgte Problémom je otazka tarif na
Slovensku. Ak bude tento projekt implementovanygkzprojektu nebude postava’ na
pokrytie nakladov aj napriek prispevku EU. Fitran problém sa moze vyrigsiak by sa
rozumne zvysili tarify a to na taku Uurayeaka by bola akceptovdied v ramci spoknosti.

P. Zubriczkd, MF SR, informovala o finarej implementacii OP ZP a predloZenych
Ziadostiach o platbu na EK.

P. Nagy dodal, Ze pri posudzovani ekonomickej éfakiti suhlasi s expertom JASPERS.
Zalezitosti su nedotiahnuté pokiaide o cenotvorbu kde cena vodného &@rsého

a produktov, ktoré vodarenské spmiosti realizuji nepokryva tie néklady, ktoré by aal
Dévodom je udajne potreba zabesgeaby inflacia nerastlaio pod’a AVS s cenou nema
mat’ ni¢ spol@&ného. Samozrejme regulator by mal prisne regtilavsledové, ktoré naklady

do ceny idu a ktoré tam nepatria. Regulator ale Gienhovort, Ze to je véa lebo si to
nemézeme dovali AVS mdZze doloZi hromadu pisomnych dokladov o tom, Ze poukazovali
aj MZP SR aj regulatorovi, Ze tento postup je néspy a to sa nakoniec teraz ukazalo a este
sa ukdze, k& sa zrealizuju pripravované Rk& projekty. Samotné prevadzkovanie tychto
zariadeni bude mimoriadne nakladnéc@m trzby sa vBmi nezvySia, ké€Zze zrealizované
objekty sa tykaju skor kvalitativnych zlepSerdtiaceho procesu. Nie je zabezpea obnova
majetku, ktora bola dihé roky eSte za Statnych padnzanedbavana alebo zrealizovana



z odpisovani zariadeni, ktoré su uz takmer odpisdeiéo sa odpisuje z nadobudacej ceny
z predchadzajucich 20-30 rokov, gmn takéto odpisovanie negeneruje dostatok fingch
prostriedkov a objekty su schatraléalSia obrovska 2@z pre vodarenské spétwsti bude
prevadzkovanie novovybudovanych objektov najma #adce, ke’ sa z nich nemaju
vytvara’ odpisy. Pri s@iasnej regulécii nie je mozné odpisévanajetok, ktory bol
nadobudnuty z prostriedkov EU.

P. minister reagoval, Ze tato vecnu pripomienkypgerebné akceptovaako pripomienku,
ktorou sa treba zaoberaMZP SR spdsobom primeranym jeho pozicii sa ajtotou
problematikou zaobera a to minimalne mesiac¢asl ako p. minister nastupil. RieSenie tohto
problému ma vSak SirSi narodohospodarsky konteat spol@ensko-politicky kontext. Je
nevyhnutné vykonapodrobnl analyzu situacie. MZP SR uZ v tejto vaialo postupne
kona a predlozilo na rokovanie vlady SR iniciativny rdwe vyuziti pitnej vody. Stasne sa
pripravuje aj material o vyuzitfalSich druhov véd - mineralne, termalne a podoJaetdzka
naozaj SirSieho ndrodohospodarskeho kontextu. Mer & minister ubezgé ¢lenov MV, Ze
tuto problematiku povazuje zaliei aktualnu a dolezita.

Nadviazal p. Walker, EK, ktory uviedol, Ze je toI'nme Siroka diskusia. Pri hodnoteni
a posudzovani projektov EK pozera aj na Zivotasebgpprojektu a na jeho udrzdteos’.
Samozrejme nebude odsuhlasbpeojekt, ktory by mohol zruino¥avodarenskd spotmos’
alebo obec. Upozornil, Ze do buduicna to nebuderdeblém vékych projektov ale vSetkych
projektov. Pd’akoval p. ministrovi za jeho vyjadrenie a uistiltpmnych, Ze o tejto otazke
sa budef’alej diskutové.

P. Havltek by privital rozdelenie implementéacie aj po opeyah cidoch a to sa tyka najma
oper&neho cidéa 4.4, chcem sa spytaa pokrok v implementacii v tomto OC.

P. Klinda dodal, Ze momentalne bola 1 vyzva naakévity, ktoré neboli ovplyvnené
neexistenciou legislativy pre environmentalnéazé. Boli schvalené 3 projekty a prva vyzva
bola v roku 2008.

P. MatusSikova uviedla, Ze v ramci OC 4.4 momeetdla pracuje na odstraneni vyhrady, na
naSej narodnej urovni uz vyhrada odstrdnena bateraentdlne RQiaka na potvrdenie
odstranenia tejto vyhrady z Brusektg nam potvrdil aj p. Walker, Ze asi bude potvrdené
odstranenie vyhrady.

P. Walker uviedol, Ze pre budidce monitorovacie vyldmy mohli by zahrnuté informacie
o0 moznom vplyve projektu na splnenielae OP v kvantifikovanych podmienkach. Mal na
mysli patet obyvatéov napojenych na kanalizdciu alebolke km vodovodu bolo
vybudovaného. Tym Ze stale viac a viac projektogghvalenych, mali by ste tyschopni
odhadnti, aké budu dopady, aby ste vedéiligiele programu budu splnené.

P. minister dodal na margo kilometraZze kanaliz&iodovodu, Ze tato informéacia je
spracovana aj v inom materiali, aj vo V§nej sprave a inych materialoch, je to len otazka
rozsahu informécie.

P. Havltek sa opytal AVSi by nechceli zaradi na rokovanie budiceho MV tému

o spominanych problémoch v ramci prioritnej osiPbZiadal, aby po rokovani MV vSetky

materialy ktoré dostalilenovia MV boli zverejované spolu so zapisom z rokovania vyboru
na www.opzp.sk



P. Krakovska, ZMOS, poukazala na praktické problépny predkladani Ziadosti o NFP
v rdmci OP ZP, pokiaide o povinné prilohy k Ziadostiam, proces ElAca p

P. MatuSikovéa — reagovala na pripomienky a potardie RO aktualizoval povinné prilohy,
pokia’ ide 0 3 mesmu lehotu, MZP dava momentalne mozhaby niektoré potvrdenia boli
nahradenéestnymi vyhlaseniami, ktoré sa pred schvalenimrdapl

Ohradom EIA RO informoval obvodné aj krajské uradyoiného prostredia o tom, aby
pristupovali k potencidlnym Ziadd&tam a umoznili im vydavanie tychto potvrdeni. Obvédn
aj krajské urady zZivotného prostredia su inStruéyaby ZMOS vychadzali v Ustrety.

BOD 12. ZAVER

P. minister sa piakovalclenom monitorovacieho vyboru z#&a® a aktivnu spolupracu
a uzavrel 6. rokovanie monitorovacieho vyboru pr® @P. Dodal, ZedalSi MV sa
pravdepodobne uskutoi v novembri - decembri 2010.

V Bratislave, da

doc. Ing. Jozef Meddg PhD.
minister Zivotného prostredia
predseda monitorovacieho vyboru

Vypracovala: Mgr. M. Stefanikova, tajongka vyboru

Overil: Mgr. R. Klinda, riadité odboru programov

Predklada: Ing. I. MatuSikova, generalna ridttisesekcie
environmentalnych programov a projektov




