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KAPITOLA č. 1

Hodnotiace kritériá projektových zámerov veľkých projektov z Európskeho fondu regionálneho rozvoja a Kohézneho fondu, ktorých celkové náklady 
presahujú 25 mil. EUR

Všeobecné východiská

Postup hodnotenia pre hodnotiteľov projektových zámerov veľkých projektov spolufinancovaných zo štrukturálnych fondov (ŠF) a Kohézneho fondu (KF) bol vypracovaný na základe Uznesenia vlády SR č. 449 z 23. mája 2007 k aktualizácii záverov a odporúčaní vyplývajúcich z dotazníka Právna ochrana pred netransparentnosťou, zneužívaním a konfliktom záujmov vo vzťahu k rozhodovaniu o využívaní fondov EÚ v SR pre programové obdobie 2007 – 2013 a Systému riadenia štrukturálnych fondov a Kohézneho fondu na programové obdobie 2007-2013.

Postup hodnotenia je určený pre interných hodnotiteľov, ktorí budú odborne hodnotiť projektové zámery veľkých projektov(ďalej len „zámery“) podporovaných zo štrukturálnych fondov a Kohézneho fondu v rámci Operačného programu Životné prostredie (OP ŽP) na základe kritérií odborného hodnotenia, ktoré boli stanovené pre jednotlivé prioritné osi, resp. operačné ciele a ich skupiny oprávnených aktivít. 


 Cieľom popísaného postupu je zabezpečiť jednotný prístup odborného hodnotenia zámerov a zároveň uľahčiť a štandardizovať postup hodnotenia. 

Základné postupy hodnotenia

Výber hodnotiteľov 

V súlade so Systémom riadenia štrukturálnych fondov a Kohézneho fondu na programové obdobie 2007-2013, Riadiaci orgán (RO) pre Operačný program Životné prostredie (OP ŽP), ktorým je Ministerstvo životného prostredia Slovenskej republiky, vedie  pre účely odborného hodnotenia projektových zámerov veľkých projektov transparentné a aktuálne zoznamy interných hodnotiteľov, ktorí sa podieľajú na hodnotení projektov v rámci jednotlivých prioritných osí Operačného programu Životné prostredie. Pri aktualizácii tohto zoznamu sa zohľadňujú aj skúsenosti s danými hodnotiteľmi z minulosti. Odborní hodnotitelia v spolupráci s Odborom administrácie a prípravy projektov v rámci Sekcie environmentálnych programov a projektov MŽP SR zabezpečujú hodnotenie projektových zámerov. 

Výber interných hodnotiteľov do Zoznamu interných hodnotiteľov  sa uskutočňuje z odborných útvarov MŽP SR. Interní hodnotitelia sú menovaní na výkon odborného hodnotenia menovacím dekrétom podpísaným ministrom životného prostredia Slovenskej republiky.
Prideľovanie zámerov jednotlivým hodnotiteľom
Pridelenie jednotlivých zámerov hodnotiteľom zabezpečuje RO formou náhodného výberu v zmysle „Postupu žrebovania a prideľovania zámerov externým a interným  hodnotiteľom zámerov predložených v rámci Operačného programu Životné prostredie“. Generálny riaditeľ sekcie environmentálnych programov a projektov následne listom požiada vybratých hodnotiteľov o vykonanie odborného hodnotenia daných zámerov.

Pre prípad možnej kontroly je proces výberu hodnotiteľov a prideľovanie zámerov podporený dostatočnou evidenciou, ktorú RO pre OP ŽP uchováva.

Vzhľadom na citlivosť informácií, s ktorými hodnotitelia pracujú a možnosti ich zneužitia, ako aj v záujme vylúčenia konfliktu záujmov v priebehu hodnotenia projektov, sú hodnotitelia povinní podpísať Čestné vyhlásenie o nestrannosti, zachovaní dôvernosti informácií a vylúčení konfliktu záujmov
. Interní hodnotitelia uvedené vyhlásenie podpisujú po obdržaní menovacieho dekrétu.

Školenie hodnotiteľov

Predmetom školenia hodnotiteľov sú najmä postupy prevzatia a odovzdania podkladov, spôsob vypĺňania hodnotiacich hárkov a následného vyplnenia hodnotenia v ITMS a ďalšie administratívne a formálne záležitosti v súvislosti s odborným hodnotením. Toto školenie sa uskutoční najneskôr v deň začiatku procesu odborného hodnotenia zámerov, resp. odborní hodnotitelia budú včas informovaní o termíne školenia hodnotiteľov pred odborným hodnotením. Školenie odborných hodnotiteľov bude vykonávané príslušným zamestnancom Odboru administrácie a prípravy projektov. 
RO zabezpečuje evidenciu absolvovaných školení vo vzťahu k hodnotiteľom.

Zásady výkonu odborného hodnotenia projektových zámerov 

Pre odborné hodnotenie zámerov má RO pre OP ŽP vyčlenené miestnosti, aby hodnotitelia mohli nerušene samostatne hodnotiť pridelené zámery. Odborné hodnotenie zámerov, ktoré splnili podmienky kontroly formálnej správnosti, sa začne v najskoršom možnom termíne po ukončení kontroly formálnej správnosti zámerov. 
Odborné hodnotenie pozostáva z vyhodnotenia hodnotiacich kritérií na výber projektových zámerov pridelením počtu bodov k príslušnému kritériu výlučne v rámci tej bodovej škály, ktorá je pri danom kritériu uvedená v tejto príručke.
 Hodnotenie zámeru sa vykonáva bodovaním. Počet bodov pridelených za zámer pre dané kritérium je tvorený súčinom váhy pre príslušné kritérium a bodového hodnotenia.
Minimálny počet bodov pre splnenie požiadaviek odborného hodnotenia projektových zámerov  je 70% maximálneho počtu bodov, pričom hodnotenie ani jednej zo skupín kritérií nesmie dosiahnuť menej ako 50% maximálneho počtu bodov stanoveného na príslušnú skupinu kritérií.
Odborné hodnotenie zámerov sa nezaznamenáva do Informačno – technologického monitorovacieho systému (ITMS).
Výstup z odborného hodnotenia

Po ukončení hodnotiaceho procesu hodnotiteľ svoj hodnotiaci hárok (obsahujúci environmentálno – technické hodnotiace kritéria) z odborného hodnotenia podpíše. Následne z hodnotiaceho hárku Riadiaci orgán pomocou programu na vyhodnotenie odborného hodnotenia projektových zámerov vygeneruje odborný hodnotiaci posudok, ktorý podpíše hodnotiteľ, hodnotiaci daný projektový zámer.

Konečným výstupom odborného hodnotenia je Súhrnná správa z odborného hodnotenia predložených projektových zámerov. Súhrnnú správu z odborného hodnotenia vypracuje RO po odbornom hodnotení všetkých zámerov predložených v rámci daného oznamu o možnosti predkladania projektových zámerov v danom období. 
Súhrnná správa z odborného hodnotenia obsahuje zoznam všetkých vyhodnotených zámerov predložených v danom období zoradených podľa bodového ohodnotenia zo spoločných odborných hodnotiacich posudkov, ktorá je vygenerovaná pomocou programu na vyhodnotenie odborného hodnotenia projektových zámerov. RO zabezpečí uschovanie Súhrnnej správy z odborného hodnotenia so všetkými vyplnenými hodnotiacimi hárkami, spoločnými odbornými hodnotiacimi posudkami a projektovými zámermi (originál a potrebný počet kópií) do zasadnutia Výberovej komisie, ktorej sa tieto dokumenty predkladajú v súlade so štatútom a rokovacím poriadkom výberovej komisie.

Odborné hodnotenie zámerov je ukončené podpísaním Súhrnnej správy z odborného hodnotenia generálnym riaditeľom Sekcie environmentálnych programov a projektov.

Odborné hodnotenie zámerov
Stanovenie hodnotiacich kritérií

Hodnotiace kritéria schvaľuje Monitorovací výbor pre Operačný program Životné prostredie (ďalej len „MV“), na základe návrhu RO. Monitorovací výbor schvaľuje taktiež každú revíziu týchto kritérií v súlade s potrebami programovania. Hodnotiace kritéria sú súčasťou tejto príručky a sú zverejnené v Ozname o možnosti predkladania projektových zámerov veľkých projektov.

Hodnotiace kritériá sú definované v nadväznosti na charakter danej prioritnej osi, resp. operačných cieľov a ich skupín aktivít v rámci Programového manuálu OP ŽP.
Každé hodnotiace kritérium je podrobne špecifikované z hľadiska väzby na konkrétnu časť zámeru alebo povinnú prílohu, podľa ktorej má byť hodnotené. To znamená, že hodnotiteľ hodnotí zámer na základe popisu uvedeného pri hodnotiacom kritériu, ktorý obsahuje príslušné informácie, čo je potrebné vyhodnotiť v rámci daného kritéria a v akej časti zámeru sa príslušné informácie nachádzajú.
Minimálny počet bodov pre splnenie požiadaviek odborného hodnotenia zámeru sa stanovuje na 70% maximálneho počtu bodov, pričom hodnotenie ani jednej zo skupín kritérií nesmie dosiahnuť menej ako 50% maximálneho počtu bodov stanoveného na príslušný blok (skupinu) kritérií.
Pri hodnotení projektov sa v procese odborného hodnotenia pri skupine hodnotiacich kritérií ,,Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu“ uplatňujú nasledujúce zásady:

1. Pri hodnotiacom kritériu, ktoré pojednáva o súlade s jedným dokumentom, môže odborný hodnotiteľ zhodnotiť dané kritérium len ako súlad (4 body) alebo nesúlad (0 bodov).

2. Pri hodnotiacom kritériu, ktoré pojednáva o súlade s viacerými dokumentmi, môže odborný hodnotiteľ zhodnotiť dané kritérium len ako súlad (4 body) alebo nesúlad (0 bodov), pričom súlad znamená, že projekt nie je v rozpore ani s jedným z dokumentov.

3. V prípade, ak odborný hodnotiteľ pridelí projektu za hodnotiace kritérium súlad s dokumentom resp. dokumentmi 0 bodov, takýto projekt bude automaticky vyradený z procesu ďalšieho posudzovania. Výberová komisia bude o danej skutočnosti informovaná.

Environmentálno – technické kritéria:

1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu 

2. Spôsob realizácie projektu 

3. Administratívna, odborná a technická kapacita žiadateľa 

Postup odborného hodnotenia zámerov podľa stanovených kritérií

Environmentálno - technické kritéria
Prioritná os č. 1: Integrovaná ochrana a racionálne využívanie vôd 

Operačný cieľ č. 1.1 Zásobovanie obyvateľstva pitnou vodou z verejných vodovodov  (investičné aktivity)

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu
	Váha bloku   67%

	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými  výsledkami
	Váha kritéria
9 %


	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	Žiadna z aktivít projektu neprispieva k splneniu špecifického cieľa.
	0
	

	čiastočne primeraná (minimálna) 
	Projekt len minimálnou mierou prispieva k dosiahnutiu svojho naplánovaného cieľa.  
	1
	

	Primeraná

(čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa čiastočne. Nie všetky aktivity projektu sú relevantné pre dosiahnutie cieľa. 
	2
	

	dobrá
	Stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu ako aj iných cieľov (takmer všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu). 
	3
	

	veľmi dobrá
	Stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu). 
	4
	

	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi v oblasti vodného  hospodárstva, najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z prechodných období dohodnutých pre implementáciu právnych predpisov v tejto oblasti.


	Váha kritéria
19 %


	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	

	1.3  Prínos projektu k dosiahnutiu operačného cieľa 1.1

	Váha kritéria
58 %


	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočný
	Projekt neprispieva k naplneniu operačného cieľa.
	0
	

	čiastočne primeraný
	Projekt v minimálnej miere prispieva k naplneniu operačného cieľa z vecného a časového hľadiska.
	1
	

	primeraný
	Projekt čiastočne prispieva k naplneniu operačného cieľa z vecného a časového hľadiska.
	2
	

	dobrý
	Projekt priamo prispieva k naplneniu operačného cieľa z vecného a časového hľadiska.
	3
	

	veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu operačného cieľa z vecného a časového hľadiska.
	4
	

	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia (zabezpečenie dodávky kvalitnej pitnej vody v dostatočnom množstve pre obyvateľstvo dotknutej oblasti)  
	Váha kritéria
9 %



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Projekt nedostatočne rieši potreby územia prípadne navrhuje ako zdroj vody priame odbery z tokov 
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt čiastočne rieši potreby územia prípadne navrhuje ako zdroj vody odbery z ohrozených zdrojov podzemných vôd, ktorých využitie si vyžaduje zvýšenú mieru ochrany
	1
	

	primerané
	Projekt rieši potreby územia a navrhuje ako zdroj vody odbery podzemných vôd u ktorých je minimalizované riziko mimoriadneho a havarijného znečistenia prostredníctvom preventívnych a kontrolných opatrení
	2
	

	dobré
	Projekt rieši potreby územia a navrhuje ako zdroj vody využívanie veľkokapacitných zdrojov povrchových vôd, ktorých využitie vyžaduje fyzikálnu alebo chemickú úpravu
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt komplexne rieši potreby územia a navrhuje ako zdroj vody využívanie veľkokapacitných podzemných vôd, ktoré vyžadujú úpravu len dezinfekciou a jednoduchú fyzikálnu úpravu a dezinfekciu
	4
	

	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

25 %

	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru 


	Váha kritéria
40 %


	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt nevyužíva/nezohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a situáciu.


	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt čiastočne zohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a nadväznosť navrhovanej výstavby na ňu, etapizácia projektu nie je jasne rozpísaná. 


	1
	

	primerané
	Projekt po realizácii zabezpečí funkčnosť, nadväzuje  na existujúcu environmentálnu infraštruktúru, jeho etapizácia nie je úplne popísaná.


	2
	

	dobré
	Projekt po realizácii zabezpečí funkčnosť, nadväzuje  na existujúcu environmentálnu infraštruktúru, jeho etapizácia je logická, dobre popísaná.

	3
	

	veľmi dobré
	Projekt po realizácii zabezpečí v plnej miere funkčnosť, nadväzuje  na existujúcu environmentálnu infraštruktúru, jeho etapizácia je logická, komplexne a zrozumiteľne popísaná.


	4
	

	2.2  Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít
	Váha kritéria
30 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	U väčšiny aktivít nie je predpoklad, že by mohli byť realizované.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	U väčšiny aktivít  je predpoklad, že by mohli byť len čiastočne realizované.
	1
	

	primeraná 
	Niektoré aktivity sa uskutočniť dajú, ale u niektorých nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	dobrá
	Väčšina aktivít má reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	3
	

	veľmi dobrá
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať. 

	4
	

	2. 3 Technicko – prevádzková efektívnosť
	Váha kritéria

30 %

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nedostatočná
	Technické a technologické zariadenie rieši štandartne bez zohľadnenia hospodárnosti (nie účelne, úsporne a ekonomicky) a racionálnosti nadobúdacích a prevádzkových nákladov.
	0
	

	Čiastočne primeraná 
	Technická a technologické zariadenie rieši štandartne.
	2
	

	veľmi dobrá
	Technické a technologické zariadenie rieši štandartne so zohľadnením hospodárnosti (účelne, úsporne a ekonomicky) a racionálnosti nadobúdacích a prevádzkových nákladov.
	4
	


Operačný cieľ č. 1. 2 Odvádzanie a čistenie komunálnych odpadových vôd v zmysle záväzkov SR voči EÚ (investičné aktivity)
	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku
67 %

	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými

 výsledkami
	Váha kritéria
9 %


	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	Žiadna z aktivít projektu neprispieva k splneniu špecifického cieľa.
	0
	

	čiastočne primeraná (minimálna) 
	Projekt len minimálnou mierou prispieva k dosiahnutiu svojho naplánovaného cieľa.  
	1
	

	Primeraná

(čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa čiastočne. Nie všetky aktivity projektu sú relevantné pre dosiahnutie cieľa. 
	2
	

	dobrá
	Stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu ako aj iných cieľov (takmer všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu). 
	3
	

	veľmi dobrá
	Stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu). 
	4
	

	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi v oblasti vodného  hospodárstva najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z prechodných období dohodnutých pre implementáciu právnych predpisov v tejto oblasti. 
	Váha kritéria
19 %


	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	

	 1.3  Prínos projektu k dosiahnutiu operačného cieľa 1.2
	Váha kritéria
58 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočný
	Projekt neprispieva k naplneniu operačného cieľa.
	0
	

	čiastočne primeraný
	Projekt v minimálnej miere prispieva k naplneniu operačného cieľa z vecného a časového hľadiska.
	1
	

	primeraný
	Projekt čiastočne prispieva k naplneniu operačného cieľa z vecného a časového hľadiska.
	2
	

	dobrý
	Projekt priamo prispieva k naplneniu operačného cieľa z vecného a časového hľadiska.
	3
	

	veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu operačného cieľa z vecného a časového hľadiska (rieši aglomeráciu nad 10 000 EO). 
	4
	

	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia (zvýšenie %-tuálnej napojenosti obyvateľov dotknutej oblasti na verejnú kanalizáciu, zvýšenie podielu čistených komunálnych odpadových vôd, zvýšenie kvality vyčistenej vody, zlepšenie kvality vody v recipiente,  ochrana vodných zdrojov)


	Váha kritéria
9 %


	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Projekt neprispieva v dostatočnej miere k riešeniu potrieb a problémov v danom území
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt prispieva iba čiastočne k riešeniu potrieb a problémov v danom území
	1
	

	primerané
	Projekt dostatočne prispieva k riešeniu potrieb a problémov v danom území, výsledok realizácie projektu je zdokumentovaný čiastočne 
	2
	

	dobré
	Projekt v plnej miere prispieva k riešeniu potrieb a problémov v danom území, výsledok realizácie projektu je zdokumentovaný dostatočne, nie všetky aktivity sú v súlade so záväzkami SR
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt v plnej miere prispieva k riešeniu potrieb a problémov v danom území, výsledok realizácie projektu je zdokumentovaný dostatočne, všetky aktivity sú v súlade so záväzkami SR
	4
	

	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku

25 %

	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru 


	Váha kritéria

40 %



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt nevyužíva/nezohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a situáciu.
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt čiastočne zohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a nadväznosť navrhovanej výstavby na ňu, etapizácia projektu nie je jasne rozpísaná. 
	1
	

	primerané
	Projekt po realizácii zabezpečí funkčnosť, nadväzuje  na existujúcu environmentálnu infraštruktúru, jeho etapizácia nie je úplne popísaná.
	2
	

	dobré
	Projekt po realizácii zabezpečí funkčnosť, nadväzuje  na existujúcu environmentálnu infraštruktúru, jeho etapizácia je logická, dobre popísaná.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt po realizácii zabezpečí v plnej miere funkčnosť, nadväzuje  na existujúcu environmentálnu infraštruktúru, jeho etapizácia je logická, komplexne a zrozumiteľne popísaná.
	4
	

	2.2  Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria
30 %


	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	U väčšiny aktivít nie je predpoklad, že by mohli byť realizované.


	0
	

	čiastočne primeraná 
	U väčšiny aktivít  je predpoklad, že by mohli byť len čiastočne realizované.


	1
	

	primeraná 
	Niektoré aktivity sa uskutočniť dajú, ale u niektorých nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).

	2
	

	dobrá
	Väčšina aktivít má reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.

	3
	

	veľmi dobrá
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať. 

	4
	

	2. 3 Technicko – prevádzková efektívnosť


	Váha kritéria

30 %

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nedostatočná
	Technické a technologické zariadenie rieši štandartne bez zohľadnenia hospodárnosti (nie účelne, úsporne a ekonomicky) a racionálnosti nadobúdacích a prevádzkových nákladov.
	0
	

	Čiastočne primeraná 
	Technická a technologické zariadenie rieši štandartne.
	2
	

	veľmi dobrá
	Technické a technologické zariadenie rieši štandardne so zohľadnením hospodárnosti (účelne, úsporne a ekonomicky) a racionálnosti nadobúdacích a prevádzkových nákladov.
	4
	


Operačný cieľ č. 1. 3 Zabezpečenie primeraného sledovania a hodnotenia stavu povrchových vôd a podzemných vôd

Aktivity: Monitorovanie a hodnotenie stavu povrchových/podzemných vôd v zmysle požiadaviek EÚ (neinvestičné aktivity)

Aktivita: Budovanie a rekonštrukcia monitorovacích objektov                    (investičné aktivity)  
	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu
	Váha bloku
57%



	1.1. Súlad so Smernicou 2000/60/ES, zákonom č. 364/2004 Z.z a ostatnými súvisiacimi legislatívnymi predpismi.
	Váha kritéria

58%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace

body
	

	nedostatočný
	Súlad s legislatívnymi  predpismi nie je zdokumentovaný. 
	0
	

	čiastočne primeraný
	Súlad je deklarovaný veľmi všeobecne (nie sú zohľadnené niektoré strategické dokumenty, prípadne niektoré predpisy priamo súvisiace s aktivitami projektu).
	1
	

	primeraný
	Súlad s predpismi je zdokumentovaný všeobecne (chýbajú niektoré konkrétne časti strategických dokumentov, prípadne právnych predpisov). 
	2
	

	dobrý
	Súlad s predpismi je zdokumentovaný.
	3
	

	veľmi dobrý
	Konkrétny súlad so strategickými dokumentmi je zdokumentovaný na veľmi vysokej úrovni.
	4
	


	1.2. Súlad so schváleným Programom monitorovania stavu vôd 
	Váha kritéria
19%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace

body
	 

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3. Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami (výstupmi). Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria

9%

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace

body


	

	nedostatočná
	Projekt svojimi aktivitami neprispieva k naplneniu svojho naplánovaného cieľa.  
	0
	


	čiastočne primeraná 
	Projekt svojimi aktivitami len minimálne prispieva k dosiahnutiu svojho naplánovaného cieľa.  
	1
	

	primeraná
	Nie všetky aktivity projektu sú relevantné pre dosiahnutie cieľa. 
	2
	

	dobrá
	Projekt svojimi aktivitami čiastočne prispieva k dosiahnutiu svojho naplánovaného cieľa.  
	3
	

	veľmi dobrá
	Stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu). 
	4
	


	1.4. Prínos projektu k dosiahnutiu operačného cieľa 1.3. Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu operačného cieľa.
	Váha kritéria

9%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Projekt nie je prínosom pre dosiahnutie operačného cieľa 1.3.
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt je len v minimálnej miere prínosom pre dosiahnutie operačného cieľa 1.3.
	1
	

	primerané
	Projekt je len čiastočne prínosom pre dosiahnutie operačného cieľa 1.3.
	2
	

	dobré
	Projekt je prínosom pre dosiahnutie operačného cieľa 1.3. vo všeobecnej rovine.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt je v plnej miere prínosom pre dosiahnutie operačného cieľa 1.3. 
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku 

35%


	2.1 Jednoznačný popis plánovaných aktivít s uvedením termínov ich plnenia


	Váha kritéria

30%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Popis plánovaných aktivít je vzhľadom na uvedené termíny ich plnenia nejednoznačný.
	0
	

	čiastočne primerané
	Popis plánovaných aktivít je vzhľadom na uvedené termíny ich plnenia len minimálny.
	1
	

	primerané
	Popis plánovaných aktivít je vzhľadom na uvedené termíny ich plnenia len čiastočný.
	2
	

	dobré
	Popis plánovaných aktivít je vzhľadom na uvedené termíny ich plnenia všeobecný.
	3
	

	veľmi dobré
	Popis plánovaných aktivít je vzhľadom na uvedené termíny ich plnenia jednoznačný.
	4
	


	2.2 Popis metód riešenia plánovaných aktivít s odvolaním sa na príslušné technické normy a iné relevantné metodické dokumenty
	Váha kritéria 

30%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace

body
	

	nedostatočná
	Popis metód riešenia plánovaných aktivít vzhľadom na technické normy a iné metodické dokumenty chýba.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Popis metód riešenia plánovaných aktivít vzhľadom na technické normy a iné metodické dokumenty je minimálny.
	1
	

	primeraná 
	V  popise metód riešenia plánovaných aktivít chýbajú niektoré technické normy a metodické dokumenty.
	2
	

	dobrá
	Popis metód riešenia plánovaných aktivít vzhľadom na technické normy a iné metodické dokumenty je vo všeobecnej rovine.
	3
	

	veľmi dobrá
	Popis metód riešenia plánovaných aktivít vzhľadom na technické normy a iné metodické dokumenty je spracovaný na veľmi dobrej úrovni.
	4 
	


	2.3. Definícia indikátorov splnenia a výstupov z jednotlivých aktivít
	Váha kritéria

25%

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nedostatočná
	Indikátory splnenia a výstupov jednotlivých aktivít nie sú definované.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Indikátory splnenia a výstupov jednotlivých aktivít sú definované iba čiastočne.
	1
	

	primeraná 
	Indikátory splnenia a výstupov jednotlivých aktivít sú definované primerane.
	2
	

	dobrá
	Indikátory splnenia a výstupov jednotlivých aktivít sú definované na dobrej úrovni.
	3
	

	veľmi dobrá
	Indikátory splnenia a výstupov jednotlivých aktivít sú definované jednoznačne na veľmi dobrej úrovni.
	4
	


	2.4. Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít
	Váha kritéria

15%

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nedostatočná
	Jednotlivé plánované aktivity sú neuskutočniteľné.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Jednotlivé plánované aktivity sú uskutočniteľné len minimálne.
	1
	

	primeraná 
	Jednotlivé plánované aktivity sú uskutočniteľné len čiastočne.
	2
	

	dobrá
	Jednotlivé plánované aktivity sú uskutočniteľné. 
	3
	

	veľmi dobrá
	Jednotlivé plánované aktivity sú v plnej miere uskutočniteľné. 
	4
	


	3.  Administratívna, odborná a technická kapacita žiadateľa
	Váha bloku
8%


	3.1. Uvedenie administratívnych kapacít na zabezpečenie realizácie projektu (vyjadrené v človekodňoch)
	Váha kritéria

10%

	Škála 
	Komentár
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	Administratívne kapacity na zabezpečenie realizácie projektu nie sú uvedené.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Administratívne kapacity na zabezpečenie realizácie projektu sú uvedené len minimálne. 
	1
	

	primeraná 
	Administratívne kapacity na zabezpečenie realizácie projektu sú uvedené čiastočne. 
	2
	

	dobrá
	Administratívne kapacity na zabezpečenie realizácie projektu sú uvedené.  
	3
	

	veľmi dobrá
	Administratívne kapacity na zabezpečenie realizácie projektu sú komplexne vyjadrené človekodňami.  
	4
	


	3.2. Uvedenie odborných kapacít na zabezpečenie realizácie projektu (vyjadrené v človekodňoch)
	Váha kritéria

35%

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nedostatočná
	Odborné kapacity na zabezpečenie realizácie projektu nie sú uvedené.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Odborné kapacity na zabezpečenie realizácie projektu sú uvedené len minimálne.
	1
	

	primeraná 
	Odborné kapacity na zabezpečenie realizácie projektu sú uvedené čiastočne.
	2
	

	dobrá
	Odborné kapacity na zabezpečenie realizácie projektu sú uvedené.
	3
	

	veľmi dobrá
	Odborné kapacity na zabezpečenie realizácie projektu sú komplexne vyjadrené človekodňami.  
	4
	


	3.3. Uvedenie technických kapacít na zabezpečenie realizácie projektu


	Váha kritéria

30%

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nedostatočná
	Technická infraštruktúra nezabezpečuje realizáciu projektu.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Technická infraštruktúra na zabezpečenie realizácie projektu je minimálna.
	1
	

	primeraná 
	Technická infraštruktúra na zabezpečenie realizácie projektu je len čiastočná.
	2
	

	dobrá
	Technická infraštruktúra na zabezpečenie realizácie projektu je na dostatočnej úrovni
	3
	

	veľmi dobrá
	Technická infraštruktúra na zabezpečenie realizácie projektu je na vysokej technickej úrovni
	4
	


	3.4. Zoznam projektov s obdobným zameraním riešených za posledných 5 rokov


	Váha kritéria

25%

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nedostatočná
	Zoznam projektov s obdobným zameraním nie je uvedený.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Zoznam projektov s obdobným zameraním je len minimálny.
	1
	

	primeraná 
	Zoznam projektov s obdobným zameraním je čiastočný.
	2
	

	dobrá
	Zoznam projektov s obdobným zameraním je uvedený.
	3
	

	veľmi dobrá
	Počet projektov s obdobným zameraním riešených v posledných 5 rokoch je vysoký.
	4
	


Prioritná os č. 2 Ochrana pred povodňami

Operačný cieľ č. 2. 1 Preventívne opatrenia na ochranu  pred povodňami 
	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku 50%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými

 výsledkami


	Váha kritéria %

9


	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace

body


	

	nedostatočná
	Projekt neprispieva k naplneniu svojho naplánovaného cieľa. 
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Projekt len minimálne prispieva k dosiahnutiu svojho naplánovaného cieľa.  
	1
	

	primeraná
	Nie všetky aktivity projektu sú relevantné pre dosiahnutie cieľa. 
	2
	

	dobrá
	Väčšina aktivít prispieva k dosiahnutiu naplánovaného cieľa.
	3
	

	veľmi dobrá
	Stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu). 
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi v oblasti vodného  hospodárstva, nadväznosť na záväzky SR vyplývajúce z prechodných období stanovených pre implementáciu právnych predpisov EÚ v oblasti vodného hospodárstva
	Váha kritéria %

29


	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body  
	Pozri:

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným z dokumentov. 
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov. 
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi 2 
	Váha kritéria %

19

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:

	nedostatočný
	Projekt neprispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	0
	

	čiastočne primeraný
	Projekt v minimálnej miere prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	1
	

	primeraný
	Projekt čiastočne prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	2
	

	dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	3
	

	veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia (naliehavosť aktivity z rôznych hľadísk, napr. veľkosť a význam sídla, druh zátopového územia, dôležité objekty hospodárskeho a spoločenského charakteru v zátopovom území, hydrologické parametre, vodohospodársky význam oblasti, výskyt ekologicky a krajinársky významných lokalít v zaplavovanej oblasti, povodňové stavy v lokalite, škody spôsobené povodňami v dotknutej oblasti za posledné roky, resp. náklady na ich odstránenie a pod ...)


	Váha kritéria %

38

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body 
	Pozri:

	nedostatočné
	Projekt nezohľadňuje podmienky územia, resp. ochrana je navrhnutá na území priamo neohrozovanom povodňami
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt ako je navrhnutý nezabezpečí ochranu pred povodňami danej lokality komplexne.
	1
	

	primerané
	Projekt čiastočne zohľadňuje  potreby územia, resp. aktivita nerieši problematiku komplexne
	2
	

	dobré
	Projekt zabezpečí primeraný stupeň protipovodňovej ochrany v dotknutej lokalite, ktorá však nepatrí medzi často ohrozované povodňami.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt komplexne zabezpečí primeraný stupeň povodňovej ochrany v lokalite, ktorá je priamo  a opakovane ohrozovaná povodňami
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku 
42 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru 


	Váha kritéria

30 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body 


	Pozri:

	nedostatočné
	Projekt nevyužíva/nezohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a situáciu.
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt nerieši budúcu prevádzku protipovodňového opatrenia.
	1
	

	primerané
	Projekt čiastočne zohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a nadväznosť navrhovanej výstavby na ňu, etapizácia projektu nie je jasne rozpísaná. 
	2
	

	dobré
	Projekt zohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a nadväznosť na ňu
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt po realizácii zabezpečí v plnej miere funkčnosť, nadväzuje  na existujúcu environmentálnu infraštruktúru, jeho etapizácia je logická, dostatočne a zrozumiteľne popísaná.
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria
40 %


	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body 
	Pozri:

	nedostatočná
	Aktivity nie sú realizovateľné z technického ani časového hľadiska.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	U väčšiny aktivít nie je predpoklad, že by mohli byť realizované.
	1
	

	primeraná 
	Niektoré aktivity sa uskutočniť dajú, ale u niektorých nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	dobrá
	Všetky aktivity je možné reálne uskutočniť, avšak predpokladá sa, že z časového hľadiska nebude možné ich stihnúť realizovať. 
	3
	

	veľmi dobrá
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať. 
	4
	


	2.3 Úroveň technického riešenia – odborný hodnotiteľ pri hodnotení projektu vrátane hodnotí  projektový zámer, kvalitu projektu, úroveň a vhodnosť vybraného technického riešenia. 

	Váha kritéria
30%

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	Pozri:

	nedostatočná
	Technické riešenie projektu je veľmi všeobecné.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Spôsob technického riešenia nezabezpečí komplexnú ochranu danej lokality z hľadiska protipovodňovej ochrany.
	1
	

	primeraná 
	Úroveň technického riešenia je primeraná rozsahu stavby.
	2
	

	dobrá
	Úroveň technického riešenia vrátane projektovej dokumentácie je na dobrej úrovni.
	3
	

	veľmi dobrá
	Úroveň technického riešenia vrátane projektovej dokumentácie je veľmi dobrá. Spracovanie jednotlivých častí je podrobné, detailné a zrozumiteľné.
	4
	


Operačný cieľ č. 2. 2 Vybudovanie povodňového varovného                              a predpovedného systému

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku  50%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými

 výsledkami


	Váha kritéria

9%


	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace

body


	Pozri: 

	nedostatočná
	Projekt neprispieva k naplneniu svojho naplánovaného cieľa. 
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Projekt len minimálne prispieva k dosiahnutiu svojho naplánovaného cieľa.  
	1
	

	primeraná
	Nie všetky aktivity projektu sú relevantné pre dosiahnutie cieľa. 
	2
	

	dobrá
	Väčšina aktivít prispieva k dosiahnutiu naplánovaného cieľa.
	3
	

	veľmi dobrá
	Stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu). 
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi v oblasti vodného  hospodárstva
	Váha kritéria

29%


	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body  
	Pozri:

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným z dokumentov. 
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov. 
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi 2 
	Váha kritéria
19 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:

	nedostatočný
	Projekt neprispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	0
	

	čiastočne primeraný
	Projekt v minimálnej miere prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	1
	

	primeraný
	Projekt čiastočne prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	2
	

	dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	3
	

	veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia (naliehavosť aktivity z rôznych hľadísk, napr. veľkosť a význam sídla, druh zátopového územia, dôležité objekty hospodárskeho a spoločenského charakteru v zátopovom území, hydrologické parametre, vodohospodársky význam oblasti, výskyt ekologicky a krajinársky významných lokalít v zaplavovanej oblasti, povodňové stavy v lokalite, škody spôsobené povodňami v dotknutej oblasti za posledné roky, resp. náklady na ich odstránenie a pod ...)
	Váha kritéria

38 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body 
	Pozri:

	nedostatočné
	Projekt nezohľadňuje podmienky územia, resp. ochrana je navrhnutá na území priamo neohrozovanom povodňami
	0
	

	čiastočne primerané
	Navrhované aktivity projektu neprispievajú ku komplexnej protipovodňovej ochrane územia.
	1
	

	primerané
	Projekt čiastočne zohľadňuje  potreby územia, resp. aktivita nerieši problematiku komplexne
	2
	

	dobré
	Projekt zabezpečí primeraný stupeň protipovodňovej ochrany v dotknutej lokalite, ktorá však nepatrí medzi často ohrozované povodňami.
	3
	

	veľmi dobré
	Navrhované aktivity komplexne zabezpečia primeraný stupeň povodňovej ochrany v lokalite, ktorá je priamo  a opakovane ohrozovaná povodňami
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku

42 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru 


	Váha kritéria

30 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body 


	Pozri:

	nedostatočné
	Projekt nevyužíva/nezohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a situáciu.
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt nerieši budúcu prevádzku protipovodňového opatrenia.
	1
	

	primerané
	Projekt čiastočne zohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a nadväznosť navrhovanej výstavby na ňu, etapizácia projektu nie je jasne rozpísaná. 
	2
	

	dobré
	Projekt zohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a nadväznosť na ňu.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt po realizácii zabezpečí v plnej miere funkčnosť, nadväzuje  na existujúcu environmentálnu infraštruktúru, jeho etapizácia je logická, dostatočne a zrozumiteľne popísaná.
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

40 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body 
	Pozri:

	nedostatočná
	Aktivity nie sú realizovateľné z technického ani časového hľadiska.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	U väčšiny aktivít nie je predpoklad, že by mohli byť realizované.
	1
	

	primeraná 
	Niektoré aktivity sa uskutočniť dajú, ale u niektorých nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	dobrá
	Všetky aktivity je možné reálne uskutočniť, avšak predpokladá sa, že z časového hľadiska nebude možné ich stihnúť realizovať. 
	3
	

	veľmi dobrá
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať. 
	4
	


	2.3 Úroveň technického riešenia – odborný hodnotiteľ pri posudzovaní projektu hodnotí  projektový zámer, kvalitu projektu, úroveň a vhodnosť vybraného technického riešenia.

	Váha kritéria

30 %

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	Pozri:

	nedostatočná
	Technické riešenie projektu je veľmi všeobecné.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Spôsob technického riešenia nezabezpečí komplexnú ochranu danej lokality z hľadiska protipovodňovej ochrany.
	1
	

	primeraná 
	Úroveň technického riešenia je primeraná rozsahu stavby. 
	2
	

	dobrá
	Úroveň technického riešenia vrátane projektovej dokumentácie je na dobrej úrovni.
	3
	

	veľmi dobrá
	Úroveň technického riešenia vrátane projektovej dokumentácie je veľmi dobrá. Spracovanie jednotlivých častí je podrobné, detailné a zrozumiteľné.
	4
	


	3.  Administratívna, odborná a technická kapacita žiadateľa
	Váha bloku
8%

	3.1 Administratívna, odborná a technická kapacita žiadateľa - zabezpečenie optimálnej funkčnosti povodňového varovného a predpovedného systému POVAPSYS: materiálne a technické vybavenie, personálne  administratívne vybavenie pracoviska, odborné znalosti a skúsenosti
	Váha kritéria 100 %

	Škála 
	Komentár
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	nedostatočná
	Žiadateľ nemá skúsenosti s prípravou predpovedí meteorologickej a hydrologickej situácie
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Žiadateľ má len čiastočné skúsenosti.
	1
	

	primeraná 
	Žiadateľ má dostatočné skúsenosti, nemá však vyhovujúce materiálne a technické vybavenie.
	2
	

	dobrá
	Žiadateľ má vlastné materiálne a technické vybavenie alebo zabezpečené dodávateľsky uzatvorenými zmluvami.
	3
	

	veľmi dobrá
	Žiadateľ má veľmi dobré skúsenosti, odborné znalosti i odborné kapacity na zabezpečenie funkčnosti projektu.
	4
	


Prioritná os č. 3 Ochrana ovzdušia a minimalizácia nepriaznivých vplyvov zmeny klímy

Operačný cieľ č. 3. 1 Ochrana ovzdušia 

Hodnotiace kritéria pre:
A/ Projekty zamerané na znižovanie emisií znečisťujúcich látok zo stacionárnych zdrojov znečisťovania ovzdušia, ktorými sa dosiahnu nižšie hodnoty emisií (emisné limity, všeobecné podmienky prevádzkovania, technické požiadavky, množstvo emisií) než sú požadované platnými právnymi predpismi (vrátane príslušných systémov monitorovania) alebo sa dosiahnu sprísnené požiadavky podľa nových predpisov a strategických dokumentov, najmä:

· inštalovanie odlučovacích technológií, alebo iných koncových technológií – DESOX, DENOX a inštalácia BAT technológií (napr. zmena surovinovej základne s nižším obsahom znečisťujúcich látok, resp. nižšími emisiami znečisťujúcich látok); 

· zmena palivovej základne na environmentálne prijateľnejšie palivo (v danom prípade okrem obnoviteľných zdrojov energie);

· opatrenia investičného charakteru určené v integrovanom povolení v spaľovacích energetických zariadeniach s menovitým tepelným príkonom od 20 MW do 50 MW za účelom zosúladenia zdroja so smernicou č. 96/61/ES o IPKZ (plán v tematickej stratégii kvality ovzdušia); 

· rekonštrukcia existujúcich spaľovní odpadov v zdravotníckych zariadeniach nad rámec smernice č. 2000/76/ES vrátane príslušných systémov automatizovaného monitorovania.
	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku 50%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami
	Váha kritéria  24%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:


	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa.
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa  minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa v dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti ochrany ovzdušia najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z  pripravovaných smerníc EÚ a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria
14 %

	Škála 


	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:


	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov. 
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3
	Váha kritéria
33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 Pozri:



	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3 neprispieva  
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva malou mierou, napr. rieši iné ako prioritné znečisťujúce látky (prioritné znečisťujúce látky sú - TZL – PM10 a PM2,5, SO2, NOx, benzén, VOC, NH3, ťažké kovy, PAH).
	1
	

	Primeraný
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši prioritné znečisťujúce látky, avšak účinok riešenia je vzhľadom na celkové emisie ZL len čiastočný (lokálny).
	2
	

	Dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši prioritné znečisťujúce látky a účinok riešenia je vzhľadom na celkové emisie ZL  postačujúci.
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3. 
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia 
	Váha kritéria
24 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia
 alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti, alebo sa týka územia s počtom menej ako 1 000 obyvateľov. 
	0
	

	Čiastočne primerané 
	Realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti, alebo sa týka územia s počtom od 1 001 do 10 000 obyvateľov vrátane.
	1
	

	Primeraný
	Realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti, ale týka sa územia s počtom viac ako 10 001 obyvateľov.
	2
	

	Dobré
	Realizácia projektu ovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia, (nie však oblasti riadenia kvality ovzdušia
) alebo projekt je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia (nie však v oblasti riadenia kvality ovzdušia), alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	3
	

	Veľmi dobré
	Realizácia projektu ovplyvní oblasť riadenia kvality ovzdušia alebo projekt je lokalizovaný v oblasti riadenia ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku  
42 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru  
	Váha kritéria

10%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	

	Je potrebné porovnať aktivity definované v popise projektu s aktivitami alebo stavbami, ktoré sú definované v stavebnom povolení ako aj v sprievodnej správe a súhrnnej technickej správe a urobiť úsudok, či projekt tak , ako je popísaný v žiadosti bude po realizácii funkčný


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít
	Váha kritéria   20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3 Úroveň zníženia emisií znečisťujúcich látok (pre ostatné znečisťujúce látky okrem prchavých organických látok prepočítané na referenčné tony SO2)
	Váha kritéria

35%

	Ukazovateľ - zníženie ročných emisií – t/rok

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Množstvo emisií sa nezníži, prípadne sa zníži o menej ako 5 % vrátane  – vylučovacie kritérium, v prípade nezníženia
	0
	

	Čiastočne primeraná (malá)
	Množstvo emisií sa zníži o 6 % až  15 % oproti pôvodnému stavu
	1
	

	Primeraná (stredná)
	Množstvo emisií sa zníži o 16 % až 25 % oproti pôvodnému stavu
	2
	

	Dobrá
	Množstvo emisií sa zníži o 26 % až 35 % oproti pôvodnému stavu
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Množstvo emisií sa zníži o 36 % a viac oproti pôvodnému stavu
	4
	

	Mekv.ZL= ( [MZL1 x (SSO2)/ SZL1)+ MZL2 x (SSO2)/ SZL2)+....]

Mekv.ZL – emisie v referenčných tonách

MZL – množstvo počítanej znečisťujúcej látky v t/rok

SSO2 – koeficient S pre SO2

SZL  –  koeficient S pre počítanú znečisťujúcu látku

Koeficienty S pre znečisťujúce látky: Vestník MŽP SR ročník IV číslo 5/1996, I. časť bod 5 Informácia o postupe výpočtu výšky komína ...., http://www.enviro.gov.sk/servlets/files/9655 

Pre organické plyny a pary vyjadrené ako celkový organický uhlík (TOC) STOC  =  1,0; uvedené platí len pre projekty, kde zníženie TOC je  „vedľajším účinkom“ a ktoré nie sú hodnotené podľa ukazovateľa B/ „Zníženie emisií prchavých organických látok“.
Výpočet: Referenčné tony pred uskutočnením projektu – referenčné tony po uskutočnení projektu = rozdiel ....a  percentuálny podiel (rozdiel / pred) x 100, napríklad:

pred TZL
150,7 x (0,5/0,5) = 150,7

po TZL

9,5 x (0,5/0,5) = 9,5

pred SO2
1549 x (0,5/0,5) = 1549


po SO2

552 x (0,5/0,5) = 552

pred NOx
543,6 x (0,5/0,2) = 1359

po NOx

503,5 x (0,5/0,2) =  1258,75 

pred C

215,0 x (0,5/10) =  10,75

po CO

203 x (0,5/10) = 10,15

Suma

3069,45 t


Suma 

1830,4 t

Rozdiel

3069,45 - 1830,4 = 1239,05 t 
Výpočet percent:
1239,05 / 3069,45 x 100 = 40,4 % 









(zaokrúhlene 40 %)


	2.4 Úroveň technického riešenia - pre ostatné znečisťujúce látky okrem prchavých organických látok  (z hľadiska porovnania s BAT – porovnanie úrovne technického riešenia z hľadiska rešpektovania princípu prevencie znečistenia a efektívnosti zariadenia pre dosiahnutie emisných limitov, všeobecných podmienok prevádzkovania, technických požiadaviek ...)
	Váha kritéria
35%

	Ukazovateľ - zníženie emisnej veličiny oproti určenému emisného limitu - aspoň jedna znečisťujúca látka musí vykazovať zníženie a zároveň žiadna iná nesmie vykazovať zvýšenie (znečisťujúce látky sa vykážu podľa platne legislatívy určenej pre konkrétny zdroj znečisťovania zdroja, jeho časť, alebo zariadenia) – mg/m3

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočná (nevyhovujúca úroveň)
	Projekty na zariadenia s nízkou účinnos​ťou, napr. kotly na spaľovanie plynu pod 90%, nevhodné technické riešenie koncovej technológie na odlučovanie znečisťujúcich látok, ktoré nezabezpečí splnenie emisných limitov, všeobecných podmienok prevádzkovania, príslušného monitorovania emisií a splnenia ďalších požiadaviek predpisov a súčasného stavu techniky.
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Projekty na zariadenia využívajúce nízkoemisné zdroje (plyn) a inštalácia odlučovacích koncových (end  of pipe) technológií emisií, zmena palivovej základne – výmena zariadenia s nízkou účinnos​ťou na zariadenie  vyššou účinnosťou (napr. kotly na spaľovanie plynu nad 90%). Projektované parametre emisných veličín
 sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie (napríklad 0,9 – 0,99 EL),  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené v minimálnej miere
  
	1
	

	Primeraná 
	Projekty na zariadenia využívajúce nízkoemisné zdroje (plyn) a inštalácia odlučovacích koncových (end  of pipe) technológií emisií, zmena palivovej základne – výmena zariadenia s nízkou účinnos​ťou na zariadenie  vyššou účinnosťou (napr. kotly na spaľovanie plynu nad 90%). Projektované parametre emisných veličín
 sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie (napríklad 0,8 – 0,89 EL),  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené na primeranej úrovni
.  
	2
	

	Dobrá
	Projekty na zariadenia využívajúce nízkoemisné zdroje (plyn) a inštalácia odlučovacích koncových (end  of pipe) technológií emisií, zmena palivovej základne - výmena zariadenia s nízkou účinnos​ťou na zariadenie  vyššou účinnosťou (kotly na spaľovanie plynu nad 90%). Projektované parametre emisných veličín
 sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie (napríklad 0,7 – 0,79 EL),  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené na štandardnej úrovni
.  
	3
	

	Veľmi dobrá (vyhovujúca úroveň, rešpektujúca princíp prevencie znečistenia)
	Projekty, ktoré sú plne v súlade s BAT, využíva​júce preventívne techniky alebo opatre​nia za účelom predchádzania vzniku znečistenia, iné vysoko účinné riešenia. Projektované parametre emisných veličín
 sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie (napríklad pod 0,7 EL),  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú komplexne splnené
.   
	4
	


Hodnotiace kritéria pre: 
B/Zavádzanie progresívnych technológií a technických opatrení na znižovanie emisií prchavých organických látok (VOC) zo zariadení, najmä:

·  opatrenia (technického charakteru) na znižovanie obsahu VOC v regulovaných výrobkoch podľa smernice 2004/42/ES o obmedzení emisií prchavých organických zlúčenín unikajúcich pri používaní organických rozpúšťadiel v určitých farbách a lakoch a vo výrobkoch na povrchovú úpravu vozidiel a o zmene a doplnení smernice 1999/13/ES (napr. prechod výroby na látky obsahujúce menej VOC)  

· technologické opatrenia umožňujúce znižovanie emisií VOC v zariadeniach spadajúcich pod smernicu 99/13/ES (v súlade s definíciami uvedenými v prílohe č. 1 uvedenej smernice), ako napr. inštalácia katalytických a termooxidačných jednotiek,  prechod na použitie vodou riediteľných farieb, lakov a lepidiel vo výrobnom procese a pod.)

· znižovanie emisií prchavých organických látok zo skladovania benzínu  v distribučných skladoch s obratom 0 – 25 000 t/rok (zariadenia spadajúce pod smernicu 94/63/ES) 

· znižovanie emisií prchavých organických zlúčenín z prečerpávacích zariadení benzínu  (plnenie a vyprázdňovanie mobilných zásobníkov) s obratom  do 150 000 t/rok (zariadenia spadajúce pod smernicu 94/63/ES)
· opatrenia na uvedenie čerpacích staníc pohonných hmôt do súladu so smernicou 94/63/ES.
	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku
50%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami
	Váha kritéria  24%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa  minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa v dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti ochrany ovzdušia najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z  pripravovaných smerníc EÚ a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

14 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3 neprispieva .
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva malou mierou a účinok riešenia na znižovanie VOC je minimálny.
	1
	

	Primeraný
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši VOC, avšak účinok riešenia je vzhľadom na celkové emisie len čiastočný (lokálny).
	2
	

	Dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši VOC a účinok riešenia je vzhľadom na celkové emisie VOC postačujúci.
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3. 
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia 
	Váha kritéria

24%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti, alebo sa týka územia s počtom menej ako 500 obyvateľov. 
	0
	

	Čiastočne primeraný 
	Realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti, alebo sa týka územia s počtom od 500 do 1000 obyvateľov.
	1
	

	Primeraný
	Realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti, ale týka sa územia s počtom viac ako 1000 obyvateľov.
	2
	

	Dobrý
	Realizácia projektu ovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia, (nie však oblasti riadenia kvality ovzdušia) alebo projekt je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia (nie však v oblasti riadenia kvality ovzdušia), alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	3
	

	Veľmi dobrý 
	Realizácia projektu ovplyvní oblasť riadenia kvality ovzdušia alebo projekt je lokalizovaný v oblasti riadenia ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku
42 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru  
	Váha kritéria

10%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	

	Je potrebné porovnať aktivity definované v popise projektu s aktivitami alebo stavbami, ktoré sú definované v stavebnom povolení ako aj v sprievodnej správe a súhrnnej technickej správe a urobiť úsudok, či projekt tak , ako je popísaný v žiadosti bude po realizácii funkčný


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít
	Váha kritéria

20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3 Zníženie emisií prchavých organických látok
	Váha kritéria

35 %

	Ukazovateľ - zníženie ročných emisií – t/rok
	

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Množstvo emisií VOC, respektíve VOC označené rizikovými vetami ( R40, 45, 46, 49, 60, 61 a 68)  sa nezníži, prípadne sa zníži o menej ako 1% - – vylučovacie kritérium, v prípade nezníženia. 
	0
	

	Čiastočne primerané (malé)
	Množstvo emisií VOC, respektíve VOC označené rizikovými vetami ( R40, 45, 46, 49, 60, 61 a 68)  sa zníži o 1 – 10% oproti pôvodnému stavu                       
	1
	

	Primerané (stredné)
	Množstvo emisií VOC, respektíve VOC označené rizikovými vetami ( R40, 45, 46, 49, 60, 61 a 68) sa zníži o 11– 20% oproti pôvodnému stavu                      
	2
	

	Dobré
	Množstvo emisií VOC, respektíve VOC označené rizikovými vetami ( R40, 45, 46, 49, 60, 61 a 68)  sa zníži o 21 – 30% oproti pôvodnému stavu                       
	3
	

	Veľmi dobré (významné)
	Množstvo emisií VOC, respektíve VOC označené rizikovými vetami ( R40, 45, 46, 49, 60, 61 a 68) sa zníži o 31 %  a viac oproti pôvodnému stavu                       
	4
	


	2.4 Úroveň technického riešenia - Zníženie emisií prchavých organických látok (porovnanie úrovne technického riešenia z hľadiska rešpektovania princípu prevencie znečistenia a efektívnosti zariadenia pre dosiahnutie emisných limitov a technických požiadaviek)
	Váha kritéria

35%

	Ukazovateľ - zníženie emisnej veličiny oproti určenému emisného limitu pre VOC znečisťujúcu látku, prípadne VOC označené rizikovými vetami (ostatné znečisťujúce látky okrem VOC nesmú vykazovať zvýšenie) – mg/m3

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočná (nevyhovujúca úroveň)
	Projekty na zariadenia s nízkou účinnos​ťou, nevhodné technické riešenie konco​vej (v nesúlade s BAT)  technológie na odlučovanie VOC , ktoré nezabezpečí splnenie emisných limitov. 
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Projekty na zariadenia s nízkou účinnos​ťou, technické riešenie konco​vej technológie na odlučovanie VOC je v súlade s princípmi BAT.
	1
	

	Primeraná (vyhovujúca úroveň)
	Projekty na zariadenia s primeranou účinnos​ťou, technické riešenie konco​vej technológie na odlučovanie VOC je v súlade s princípmi BAT, projektované parametre emisných veličín
 sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie (napríklad 0,9 – 0,99 EL)
	2
	

	Dobrá
	Projekty na zariadenia využívajúce níz​koemisné zdroje  a inštalácia odlučova​cích koncových (end  of pipe) technoló​gií emisií, výmena zariadenia s nízkou účinnosťou na zariadenie s vyššou účin​nosťou (nad 90%). Inštalácia zariadení definovaných v projekte zaručí emisné hodnoty nižšie ako sú predpísané emisné limity a splnenie zákonných požiada​viek. Náhrada látok  a prípravkov ozna​čených rizikovými vetami R45,R46,R 49, R60, R 61 a R 68, Projektované parametre emisných veličín
 sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie (napríklad 0,8 – 0,89 EL) 
	3
	

	Veľmi dobrá (vyhovujúca úroveň, rešpektujúca princíp prevencie znečistenia)
	Projekty sú v súlade s BAT a projekty využívajúce preventívne tech​niky alebo opatrenia za účelom predchá​dzania vzniku znečistenia,  

-  regenerácia organických rozpúšťadiel,

-  rekuperácia VOC,

-  náhrada organických rozpúšťadiel

prípravkami  s nízkym  alebo  žiadnym  obsahom rozpúšťadiel. 

Projektované parametre emisných veličín
 sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie (napríklad viac ako 0,8EL) 
	4
	


Hodnotiace kritéria pre :

C/ Zníženie emisií znečisťujúcich látok z verejnej dopravy  prioritne v oblastiach vyžadujúcich osobitnú ochranu ovzdušia (investičné aktivity)
A. plynofikácia autobusov (ich náhradou alebo úpravou) verejnej mestskej aj medzimestskej dopravy s budovaním CNG čerpacích staníc v prípade potreby

B. náhrada autobusovej verejnej dopravy trolejbusovou dopravou vrátane duobusov (trolejbusov s pomocným dieselovým pohonom)

C. náhrada autobusovej dopravy električkovou dopravou

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku

50%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami
	Váha kritéria  24%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa.  minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa. čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa. v dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti ochrany ovzdušia najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z  pripravovaných smerníc EÚ a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

14 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3


	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3 neprispieva .
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva malou mierou, napr. rieši plynofikáciu, prípadne náhradu autobusov pre nepostačujúci počet vozidiel (25 kusov).
	1
	

	Primeraný
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši plynofikáciu, prípadne náhradu autobusov pre primeraný počet vozidiel (25-50 kusov).
	2
	

	Dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši plynofikáciu, prípadne náhradu autobusov pre postačujúci  počet vozidiel (50 - 100 kusov).
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3, napr. rieši plynofikáciu, prípadne náhradu autobusov pre viac ako 100 kusov autobusov.
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia (počet obyvateľov v dotknutých územiach)
	Váha kritéria

24 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Lokalizácia v územiach s počtom obyvateľov menej ako 19 999 
	0 
	

	Čiastočne primerané
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 20 000 – 49 999
	1 
	

	Primerané
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 50 000 – 99 999 
	2 
	

	Dobré
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 100 000– 150 000  
	3 
	

	Veľmi dobré
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov nad 150 000 obyvateľov alebo riešenie pre celé územie SR
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	


	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

42 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru  
	Váha kritéria

10%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	

	Je potrebné porovnať aktivity definované v popise projektu s aktivitami alebo stavbami, ktoré sú definované v stavebnom povolení ako aj v sprievodnej správe a súhrnnej technickej správe a urobiť úsudok, či projekt tak , ako je popísaný v žiadosti bude po realizácii funkčný

	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3 Vplyv na zníženie prašnosti/emisií prípadne imisií znečisťujúcej látky
	Váha kritéria 35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočný
	Projekt nerieši zníženie imisií znečisťujúcej látky pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia a zároveň realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	0
	

	Čiastočne primeraný (áno, ale rieši iné znečisťujúce látky) 
	Projekt rieši zníženie imisií znečisťujúcej látky pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia a zároveň realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	1
	

	Primeraný
	Projekt rieši zníženie imisií znečisťujúcej látky pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia a zároveň realizácia projektu ovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia, (nie však oblasti riadenia kvality ovzdušia) alebo projekt je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia (nie však v oblasti riadenia kvality ovzdušia), alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	2
	

	Dobrý
	Projekt rieši zníženie imisií znečisťujúcej látky pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia a zároveň realizácia projektu ovplyvní oblasť riadenia kvality ovzdušia alebo projekt je lokalizovaný v oblasti riadenia ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	3
	

	Veľmi dobrý (áno, rieši kľúčové znečisťujúce látky) 
	Projekt je lokalizovaný v oblasti riadenia kvality ovzdušia a projektom sa preukázateľne zníži množstvo tej znečisťujúcej látky, ktorá je uvedená ako kľúčová v ovzduší vo vymedzenej oblasti riadenia kvality ovzdušia (všade je to PM10, v okrese Prievidza je to aj SO2).
	4
	


	2.4 Úroveň technického riešenia
	Váha kritéria 35%

	Ukazovateľ – počet zmodernizovaných, prípadne nahradených autobusov

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Navrhované opatrenia nebudú mať vplyv na riešenie znižovanie „imisií“ prioritnej znečisťujúcej látky, pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia (príloha č.1 k zákonu č.478/2002 Z.z. o ovzduší).
	0
	

	Čiastočne primerané (malé)
	Navrhované opatrenia budú mať minimálny vplyv na riešenie znižovanie „imisií“ prioritnej znečisťujúcej látky z verejnej dopravy, pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia (príloha č.1 k zákonu č.478/2002 Z.z. o ovzduší), napr. ich realizáciou nedôjde k zníženiu emisií PM10 a NOx z dopravy.
	1
	

	Primerané (stredné)
	Navrhovaný projekt svojim technickým charakterom nezníži emisie z verejnej dopravy na primeranú mieru (upravených, prípadne nahradených bude menej ako 1/3 autobusov vozového parku v mieste riešenia projektu). 
	2
	

	Dobré
	Navrhovaný projekt svojim technickým charakterom zníži emisie z verejnej dopravy na primeranú mieru (upravených, prípadne nahradených bude menej ako 1/2 autobusov a viac ako 1/3 vozového parku v mieste riešenia projektu).
	3
	

	Veľmi dobré
	Navrhovaný projekt svojim technickým charakterom zníži podstatne emisie z verejnej dopravy (upravených, prípadne nahradených bude viac ako 1/2 autobusov vozového parku v mieste riešenia projektu ).
	4
	


Hodnotiace kritéria pre:

D/ Riešenie kvality ovzdušia (investičné aktivity)
Projekty zamerané na znižovanie znečisťovania ovzdušia emisiami z plošných, fugitívnych a líniových zdrojov znečisťovania a iné efektívne opatrenia na riešenie dobrej kvality ovzdušia v okolí zdrojov znečisťovania a v územiach vyžadujúcich osobitnú ochranu vzdušia, najmä:

· nákup čistiacej techniky (postrekové cisterny, čistiace vozy)  cestných komunikácií ciest 1. a 2. triedy, diaľnic a miestnych komunikácií; 

· zazelenanie miest (výsadba a regenerácia izolačnej zelene oddeľujúcej obytnú zástavbu od priemyselných stavieb, komerčných areálov alebo frekventovaných dopravných koridorov) a výsadba rýchlorastúcich stromov; 

· zmena v organizácii dopravy, budovanie záchytných parkovísk tam, kde sa zavedú pešie zóny; 

· aktivity v oblastiach riadenia kvality ovzdušia za účelom dosiahnutia dobrej kvality ovzdušia (vo vzťahu k znečisťujúcim látkam, pre ktoré sú, resp. budú určené limitné, prípadne cieľové hodnoty), ktoré vyplývajú z programov na zlepšenie kvality ovzdušia, prípadne z akčných plánov na zabezpečenie kvality ovzdušia, vypracovaných KÚŽP;

· zníženie prašnosti skládok (napr. skrápaním, zazelenaním a pod.);

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku

50%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami
	Váha kritéria  19%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa.  minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa. čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa. v dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti ochrany ovzdušia najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z  pripravovaných smerníc EÚ a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

14 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3


	Váha kritéria
38 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3 neprispieva .
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva minimálnou mierou mierou, napr. rieši znečisťujúce látky, pre ktoré nie sú určené limitné, prípadne cieľové hodnoty.
	1
	

	Primeraný
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši znečisťujúce látky, pre ktoré sú určené limitné hodnoty, prípadne cieľové hodnoty, nejedná sa však o PM10, prípadne PM2,5, SO2 , NOx, čiže tie znečisťujúce látky, ktorých limitné hodnoty sú v danom území prekračované.
	3
	

	Dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši znečisťujúce látky, pre ktoré sú určené limitné hodnoty, prípadne cieľové hodnoty, pričom sa jedná o PM10, prípadne PM2,5, SO2 , NOx, čiže tie znečisťujúce látky, ktorých limitné hodnoty sú v danom území prekračované, avšak účinok riešenia je vzhľadom na celkové emisie znečisťujúcich látok v ovzduší len čiastočný.
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3, pričom sa jedná o PM10, prípadne PM2,5, SO2 , NOx, čiže tie znečisťujúce látky, ktorých limitné hodnoty sú v danom území prekračované a účinok riešenia je vzhľadom na celkové emisie znečisťujúcich látok v ovzduší významný.
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia (počet obyvateľov v dotknutých územiach) 
	Váha kritéria

24%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Lokalizácia v územiach s počtom obyvateľov menej ako 19 999 
	0 
	

	Čiastočne primerané
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 20 000 – 49 999
	1 
	

	Primerané
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 50 000 – 99 999 
	2 
	

	Dobré
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 100 000– 150 000  
	3 
	

	Veľmi dobré
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov nad 150 000 obyvateľov alebo riešenie pre celé územie SR
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

42 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru  
	Váha kritéria

10%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	

	Je potrebné porovnať aktivity definované v popise projektu s aktivitami alebo stavbami, ktoré sú definované v stavebnom povolení ako aj v sprievodnej správe a súhrnnej technickej správe a urobiť úsudok, či projekt tak , ako je popísaný v žiadosti bude po realizácii funkčný


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3 Vplyv na zníženie prašnosti/emisií/imisií znečisťujúcej látky
	Váha kritéria 35%

	Ukazovateľ – umiestnenie projektu v oblasť vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočný
	Projekt nerieši zníženie imisií znečisťujúcej látky pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia a zároveň realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti – vylučovacie kritérium
	0
	

	Čiastočne primeraný (áno, ale rieši iné znečisťujúce látky) 
	Projekt rieši zníženie imisií znečisťujúcej látky pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia a zároveň realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	1
	

	Primeraný
	Projekt rieši zníženie imisií znečisťujúcej látky pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia a zároveň realizácia projektu ovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia, (nie však oblasti riadenia kvality ovzdušia) alebo projekt je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia (nie však v oblasti riadenia kvality ovzdušia), alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	2
	

	Dobrý
	Projekt rieši zníženie imisií znečisťujúcej látky pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia a zároveň realizácia projektu ovplyvní oblasť riadenia kvality ovzdušia alebo projekt je lokalizovaný v oblasti riadenia ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	3
	

	Veľmi dobrý (áno, rieši kľúčové znečisťujúce látky) 
	Projekt je lokalizovaný vo viacerých oblastiach riadenia kvality ovzdušia a projektom sa preukázateľne zníži množstvo tej znečisťujúcej látky, ktorá je uvedená ako kľúčová v ovzduší vo vymedzených oblastiach riadenia kvality ovzdušia (všade je to PM10, v okrese Prievidza je to aj SO2).
	4
	


	2.4 Úroveň technického riešenia
	Váha kritéria 35%

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Aktivity navrhované v projekte nevyplývajú z programov na zlepšenie kvality ovzdušia
, prípadne akčných plánov na zabezpečenie kvality ovzdušia.
	0
	

	Čiastočne primerané (malé)
	Aktivity navrhované v projekte nevyplývajú z programov na zlepšenie kvality ovzdušia, prípadne akčných plánov na zabezpečenie kvality ovzdušia, prevádzkovateľ sa však listom zaviazal príslušnému orgánu štátnej správy k ich vykonaniu s cieľom udržať kvalitu ovzdušia.  
	1
	

	Primerané (stredné)
	Aktivity navrhované v projekte nevyplývajú priamo z Programov na zlepšenie kvality ovzdušia, prípadne akčných plánov na zabezpečenie kvality ovzdušia, ale ich realizácia všeobecne súvisí s opatreniami uvedenými v Programoch na zlepšenie kvality ovzdušia a v akčných plánoch na zabezpečenie kvality ovzdušia.
	2
	

	Dobré
	Aktivity (nákup čistiacej techniky, zatrávňovanie, zazelenanie miest a obcí v blízkosti dopravných križovatiek, realizácia údržby ciest, atď.) navrhované v projekte vyplývajú z Programov na zlepšenie kvality ovzdušia, prípadne akčných plánov na zabezpečenie kvality ovzdušia a ich realizáciou sa napomôže plneniu konkrétnych opatrení uvedených v týchto dokumentoch. 
	3
	


	Veľmi dobré
	Aktivity (zníženie prašnosti skládok, odstraňovanie zimného posypu po zimnej prevádzke, skrápanie dopravných uzlov počas výskytu prekračovania limitnej hodnoty, zmena v organizácii dopravy, budovanie záchytných parkovísk, tam, kde sa zavedú pešie zóny, atď.) navrhované v projekte priamo  vyplývajú z programov na zlepšenie kvality ovzdušia, prípadne akčných plánov na zabezpečenie kvality ovzdušia a ich realizáciou sa priamo splnia konkrétne opatrenia uvedené v týchto dokumentoch. 
	4
	


Hodnotiace kritériá pre:
E/  Skvalitňovanie a odborná podpora a monitorovania emisií
Projekty zamerané na kontrolu správnosti výsledkov meraní, akreditáciu a na systémy riadenia kvality kontinuálneho a diskontinuálneho merania emisií zo stacionárnych zdrojov znečisťovania ovzdušia, vykonávaných poverenou organizáciou a orgánmi štátnej správy , najmä:

· technické a metrologické vybavenie a zabezpečenie školení pracovníkov Referenčného laboratória, odbor meraní „Imisie – emisie“;

· akreditácia odborných činností Referenčného laboratória a akreditácia organizátora porovnávacích meraní; 

· technické a metrologické vybavenie a zabezpečenie školení pracovníkov kontrolných orgánov štátnej správy pre výkon ich činností: 

· kontrola zdrojov emisií meraním

· kontrola a dohľad nad kontinuálnymi a diskontinuálnymi meraniami

· akreditácia príslušných odborných činností kontrolných orgánov štátnej správy.

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku

50 %


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami
	Váha kritéria  38 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa – vylučovacie kritérium.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa  minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa v dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti ochrany ovzdušia najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce zo  smerníc EÚ a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

24 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3


	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3 neprispieva  alebo o príspevku sú dôvodné pochybnosti.
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva malou mierou, napr. rieši  spracovávanie  informácií o stavu techniky monitorovanie len z pozície STN a nerieši akreditáciu odborných činností a akreditáciu organizátora porovnávacích meraní, nerieši systém kontroly monitorovania kvality ovzdušia; v prípade kontrolných orgánov rieši len modernizáciu techniky v pôvodnom rozsahu meraní bez akreditácie odborných činností pre meranie.
	1
	

	Primeraný
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši   spracovávanie  informácií o stavu techniky monitorovanie len z pozície STN, EN a ISO, rieši akreditáciu odborných  činností  podľa STN EN ISO/IEC 17025  a nerieši akreditáciu organizátora porovnávacích meraní; v prípade kontrolných orgánov rieši modernizáciu techniky v pôvodnom rozsahu meraní a akreditáciu  odborných činností pre meranie (ako skúšobné laboratórium podľa STN EN ISO/IEC 17025).
	2
	

	Dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši  spracovávanie  informácií o stavu techniky monitorovanie z pozície STN, EN a ISO, akreditáciu odborných činností pri meraní podľa STN EN ISO/IEC 17025 bez akreditácie organizátora porovnávacích meraní; v prípade kontrolných orgánov rieši modernizáciu techniky v pôvodnom rozsahu meraní a akreditáciu  odborných činností pre meranie (ako skúšobné laboratórium podľa STN EN ISO/IEC 17025 ) bez akreditácie  požiadaviek pre inšpekciu (STN EN ISO/IEC 17020).
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3, napr. rieši spracovávanie  informácií o stavu techniky monitorovanie z pozície STN, EN , ISO a ostatných aktuálnych technických špecifikácií, akreditácia odborných činností pri meraní podľa STN EN ISO/IEC 17025 vrátane akreditácie organizátora porovnávacích meraní; v prípade kontrolných orgánov projekt  rieši modernizáciu techniky v pôvodnom rozsahu meraní vrátane rozšírenia meracích metodík, odberov ďalších znečisťujúcich látok, akreditáciu  odborných činností pre meranie (ako skúšobné laboratórium podľa STN EN ISO/IEC 17025 ) a pre inšpekciu (STN EN ISO/IEC 17020).
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

42 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť aktivít na existujúcu environmentálnu infraštruktúru 
	Váha kritéria

20  %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný 
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	

	Je potrebné porovnať aktivity definované v popise projektu s aktivitami, ktoré sú definované v  dokumentoch o pôsobnosti žiadateľa (štatút. organizačný poriadok, plány hlavných úloh), kompetencii akreditačných orgánov, kompetencii poradcov, dodávateľov a pod. a urobiť úsudok, či aktivity v projekte zodpovedajú pôsobnosti / kompetenciám a či výstupy riešenia budú po realizácii funkčné.


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, a  preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3 Koncepcia a technická úroveň riešenia plánovaných aktivít
	Váha kritéria

60 %

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné (nevyhovujúce) 
	Navrhované riešenie nespĺňa technické požiadavky na metódy a metodiky monitorovania, na technické meracie  prostriedky alebo iné riešené prostriedky podľa súčasného stavu techniky a platných EN a ISO noriem pre akreditáciu skúšobného laboratória (EN ISO/IEC 17025), inšpekčného orgánu (EN ISO/IEC 17020), akreditačných požiadaviek pre organizátora  porovnávacích meraní; navrhovaný riešiteľ, dodávateľ alebo akreditačný orgán nemá preukázanú kompetenciu pre príslušné aktivity – vylučovacie kritérium. 
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Sú splnené normatívne požiadavky na metodiky a technické prostriedky podľa platných noriem a základné požiadavky akreditačných noriem a predpisov a je preukázaná kompetencia dodávateľ(ov) a akreditačného orgánu len v základnom rozsahu. Je riešená akreditáciu referenčného laboratória alebo kontrolného orgánu na meracie metodiky. V referenčnom laboratóriu nie je riešená príprava na  akreditáciu organizátora porovnávacích meraní. V prípade kontrolného orgánu nie je riešená príprava na akreditáciu inšpekčného orgánu. 
	1
	

	Primeraná (vyhovujúca)
	Sú splnené normatívne požiadavky platných noriem (odporúčané požiadavky sú plnené čiastočne), sú splnené akreditačné požiadavky, je preukázaná kompetencia dodávateľ(ov) /akreditačného orgánu. Aktivity podľa projektu riešia komplexne problematiku  zavedenia a akreditácie odborných činností a systému riadenia kvality referenčného laboratória a kontrolného orgánu štátnej správy pre meracie metodiky. V prípade kontrolného orgánu je ďalej riešená aj príprava na akreditáciu inšpekčných kontrolných činnosti vo veciach merania emisií. 
	2
	

	Dobrá
	Sú splnené normatívne aj odporúčané požiadavky platných noriem, akreditačných požiadaviek, kompetencií dodávateľ(ov) /akreditačného orgánu, pričom aktivity podľa projektu riešia komplexne problematiku  zavedenia a akreditácie odborných činností a systému riadenia kvality referenčného laboratória. V prípade kontrolného orgánu štátnej správy sú zavedené a akreditované metodiky merania; systém riadenia kvality inšpekčných činnosti vo veciach merania emisií je akreditovaný len čiastočne. 
	3
	

	Veľmi dobrá (Výborná)
	Sú splnené normatívne aj odporúčané požiadavky platných noriem, akreditačných požiadaviek, kompetencií dodávateľ(ov) /akreditačného orgánu, pričom aktivity podľa projektu riešia komplexne problematiku  zavedenia a akreditácie odborných činností a systému riadenia kvality referenčného laboratória. V prípade orgánov štátnej správy aj akreditáciu inšpekčných kontrolných činnosti vo veciach merania emisií. 
	4
	


Hodnotiace kritéria pre:

F/  
Skvalitňovanie a odborná podpora a monitorovania emisií 

(investičné aktivity):

Projekty na systémové a technické riešenie monitorovania kvality ovzdušia podľa požiadaviek smerníc EÚ vrátane riešenia akreditácie systémov kvality (smernice č. 96/62/ES, č. 99/30/ES, č. 2000/69/ES, č. 2002/3/ES, č. 2004/107 a návrh novej smernice o kvalite ovzdušia a čistejšom ovzduší v Európe 2005/0183), najmä: 

· obnova a dovybavenie už existujúcich meracích staníc Národnej monitorovacej siete kvality ovzdušia (NMSKO) v období rokov 2007 – 2013;

· zjednotenie systémov prenosu dát z meracích staníc NMSKO do centrálnej databázy;

· modernizácia a dovybavenie technických a ostatných súvisiacich prostriedkov pre analýzy vzoriek vonkajšieho ovzdušia a kalibráciu analyzátorov NMSKO  podľa požiadaviek smerníc vrátane komplexného riešenia akreditácie činnosti skúšobného laboratória a kalibračného laboratória podľa EN ISO/IEC 17025);

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku

50%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami
	Váha kritéria  33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa – vylučovacie kritérium.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa.  minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa. čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa. v dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti ochrany ovzdušia najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z  pripravovaných smerníc EÚ a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

24 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3


	Váha kritéria

38 %

	Ukazovateľ – počet zmodernizovaných (prípadne novo nainštalovaných – náhrada pôvodných)  monitorovacích staníc NMSKO

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3 neprispieva alebo o príspevku sú dôvodné pochybnosti.
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva minimálnou mierou, napr. rieši  dovybavenie menej ako 5 monitorovacích staníc NMSKO, nerieši prenos dát z meracích staníc do centrálnej databázy,  nerieši prostriedky pre analýzu vzoriek ovzdušia . 

Je riešená akreditácia  skúšobného laboratória na všetky metodiky, nie je neriešená akreditácia NMSKO.
	1
	

	Primeraný
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3 primerane, napr. rieši  dovybavenie 6 – 10 monitorovacích staníc, prenos dát z meracích staníc do centrálnej databázy rieši len čiastočne, prostriedky pre analýzu vzoriek ovzdušia. rieši len okrajovo. 

Je riešené rozšírenie akreditácie skúšobného laboratória na všetky metodiky a technická a dokumentačná príprava na akreditáciu NMSKO.
	2
	

	Dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši dovybavenie 11 - 20 monitorovacích staníc, rieši prenos dát z meracích staníc do centrálnej databázy v postačujúcej miere, prostriedky pre analýzu vzoriek ovzdušia. riešené bez akreditácie skúšobného a kalibračného laboratória.

Je riešená akreditácia  skúšobného laboratória na všetky metodiky a akreditácia NMSKO na odbery vzoriek. a metodiky merania. 
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3, pričom dovybavenie NMSKO, prenos dát, ako aj analýzy vzoriek ovzdušia rieši komplexne a ucelene.

Je riešená akreditácia skúšobného laboratória na všetky metodiky a  akreditácia NMSKO na všetky metodiky merania vrátane odberov vzoriek a riešenia vyhodnocovania výsledkov meraní za rok a ich neistôt. 
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu 
	Váha bloku

42 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru  
	Váha kritéria

20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	

	Je potrebné porovnať aktivity definované v popise projektu s aktivitami, ktoré sú uvedené v  dokumentoch o pôsobnosti žiadateľa (štatút, organizačný poriadok, plány hlavných úloh), kompetencii akreditačných orgánov, kompetencii poradcov, dodávateľov a pod. a urobiť úsudok, či aktivity v projekte zodpovedajú pôsobnosti / kompetenciám a či výstupy riešenia budú po realizácii funkčné.


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3
Koncepcia a technická úroveň riešenia.
  
	Váha kritéria

60 %

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočná (nevyhovujúca) 
	Navrhované riešenie nespĺňa normatívne požiadavky metód a metodík monitorovania na technické meracie prostriedky alebo iné riešené prostriedky podľa súčasného stavu techniky a platných právnych predpisov, EN a ISO noriem pre akreditáciu skúšobného laboratória (EN ISO/IEC 17025). Nie je požadované, aby riešiteľ, dodávateľ zariadení, technických, konzultačných a akreditačných služieb mal preukázanú kompetenciu pre príslušné aktivity 
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Navrhované riešenie spĺňa normatívne požiadavky metód a metodík monitorovania na technické meracie prostriedky alebo iné riešené prostriedky podľa súčasného stavu techniky a platných právnych predpisov, EN a ISO noriem pre akreditáciu skúšobného laboratória (EN ISO/IEC 17025). Odporúčané požiadavky sú plnené len čiastočne. 

Je požadované, aby riešiteľ, dodávateľ zariadení, technických, konzultačných a akreditačných služieb mal preukázanú kompetenciu pre príslušné aktivity.

Sú riešené garancie parametrov technických meracích prostriedkov.
	1
	

	Primeraná (vyhovujúca)
	Navrhované riešenie spĺňa normatívne požiadavky metód a metodík monitorovania na technické meracie prostriedky alebo iné riešené prostriedky podľa súčasného stavu techniky a platných právnych predpisov, EN a ISO noriem pre akreditáciu skúšobného laboratória (EN ISO/IEC 17025). Je splnená väčšina odporúčaných požiadaviek technických noriem. 

Je požadované, aby riešiteľ, dodávateľ zariadení, technických, konzultačných a akreditačných služieb mal preukázanú kompetenciu pre príslušné aktivity.

Je riešený aj systém garancií parametrov technických meracích prostriedkov vrátane IT prostriedkov pre prenos a spracovanie dát.
	2
	

	Dobrá
	Navrhované riešenie spĺňa normatívne a aj odporúčané požiadavky metód a metodík monitorovania na technické meracie prostriedky alebo iné riešené prostriedky podľa súčasného stavu techniky a platných právnych predpisov, EN a ISO noriem pre akreditáciu skúšobného laboratória (EN ISO/IEC 17025). 

Je požadované, aby riešiteľ, dodávateľ zariadení, technických, konzultačných a akreditačných služieb mal preukázanú kompetenciu pre príslušné aktivity. 

Je riešený aj systém garancií a predpokladov pre servis technických meracích prostriedkov vrátane IT prostriedkov pre prenos a spracovanie dát.
	3
	

	Veľmi dobrá (výborná)
	Navrhované riešenie spĺňa normatívne a aj odporúčané požiadavky metód a metodík monitorovania na technické meracie prostriedky alebo iné riešené prostriedky podľa súčasného stavu techniky a platných právnych predpisov, EN a ISO noriem pre akreditáciu skúšobného laboratória (EN ISO/IEC 17025).

Je požadované, aby riešiteľ, dodávateľ zariadení, technických, konzultačných a akreditačných služieb mal preukázanú kompetenciu pre príslušné aktivity.

Je komplexne riešený aj systém garancií a predpoklady pre servis technických meracích prostriedkov vrátane IT prostriedkov pre prenos a spracovanie dát.
	4
	


Hodnotiace kritéria pre: 
G/ Riešenie kvality ovzdušia – kvalifikované hodnotenie a informačné kampane

Projekty zamerané na znižovanie znečisťovania ovzdušia emisiami z plošných, fugitívnych a líniových zdrojov znečisťovania a iné efektívne opatrenia na riešenie dobrej kvality ovzdušia v okolí zdrojov znečisťovania a v územiach vyžadujúcich osobitnú ochranu vzdušia, najmä:

· informačné kampane o význame dosiahnutia dobrej kvality ovzdušia alebo o vplyve znečisťujúcich látok, nachádzajúcich sa v ovzduší na zdravie ľudí.

Projekty na zabezpečenie kvalifikovaného hodnotenia kvality ovzdušia na území SR, najmä: 

· spracovanie a interpretácie dát o kvalite ovzdušia;

· modelovacie techniky;

· analýza rozptylu a pôvodu znečisťujúcich látok, pre ktoré je hodnotená kvality ovzdušia;

· štúdie hodnotenia podielov zdrojov na znečistení  ovzdušia látkami, pre ktoré je hodnotená kvalita ovzdušia;

·  skvalitnenie projekcií základných znečisťujúcich látok.
Návrhy systémového riešenia znižovania národných emisných stropov určených smernicou č. 2000/81, prípadne jej pripravovanou novelou.

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku

50%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami
	Váha kritéria  19%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa.  minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa. čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa. v dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti ochrany ovzdušia najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z  pripravovaných smerníc EÚ a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

24 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3


	Váha kritéria

38 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3 neprispieva .
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva minimálnou mierou mierou, napr. rieši hodnotenie, modelovanie, projekcie a systémové riešenie znižovania emisií znečisťujúcich látok, pre ktoré nie sú určené limitné, prípadne cieľové hodnoty alebo nie sú predmetom smernice 2000/81 o národných emisných stropoch.
	1
	

	Primeraný
	Projekt priamo prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3, v lokálnom meradle  rieši:

· hodnotenie, modelovanie, projekcie, analýzy a  znižovanie emisií znečisťujúcich látok, pre ktoré  sú určené limitné, prípadne cieľové hodnoty,

· rieši znečisťujúce látky, ktoré sú predmetom smernice 2000/81 o národných emisných stropoch,

· informačné kampane o význame dosiahnutia dobrej kvality ovzdušia.
	2
	

	Dobrý
	Projekt priamo prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3, v regionálnom meradle  rieši:

· hodnotenie, modelovanie, projekcie, analýzy a  znižovanie emisií znečisťujúcich látok, pre ktoré  sú určené limitné, prípadne cieľové hodnoty,

· rieši znečisťujúce látky, ktoré sú predmetom smernice 2000/81 o národných emisných stropoch,

· informačné kampane o význame dosiahnutia dobrej kvality ovzdušia .
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3, pričom celoplošne t.j. na celom území SR, prípadne v medzinárodnom meradle  rieši: 

· hodnotenie, modelovanie, projekcie, analýzy a  znižovanie emisií znečisťujúcich látok, pre ktoré  sú určené limitné, prípadne cieľové hodnoty,

· rieši znečisťujúce látky, ktoré sú predmetom smernice 2000/81 o národných emisných stropoch,

· informačné kampane o význame dosiahnutia dobrej kvality ovzdušia .
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia (počet obyvateľov v dotknutých územiach)
	Váha kritéria

14 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Lokalizácia v územiach s počtom obyvateľov menej ako 19 000. 
	0 
	

	Čiastočne primerané
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 20 000 – 49 999
	1 
	

	Primerané
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 50 000 – 99 999 
	2 
	

	Dobré
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 100 000– 150 000 
	3 
	

	Veľmi dobré
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov nad 150 000 obyvateľov alebo riešenie pre celé územie SR
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

42 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru  
	Váha kritéria

10%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	

	Je potrebné porovnať aktivity definované v popise projektu s aktivitami alebo stavbami, ktoré sú definované v stavebnom povolení ako aj v sprievodnej správe a súhrnnej technickej správe a urobiť úsudok, či projekt tak , ako je popísaný v žiadosti bude po realizácii funkčný


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3 Zabezpečenie požiadaviek dát pre spracovanie, hodnotenie, modelovanie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane:
	Váha kritéria 35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy nie sú prínosom oproti súčasnému stavu a spôsob riešenia nie je založený na systémovom prístupe k danému problému.
	0
	

	Čiastočne primerané (áno, ale rieši iné znečisťujúce látky) 
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú minimálny prínos oproti súčasnému stavu,  pričom spôsob riešenia nie je založený na komplexnom a systémovom prístupe k danému problému.
	1
	

	Primerané
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú prínos oproti súčasnému stavu, ale spôsob riešenia sa nedá považovať za komplexný a systémový.
	2
	

	Dobré
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú zásadný prínos oproti súčasnému stavu, spôsob riešenia javí známky komplexnosti a systémového prístupu. 
	3
	

	Veľmi dobré (áno, rieši kľúčové znečisťujúce látky) 
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú zásadný a principiálny prínos oproti súčasnému stavu, pričom spôsob riešenia je založený na komplexnom a systémovom prístupe k danému problému.
	4
	


	2.4 Úroveň technického riešenia
	Váha kritéria 35%

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Projekt nespĺňa základné požiadavky pre spracovanie, hodnotenie, modelovanie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (navrhované postupy nie sú overené v praxi, prípadne sa nepoužívajú sa v žiadnej z členských krajín EÚ alebo nie sú odporúčané EK, nezabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.)
	0
	

	Čiastočne primeraná (malé)
	Projekt v minimálnej miere spĺňa základné požiadavky pre spracovanie, hodnotenie, modelovanie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (navrhované postupy sa zatiaľ nepoužili v praxi, len na modeli, prípadne len v minimálnej miere zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.)
	1
	

	Primeraná (stredné)
	Projekt v primeranej spĺňa základné požiadavky pre spracovanie, hodnotenie, modelovanie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (navrhované postupy sa zriedka používajú v praxi, prípadne len v čiastočnej miere zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.)
	2
	

	Dobrá
	Projekt spĺňa základné požiadavky pre spracovanie, hodnotenie, modelovanie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (navrhované postupy sa používajú v praxi v členských krajinách EÚ, zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK, nie však v komplexnom meradle a pod.)
	3
	

	Veľmi dobrá
	Projekt spĺňa všetky požiadavky pre hodnotenie, modelovanie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (navrhované postupy sú overené v praxi, používajú sa v členských krajinách EÚ, sú odporúčané EK a zabezpečia všetky podklady pre poskytovanie údajov EK.  
	4
	


Hodnotiace kritériá pre:

H/ Projekty na skvalitnenie Národného Emisného Informačného Systému (NEIS), na riešenie zberu, spracovania a distribúcie dát a informačných správ o prevádzke zdrojov znečisťovania podľa požiadaviek smerníc EÚ a  pokynov EK.
	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku

50%

	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami
	Váha kritéria  19%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa  dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov.
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti ochrany ovzdušia najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z  pripravovaných smerníc EÚ a strategických dokumentov EÚ a SR     
	Váha bloku

14%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	



	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3


	Váha kritéria

38 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3 neprispieva .
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva minimálnou mierou, napr. rieši len čiastkové časti zberu dát. 
	1
	

	Primeraný
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši zber a čiastočné spracovanie dát, nie však finálne spracovanie a distribúciu.
	3
	

	Dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši zber a spracovanie dát, internetizáciu, nie však systémovú distribúciu.
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3, pričom komplexne a ucelene rieši zber, spracovanie, internetizáciu,  ako aj distribúciu dát a informačných správ, ktoré sú súčasťou Národného emisného informačného systému.
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia – projekty zamerané na skvalitnenie NEIS
	Váha kritéria

24%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	Nedostatočné
	Projektom na nezlepší kvalita a zber údajov. 
	0
	

	Čiastočne primerané
	Kvalita a zber údajov sa zlepší len minimálne.
	1
	

	Primerané
	Zabezpečenie verifikovaných, transparentných a konzistentných údajov potrebných pre hodnotenie stavu a kvality ovzdušia a pre plnenie reportingových povinností v súlade s plnením medzinárodných záväzkov.
	2
	

	Dobré
	Zabezpečenie verifikovaných, transparentných a konzistentných údajov potrebných pre hodnotenie stavu a kvality ovzdušia a pre plnenie reportingových povinností v súlade s plnením medzinárodných záväzkov, navyše projekt prinesie zjednodušenie a skvalitnenie zberu a spracovanie údajov pre pracovníkov štátnej správy ochrany ovzdušia a pracovníkov SHMÚ.
	3
	

	Veľmi dobré
	Zabezpečenie verifikovaných, transparentných a konzistentných údajov potrebných pre hodnotenie stavu a kvality ovzdušia a pre plnenie reportingových povinností v súlade s plnením medzinárodných záväzkov, projekt prinesie zjednodušenie a skvalitnenie zberu a spracovanie údajov pre pracovníkov štátnej správy ochrany ovzdušia a pracovníkov SHMÚ, elektronické poskytovanie dát prevádzkovateľmi bude širšie využívané.
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

42 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru  
	Váha kritéria

20%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	

	Je potrebné  posúdiť funkčnosť  celého  projektu aj  z  hľadiska  kapacity prenosu dát  cez sieťové spojenia  dostupné kompetentným orgánom štátnej správy (ObÚŽP) a prenos dát v rámci komplexného IS ŽP.                                                                           

Je potrebné porovnať aktivity definované v popise projektu s aktivitami a urobiť úsudok, či projekt tak, ako je popísaný v žiadosti bude po realizácii funkčný. Kritérium má hodnotiť odborník IKT.


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

15 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3 Súlad s požiadavkami prijatej koncepcie e-governmentu a s prijatou koncepciou informačného systému ŽP
	Váha kritéria 20%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočný
	Navrhované riešenie nie je v súlade s požiadavkami koncepcie e-governmentu a koncepciou informačného systému ŽP
	0
	

	Veľmi dobrý 
	Navrhované riešenie nie je v súlade s požiadavkami koncepcie e-governmentu a koncepciou informačného systému ŽP
	4
	

	Stanoviť kritériá hodnotenia a vyhodnocovať vyššie uvedené požiadavky  môže  zabezpečiť  iba hodnotiteľ - odborník z oblasti informačných technológií.



	2.4 Zabezpečenie požiadaviek  dát pre emisné inventúry, reportovacie povinnosti  a  výstupy pre modelovanie - „Skvalitnenie Národného emisného informačného systému (NEIS)“
	Váha kritéria

20%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	nedostatočné (nespĺňa)
	Projekt nespĺňa požiadavky NEIS podľa   zadávacích podmienok
	0
	

	čiastočne primerané (čiastočne  spĺňa)
	Projekt  spĺňa minimálne  požiadavky  NEIS podľa   zadávacích podmienok.
	1
	

	primerané
	Projekt  spĺňa požiadavky  NEIS podľa  zadávacích podmienok v primeranej miere (70%)
	2
	

	dobré
	Projekt  spĺňa minimálne  požiadavky  NEIS podľa   zadávacích podmienok (90%)
	3
	

	veľmi dobré (spĺňa)
	Projekt spĺňa požiadavky NEIS podľa   zadávacích podmienok (100%)
	4
	

	Vytvorenie centralizovanej databázy a aplikačnej databázy, pomocou ktorých sa zabezpečí 

- komplexný  zber  a spracovanie  údajov (výpočty  emisií a poplatkov, evidencia preukazovania dodržania emisných limitov a archivácie údajov a dokumentov v súlade s požiadavkami  vyhl. MŽP SR č.61/2004 Z.z. o vedení prevádzkovej evidencie o zdrojoch,  

-import existujúcich databáz (roky 2000-2005)do databázy dát so zachovaním existujúcich väzieb a vzťahov jednotlivých údajov



	2.5 Úroveň technického riešenia – z hľadiska informačných technológií 
	Váha kritéria 25%

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	
	0
	

	Čiastočne primerané (malé)
	
	1
	

	Primerané (stredné)
	
	2
	

	Dobré
	
	3
	

	Veľmi dobré
	
	4
	

	Je potrebné stanoviť kritériá na hodnotenie návrhov ako aj vybudovanie relačnej databázy a aplikačného rozhrania systému NEIS v súlade s zadávacími podmienkami. Ide o zabezpečenie požiadaviek na:

-   technické zabezpečenie  systému - databázový server, aplikačný server,  web server vrátane ich operačných  systémov, PC pre centrálnu úroveň spracovania dát (3 ks)

-  vytvorenie centrálnej bázy dát s prístupom pomocou tenkých (webových)  klientov   pre všetkých užívateľov systému

-  vytvorenie subsystémov pre prevádzkovateľov zdrojov, pre pracovníkov ObÚŽP, pre centrálnu správu SHMÚ, pre prezentáciu údajov v súlade s zadávacími podmienkami

-  na vytvorenie webového rozhrania pre prístup do systému NEIS pre všetkých  užívateľov a to pracovníkov štátnej správy ochrany ovzdušia, prevádzkovateľov zdrojov znečisťovania  a pracovníkov SHMÚ ako správcu centrálnej  databázy

- implementáciu štandardizovaného interface pre import a export údajov z podnikových informačných systémov do systému NEIS na báze vybraných dátových typov.

Stanoviť kritériá hodnotenia a vyhodnocovať vyššie uvedené požiadavky  môže  zabezpečiť  iba hodnotiteľ - odborník z oblasti informačných technológií.


Operačný cieľ č. 3. 2 Minimalizácia nepriaznivých vplyvov zmeny klímy vrátane podpory obnoviteľných zdrojov energie 

Hodnotiace kritéria pre:

I. skupina (technológie):. znižovanie emisií skleníkových plynov spolu so znižovaním emisií základných znečisťujúcich látok v oblasti výroby tepla, vrátane zmeny palivovej základne energetických zdrojov v prospech využívania obnoviteľných zdrojov (investičné aktivity): 
A. Projekty zmeny palivovej základne v prospech menej uhlíkatých palív a obnoviteľných zdrojov energie (biomasa, slnečná energia, geotermálna energia) zacielené na zníženie emisií skleníkových plynov spolu so znižovaním emisií základných znečisťujúcich látok v oblasti výroby tepla vo verejných objektoch vo viacerých obciach alebo na úrovni mikroregiónu. Súčasťou projektov budú aj opatrenia na znižovanie energetických strát budov (napr. zatepľovanie fasád, výmena okien, výmena tepelnej izolácie rozvodov a pod) výmena alebo výstavba vonkajších tepelných rozvodov medzi objektmi používajúcimi spoločný tepelný zdroj, V tomto prípade musí byť doložený energetický audit budov, ktorého výsledkom bude návrh  uvedených opatrení. 

B. Projekty zmeny palivovej základne v prospech menej uhlíkatých palív a obnoviteľných zdrojov energie na zdroji tepla prípadne aj v kombinácii s kogeneráciou. Súčasťou projektov môžu byť aj opatrenia na zníženie energetických strát objektov (zdrojov tepla)

C. Výstavba alebo rekonštrukcia primárnych a diaľkových rozvodov pre systémy centrálneho zásobovania teplom
 (zlepšenie izolácie rozvodných potrubí a zníženie úniku energetických médií vrátane výmenníkových staníc tepla) len ako súčasť projektu zmeny palivovej základne na zdroji tepla za účelom znižovania emisií základných znečisťujúcich látok za podmienky, že zdroj tepla aj rozvody vlastní jeden žiadateľ.
D. Projekty na inštaláciu tepelných čerpadiel za účelom náhrady produkcie tepla a teplej vody z neobnoviteľných zdrojov
	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku

50%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami
	Váha kritéria  28%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt čiastočne prispieva k splneniu naplánovaného cieľa, niektoré aktivity nie sú relevantné na dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa, väčšina aktivít je relevantná na dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Výsledky realizácie projektu môžu prispieť k plneniu aj iných cieľov.
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti zmeny klímy v nadväznosti na medzinárodné záväzky SR vyplývajúce z Rámcového dohovoru OSN o zmene klímy a Kjótskeho protokolu a smerníc a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

24 %

	Škála 

	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3  Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov Prioritnej osi 3 
	Váha kritéria

43%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	nedostatočný
	Projekt neprispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi. 
	0
	

	čiastočne primeraný
	Projekt v minimálnej miere prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	1
	

	primeraný
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	2
	

	dobrý
	Projekt významne prispieva k naplneniu cieľov opatrenia.
	3
	

	veľmi dobrý
	Projekt významne a inovatívnym spôsobom prispieva k naplneniu cieľov opatrenia.
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

42 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru  
	Váha kritéria

10%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	

	Je potrebné porovnať aktivity definované v popise projektu s aktivitami alebo stavbami, ktoré sú definované v stavebnom povolení ako aj v sprievodnej správe a súhrnnej technickej správe a urobiť úsudok, či projekt tak, ako je popísaný v žiadosti bude po realizácii funkčný.


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

10 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Prevažná väčšina aktivít sa dá uskutočniť z časového a technického hľadiska.
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností a bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3. Zníženie emisií znečisťujúcich látok prepočítané na referenčné tony (vrátane organických látok)
	Váha kritéria

15%

	Ukazovateľ - Percentuálne zníženie emisií
	

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	nedostatočné
	Množstvo emisií sa zvýši oproti pôvodnému stavu – vylučovacie kritérium
	0
	

	Čiastočne primerané (malé)
	Množstvo emisií sa nezvýši, ale ani nezníži oproti pôvodnému stavu
	1
	

	Primerané (stredné)
	Množstvo emisií sa zníži o 11– 20 % oproti pôvodnému stavu                      
	2
	

	dobré
	Množstvo emisií sa zníži o 21-29 % oproti pôvodnému stavu                      
	3
	

	Veľmi dobré (významné)
	Množstvo emisií sa zníži o 30 % a viac oproti pôvodnému stavu                       
	4
	

	V prípade organických látok vyjadrených ako celkový organický uhlík  je na prepočet TOC na referenčné tony hodnota S = 1,0 (platí len na tento účel!)

Mekv.ZL= ( [MZL1 x (SSO2)/ SZL1)+ MZL2 x (SSO2)/ SZL2)+....]

Mekv.ZL – emisie v referenčných tonách

MZL – množstvo počítanej znečisťujúcej látky v t/rok

SSO2 – koeficient S pre SO2

SZL  –  koeficient S pre počítanú znečisťujúcu látku

Koeficienty S pre znečisťujúce látky: Vestník MŽP SR ročník IV číslo 5/1996, I. časť bod 5 Informácia o postupe výpočtu výšky komína ...., URL: http://www.enviro.gov.sk/servlets/files/9655 

Pre organické plyny a pary vyjadrené ako celkový organický uhlík (TOC) STOC  =  1,0; uvedené platí len pre projekty, kde zníženie TOC je  „vedľajším účinkom“ a ktoré nie sú hodnotené podľa ukazovateľa B/ „Zníženie emisií prchavých organických látok“.

Výpočet: Referenčné tony pred uskutočnením projektu – referenčné tony po uskutočnení projektu = rozdiel ....a  percentuálny podiel (rozdiel / pred) x 100, napríklad:

pred TZL
150,7 x (0,5/0,5) = 150,7

po TZL

9,5 x (0,5/0,5) = 9,5

pred SO2
1549 x (0,5/0,5) = 1549

po SO2

552 x (0,5/0,5) = 552

pred NOx
543,6 x (0,5/0,2) = 1359

po NOx

503,5 x (0,5/0,2) =  1258,75 

pred CO

215,0 x (0,5/10) =  10,75

po CO

203 x (0,5/10) = 10,15

Suma

3069,45 t


Suma 

1830,4 t

Rozdiel

3069,45 - 1830,4 = 1239,05 t 
Výpočet percent:
1239,05 / 3069,45 x 100 = 40,4 % 









(zaokrúhlene 40 %)


	2.4 Celkové zníženie emisií skleníkových plynov prepočítané na tony ekvivalentu CO2 cez GWP
	Váha kritéria

35%

	Ukazovateľ - Percentuálne zníženie emisií skleníkových plynov
	

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné 
	množstvo emisií skleníkových plynov sa zníži oproti pôvodnému stavu o 0 – 15% 
	0
	

	Čiastočne primerané (malé)
	množstvo emisií skleníkových plynov sa oproti pôvodnému stavu zníži o viac ako 15% a menej ako 25%  
	1
	

	Primerané (stredné)
	množstvo emisií  skleníkových plynov sa oproti pôvodnému stavu zníži o 25 a viac %  a menej ako 35% 
	2
	

	Dobré 
	množstvo emisií  skleníkových plynov sa oproti pôvodnému stavu zníži o 35 a viac %  a menej ako 45% 
	3
	

	Veľmi dobré (významné)
	množstvo emisií  skleníkových plynov sa oproti pôvodnému stavu zníži o 45 a viac % 
	4
	

	Celkové zníženie emisií skleníkových plynov prepočítané cez  GWP = ( (MSPi x GWPSPi )

MSPi – zníženie emisií skleníkového plynu ako rozdiel množstva pred a po realizácii projektu  [tony/rok]

SPi -  skleníkový plyn: CO2, CH4,N20,SF6,HFC,PFC

Celkové zníženie emisií vyjadrené v % = ( 1 – množstvo emisií pred projektom/množstvo emisií po projekte)*100

GWPSPi – CO2 ekvivalent účinku plynu (Global Warming Potential)

Hodnoty GWP pre relevantné  skleníkové plyny 
· Skleníkový plyn

· GWP [kg CO2/kg SPi]

· CO2
· 1

· CH4
· 21

· N2O

· 310

· SF6
· 23 900

· HFC

· HFC 23

· 11 700

· HFC 32

· 650

HFC 41

150

HFC 43-10mee

1300

HFC125  

2 800

HFC134 

1 000

HFC134a  

1 300

HFC152a  

140

hfc143

300

HFC143a

3 800

HFC-227ea

2 900

HFC-236ea

6 300

HFC-245ea

560

PFC

CF4
6 500

C2F6
9 200

C3F8
7 000

C4F10
7 000

c-C4F8
8 700

C5F12
7 500

C6F14
7 400




	2.5 Úroveň technického riešenia 
	Váha kritéria

	Ukazovateľ - porovnanie úrovne technického riešenia z hľadiska rešpektovania princípu prevencie znečistenia a efektívnosti zariadenia pre dosiahnutie limitných hodnôt 
	30%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné (Nevyhovujúca úroveň)
	Projekty na zariadenia s nízkou energetickou účinnosťou, napr. kotly na spaľovanie biomasy pod 80% a plynu pod 90%, nevhodné technické riešenie koncovej technológie na odlučovanie znečisťujúcich látok. 
	0
	

	Čiastočne primerané 
	Projekty na zariadenia s nízkou energetickou účinnosťou, napr. kotly na spaľovanie biomasy pod 80% a plynu pod 90%, vhodné technické riešenie koncovej technológie na odlučovanie znečisťujúcich látok.
	1
	

	Primerané (Vyhovujúca úroveň)
	Projekty na zariadenia využívajúce nízkoemisné zdroje (plyn) a inštalácia odlučovacích koncových (end  of pipe) technológií emisií, zmena palivovej základne v prospech menej uhlíkatého paliva, výmena zariadenia s nízkou účinnosťou na zariadenie s vyššou účinnosťou (nad 90%), inštalácia kotla na biomasu s účinnosťou nad 80%, solárne technológie. Inštalácia zariadení definovaných v projekte prispeje k plneniu záväzkov v oblasti znižovania emisií skleníkových plynov.
	2
	

	Dobré 
	Projekty využívajúce obnoviteľné zdroje čiastočne (biomasa, slnečná energia, apod.) alebo projekty využívajúce preventívne techniky alebo opatrenia za účelom zníženia miery znečistenia, solárne technológie s použitím systémov nevhodných pre celoročnú prevádzku, zmena palivovej základne z fosílnych palív (olej, plyn, uhlie, rašelina) na biomasu alebo iný obnoviteľný zdroj ktorá vedie k miernemu zníženiu emisií skleníkových plynov.
	3
	

	Veľmi dobré (Vyhovujúca úroveň, rešpektujúca princíp prevencie znečistenia)
	Projekty využívajúce obnoviteľné zdroje úplne (biomasa, slnečná energia, apod.) alebo projekty využívajúce preventívne techniky alebo opatrenia za účelom predchádzania vzniku znečistenia, solárne technológie s použitím systémov vhodných pre celoročnú prevádzku, zmena palivovej základne z fosílnych palív (olej, plyn, uhlie, rašelina) na biomasu alebo iný obnoviteľný zdroj ktorá vedie k významnému zníženiu emisií skleníkových plynov, technológie je plne v súlade s BAT
	4
	


Hodnotiace kritéria pre:

II. skupina (štúdie): Štúdie dopadov klimatických zmien na zložky životného prostredia, vrátane analýzy  ekonomických nákladov; skvalitňovanie  monitorovania, inventarizácie a projekcií emisií; programy na podporu vzdelávania a zvyšovania verejného povedomia, analýza nástrojov na podporu horizontálnej spolupráce v oblasti zmeny klímy a propagácia výsledkov aktivít (všetky aktivity sú neinvestičného charakteru okrem aktivít v bode B.):

A. Analytické štúdie dopadov nepriaznivých dôsledkov zmeny klímy na zložky životného prostredia vrátane hodnotenia sociálno-ekonomických dôsledkov a návrhu opatrení 

B. Projekty na skvalitňovanie monitorovania, inventarizácie a projekcií emisií skleníkových plynov na prípravu dlhodobých prognóz pre rozhodovací proces 

C. Príprava programov vzdelávania a zvyšovania verejného povedomia v oblasti zmeny klímy (prezentácia problematiky v príčinno-následných vzťahoch)

D. Projekty na podporu horizontálnej spolupráce v oblasti zmeny klímy a propagácie výsledkov

E. Špecifické projekty a informačné kampane o dôsledkoch zmeny klímy zamerané priamo na majiteľov a užívateľov pôdy, lesov, technický a riadiaci personál pôsobiaci v energetických odvetviach, doprave a pri nakladaní s odpadmi (prezentácia problematiky v príčinno-následných vzťahoch)

F. Projekty na propagáciu a podporu projektov zmeny palivovej základne zdrojov z neobnoviteľných na obnoviteľné resp. alternatívne zdroje energie na výrobu tepla a teplej vody na úrovni mikroregiónu (PR kampane, konzultačné centrá)

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku

50%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami
	Váha kritéria  28%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa  minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných na dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa, časť aktivít je relevantných na dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa, takmer  všetky aktivity sú relevantné na dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti zmeny klímy v nadväznosti na medzinárodné záväzky SR vyplývajúce z Rámcového dohovoru OSN o zmene klímy a Kjótskeho protokolu a smerníc a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

24 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	nie
	Súlad nie je potvrdený ak je projekt v rozpore čo i len s jedným z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3


	Váha kritéria

43 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č. 3 neprispieva.
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva minimálnou mierou, napr. rieši: 

· dopady klimatických zmien formou štúdií,

· skvalitňovanie monitorovania skleníkových plynov, vrátene dlhodobých prognóz,

· informačné kampane o dôsledkoch zmeny klímy,

· podporu horizontálnej spolupráce v oblasti klímy,

· podporu zmeny palivovej základne v prospech obnoviteľných zdrojov na výrobu tepla a teplej vody na úrovni mikroregiónu.
	1
	

	Primeraný
	Projekt vhodne prispieva k naplneniu prioritnej osi č. 3, napr. rieši:

· dopady klimatických zmien formou štúdií,

· skvalitňovanie monitorovania skleníkových plynov, vrátene dlhodobých prognóz,

· informačné kampane o dôsledkoch zmeny klímy,

· podporu horizontálnej spolupráce v oblasti klímy,

· podporu zmeny palivovej základne v prospech obnoviteľných zdrojov na výrobu tepla a teplej vody na úrovni mikroregiónu.
	2
	

	Dobrý
	Projekt významne prispieva k naplneniu prioritnej osi č. 3, napr. rieši:

· dopady klimatických zmien formou štúdií,

· skvalitňovanie monitorovania skleníkových plynov, vrátene dlhodobých prognóz,

· informačné kampane o dôsledkoch zmeny klímy,

· podporu horizontálnej spolupráce v oblasti klímy,

· podporu zmeny palivovej základne v prospech obnoviteľných zdrojov na výrobu tepla a teplej vody na úrovni mikroregiónu.
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt vhodne a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č. 3, napr. rieši: 

· dopady klimatických zmien formou štúdií,

· skvalitňovanie monitorovania skleníkových plynov, vrátene dlhodobých prognóz,

· informačné kampane o dôsledkoch zmeny klímy,

· podporu horizontálnej spolupráce v oblasti klímy,

· podporu zmeny palivovej základne v prospech obnoviteľných zdrojov na výrobu tepla a teplej vody na úrovni mikroregiónu.
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

42 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť na existujúci stav 
	Váha kritéria

10%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť na existujúci stav v danej oblasti.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť na existujúci stav v danej oblasti.
	2
	

	Dobré
	Projekt v potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť na existujúci stav v danej oblasti.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	

	Je potrebné porovnať aktivity definované v popise projektu s aktivitami alebo stavbami, ktoré sú definované v stavebnom povolení ako aj v sprievodnej správe a súhrnnej technickej správe a urobiť úsudok, či projekt tak , ako je popísaný v žiadosti bude po realizácii funkčný


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Prevažná väčšina aktivít sa dá uskutočniť z časového i technického hľadiska.
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa a bude ich možné realizovať.
	4
	


	2.3 Zabezpečenie požiadaviek na spracovanie údajov, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane:
	Váha kritéria 35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočné
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy nie sú prínosom oproti súčasnému stavu a spôsob riešenia nie je založený na systémovom prístupe k danému problému.
	0
	

	Čiastočne primerané 
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú minimálny prínos oproti súčasnému stavu,  pričom spôsob riešenia nie je založený na komplexnom a systémovom prístupe k danému problému.
	1
	

	Primerané
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú prínos oproti súčasnému stavu, ale spôsob riešenia sa nedá považovať za komplexný a inovatívny.
	2
	

	Dobré
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú zásadný prínos oproti súčasnému stavu, spôsob riešenia je komplexný. 
	3
	

	Veľmi dobré 
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú zásadný a principiálny prínos oproti súčasnému stavu, pričom spôsob riešenia je založený na komplexnom a inovatívnom prístupe k danému problému.
	4
	


	2.4 Úroveň technického riešenia
	Váha kritéria 35%

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	Pozri:



	Nedostatočná
	Projekt nespĺňa základné požiadavky na spracovanie údajov, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (navrhované postupy nie sú overené v praxi, prípadne sa nepoužívajú v žiadnej z členských krajín EÚ alebo nie sú odporúčané EK, nezabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.)
	0
	

	Čiastočne primeraná (malé)
	Projekt v minimálnej miere spĺňa základné požiadavky na spracovanie údajov, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (napr. navrhované postupy sa zatiaľ nepoužili v praxi, len na modeli, prípadne len v minimálnej miere zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.)
	1
	

	Primeraná (stredné)
	Projekt spĺňa základné požiadavky na spracovanie údajov, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (napr. navrhované postupy sa zriedka používajú v praxi, prípadne len v čiastočnej miere zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.)
	2
	

	Dobrá
	Projekt je inovatívny a spĺňa základné požiadavky na spracovanie údajov, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (napr. navrhované postupy sa používajú v praxi v členských krajinách EÚ, zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK, nie však v komplexnom meradle a pod.)
	3
	

	Veľmi dobrá
	Projekt je inovatívny a vyhovuje najnovším relevantným požiadavkám na spracovanie údajov, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (napr. navrhované postupy sa používajú v praxi v členských krajinách EÚ, zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.)
	4
	


Prioritná os č. 4 Odpadové hospodárstvo
Operačný cieľ č. 4. 1. Podpora aktivít v oblasti separovaného zberu

Kritéria odborného hodnotenia sú relevantné pre všetky aktivity operačného cieľa s výnimkou neinvestičných aktivít.

	1. Vhodnosť a účelnosť projektu
	Váha bloku

50 %


	1.1 Plnenie legislatívnych a koncepčných požiadaviek na úseku odpadového hospodárstva
	Váha kritéria
33%

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	V projekte nie je popísaný súčasný stav plnenia požiadaviek vyplývajúcich z legislatívy na úseku odpadového hospodárstva a napĺňanie koncepčných cieľov uvedených v POH
	0
	

	čiastočné
	Žiadateľ len čiastočne napĺňa požiadavky vyplývajúce z legislatívy a koncepčných zámerov na úseku OH (napr. obec má zavedený systému zberu komunálnych odpadov, nemá však zavedený separovaný zber komunálnych odpadov; obec nerieši zber odpadov s obsahom škodlivín, zber veľkoobjemového odpadu alebo zhodnocovanie biologicky rozložiteľných odpadov zo zelene a pod.).  
	1
	

	primerané
	Žiadateľ síce napĺňa základné požiadavky vyplývajúce z legislatívy a koncepčných zámerov na úseku OH, ale niektoré požiadavky nie sú riešené vhodným spôsobom (spôsob separovaného zberu jednotlivých zložiek komunálnych odpadov a počet separovaných komodít, frekvencia zberu a pod.)   
	2
	

	dobré
	Žiadateľ spĺňa všetky legislatívne požiadavky a koncepčné zámery na úseku OH a v žiadosti popisuje spôsob ich plnenia.
	3
	

	veľmi dobré
	Žiadateľ okrem plnenia všetkých legislatívnych požiadaviek a koncepčných zámerov na úseku OH rieši aj problematiku odpadov, ktoré sú nad rámec legislatívnych požiadaviek alebo koncepčných zámerov 
	4
	


	1.2 Súlad s právnymi predpismi, súlad so strategickými dokumentmi a s dokumentmi regionálneho charakteru v oblasti odpadového hospodárstva  
	Váha kritéria
29%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch (Program odpadového hospodárstva SR a Program odpadového hospodárstva príslušného kraja)
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 

	nedostatočné
	Projekt neprispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	0
	

	čiastočné
	Projekt v minimálnej miere prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	1
	

	primerané
	Projekt prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	2
	

	dobré
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch a účelom projektu sú aktivity, ktoré sú v súlade s prioritami stanovenými v Programovom manuáli
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku

42 %


	2.1 Úroveň technického riešenia 
	Váha kritéria
45%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Technické riešenie projektu nie je v projekte dostatočne popísané alebo spôsob technického riešenia nie je vyhovujúci (napr. nedostatočne vybudovaný zberný dvor, nesprávne zvolený systém separovaného zberu a pod.) 
	0
	

	čiastočné
	Je minimálny predpoklad, že navrhovaný systém separovaného zberu zabezpečí účinný separovaný zber komunálnych odpadov. (napr. vybudovanie zberného dvora bez umiestnenia zberných nádob na separovaný zber alebo bez „vrecového systému“ a bez informačnej kampane)
	1
	

	primerané
	Technickým riešením projektu sa zabezpečí funkčný separovaný zber komunálnych odpadov.
	2
	

	dobré
	Technické riešenie projektu zabezpečí efektívny separovaný zber komunálnych odpadov (napr. súčasťou projektu je i informačná kampaň)
	3
	

	veľmi dobré
	Technické riešenie projektu je založené na inovatívnych alebo najlepšie dostupných technológiách na trhu, je predpoklad vysokej účinnosti separovaného zberu jednotlivých zložiek komunálnych odpadov
	4
	


	2.2  Reálnosť zhodnotenia vyseparovaných zložiek komunálnych odpadov
	Váha kritéria
35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt sa nevenuje zhodnocovaniu vyseparovaných zložiek komunálnych odpadov (vrátane stavu, ak sa plánuje vyseparované zložky komunálnych odpadov zneškodňovať)
	0
	

	čiastočné
	Projekt sa len čiastočne venuje možnosti zhodnotenia vyseparovaných zložiek komunálnych odpadov 
	1
	

	primerané
	Je reálny predpoklad, že väčšina vyseparovaných zložiek komunálnych odpadov bude zhodnotená (sem napr. patrí vybudovanie zberného miesta, kde budú zberané i odpady, pre ktoré nie sú vybudované zhodnocovacie kapacity alebo ich nie je možné zhodnotiť – legislatíva však ich separáciu vyžaduje – odpady s obsahom škodlivín, drobné stavebné odpady a pod.)
	2
	

	dobré
	Je vysoký predpoklad zhodnotenia vyseparovaných zložiek komunálnych odpadov, nie je to však žiadnym spôsobom dokladované
	3
	

	veľmi dobré
	Zhodnotenie všetkých vyseparovaných zložiek komunálnych odpadov je v projekte jasne popísané a dokladované 
	4
	


	2.3  Reálnosť dosiahnutia cieľového stavu indikátorov
	Váha kritéria
20%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Indikátory uvedené v projekte nie je možné dosiahnuť
	0
	

	čiastočné
	U väčšiny indikátorov je nízky predpoklad ich splnenia
	1
	

	primerané
	U väčšiny indikátorov je reálny predpoklad ich dosiahnutia
	2
	

	dobré
	U všetkých indikátorov je reálny predpoklad ich splnenia.
	3
	

	veľmi dobré
	Navrhované indikátory sú nadefinované reálne a je vysoký predpoklad, že budú splnené.
	4
	


Operačný cieľ č. 4. 2.  Podpora aktivít na zhodnocovanie odpadov
Kritéria odborného hodnotenia sú relevantné pre všetky aktivity operačného cieľa s výnimkou neinvestičných aktivít.

	1. Vhodnosť a účelnosť projektu
	Váha bloku

50 %


	1.1 Súlad s právnymi predpismi, súlad so strategickými dokumentmi a s dokumentmi regionálneho charakteru v oblasti odpadového hospodárstva  
	Váha kritéria
29%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.2 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch (Program odpadového hospodárstva SR a Program odpadového hospodárstva príslušného kraja)
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 

	nedostatočné
	Projekt neprispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	0
	

	čiastočné
	Projekt v minimálnej miere prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	1
	

	primerané
	Projekt prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	2
	

	dobré
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch a účelom projektu sú aktivity, ktoré sú v súlade s prioritami stanovenými v Programovom manuáli
	4
	


	1.3 Previazanosť navrhovaných aktivít s cieľmi a očakávanými výsledkami 
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt neprispieva k splneniu cieľa projektu alebo špecifických cieľov projektu
	0
	

	čiastočné
	Nie všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa projektu alebo špecifických cieľov projektu 
	1
	

	primerané
	Pri väčšine aktivít je predpoklad že sú reálne pre dosiahnutie cieľa projektu a špecifických cieľov projektu
	2
	

	dobré
	Projekt prispieva k splneniu cieľa projektu a špecifických cieľov projektu
	3
	

	veľmi dobré
	Stanovený cieľ a špecifické ciele projektu sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu a špecifických cieľov projektu
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku

42%


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti zariadenia, väzba na existujúce kapacity (vrátane zohľadnenia zdrojov odpadov na úrovni národnej, regionálnej alebo miestnej)
	Váha kritéria 
35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt sa nevenuje väzbe na existujúce kapacity a infraštruktúru odpadového hospodárstva, je minimálny predpoklad že bude zabezpečená funkčnosť projektu
	0
	

	čiastočné
	Zabezpečenie funkčnosti zariadenia vo väzbe na existujúce kapacity je v projekte riešené minimálne
	1
	

	primerané
	Projekt v dostatočnej miere zohľadňuje existujúcu infraštruktúru odpadového hospodárstva 
	2
	

	dobré
	Projekt rieši zabezpečenie funkčnosti zariadenia a je reálny predpoklad, že zariadenie bude počas prevádzky napĺňať svoju kapacitu
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt úplne popisuje zabezpečenie funkčnosti vo väzbe na naplnenie kapacity zariadenia počas prevádzky ako aj na existujúcu infraštruktúru OH, zohľadňuje princíp „znečisťovateľ platí“ 
	4
	


	2.2 Úroveň technického riešenia
	Váha kritéria
45%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri



	nedostatočné
	Technické riešenie projektu je nevyhovujúce z hľadiska ochrany ŽP alebo  jedná sa o zastaranú technológiu 
	0
	

	čiastočné
	Technické riešenie projektu je na nízkej úrovni. V prípade zariadení na energetické zhodnocovanie odpadov, ak sa jedná o spaľovňu odpadov, sú projektované parametre emisných veličín sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie,  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené v minimálnej miere
	1
	

	primerané
	Technické riešenie projektu je na dobrej úrovni – výstupom zhodnocovacieho procesu odpadov je odpad, ktorý musí ísť na ďalšie zhodnotenie (nejedná sa o koncovú technológiu – napr. úprava odpadov pred ich ďalším zhodnotením) V prípade zariadení na energetické zhodnocovanie odpadov, ak sa jedná o spaľovňu odpadov, sú projektované parametre emisných veličín nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie,  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené na primeranej úrovni.  
	2
	

	dobré
	Technické riešenie projektu je na dobrej úrovni – výstupom zhodnocovacieho procesu odpadov je finálny produkt, ktorý však má obmedzené uplatnenie na trhu. V prípade zariadení na energetické zhodnocovanie odpadov, ak sa jedná o spaľovňu odpadov, sú projektované parametre emisných veličín nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie, požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené na štandardnej úrovni.  
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt využíva najlepšie dostupné technológie (BAT) – technológia musí mať minimálne rovnaké alebo lepšie parametre ochrany ŽP ako technológia už v SR zavedená, alebo sa jedná o bezodpadovú technológiu a výstupom procesu zhodnocovania odpadov je finálny produkt alebo výrobok s dobrým uplatnením na trhu (napr. produkt, ktorý svojimi vlastnosťami nahrádza surovinové zdroje alebo vysokohodnotný certifikovaný kompost a pod.). V prípade zariadení na energetické zhodnocovanie odpadov, ak sa jedná o spaľovňu odpadov, sú projektované parametre emisných veličín  nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie,  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú komplexne splnené.   
	4
	


	2.3  Reálnosť dosiahnutia cieľového stavu indikátorov
	Váha kritéria
20%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Indikátory uvedené v projekte nie je možné dosiahnuť
	0
	

	čiastočné
	U väčšiny indikátorov je nízky predpoklad ich splnenia
	1
	

	primerané
	U väčšiny indikátorov je reálny predpoklad ich dosiahnutia
	2
	

	dobré
	U všetkých indikátorov je reálny predpoklad ich splnenia.
	3
	

	veľmi dobré
	Navrhované indikátory sú nadefinované reálne a je vysoký predpoklad, že budú splnené.
	4
	


Operačný cieľ č. 4. 3. Nakladanie s nebezpečnými odpadmi spôsobom priaznivým pre životné prostredie 
Kritéria odborného hodnotenia sú relevantné pre všetky aktivity operačného cieľa s výnimkou projektov na vypracovanie realizačných plánov na nakladanie s nebezpečným odpadom a s odpadom zo zdravotníckej starostlivosti (neinvestičná aktivita).

	1. Vhodnosť a účelnosť projektu
	Váha bloku

50 %


	1.1 Súlad s právnymi predpismi, súlad so strategickými dokumentmi a s dokumentmi regionálneho charakteru v oblasti odpadového hospodárstva  
	Váha kritéria
29%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.2 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch (Program odpadového hospodárstva SR a Program odpadového hospodárstva príslušného kraja)
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočný
	Projekt neprispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	0
	

	Čiastočný
	Projekt v minimálnej miere prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	1
	

	Primeraný
	Projekt primerane prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	2
	

	Dobrý
	Projekt prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch 
	4
	


	1.3 Previazanosť navrhovaných aktivít s cieľmi a očakávanými výsledkami 
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Projekt neprispieva k splneniu cieľa projektu alebo špecifických cieľov projektu
	0
	

	Čiastočná
	Nie všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa projektu alebo špecifických cieľov projektu 
	1
	

	Primeraná
	Pri väčšine aktivít je predpoklad že sú reálne pre dosiahnutie cieľa projektu a špecifických cieľov projektu
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu cieľa projektu a špecifických cieľov projektu
	3
	

	Veľmi dobrá
	Stanovený cieľ a špecifické ciele projektu sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu a špecifických cieľov projektu
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku
42 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti zariadenia, väzba na existujúce kapacity (vrátane zohľadnenia zdrojov odpadov na úrovni národnej, regionálnej alebo miestnej)
	Váha kritéria 
35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočné
	Projekt sa nevenuje väzbe na existujúce kapacity a infraštruktúru odpadového hospodárstva, je minimálny predpoklad že bude zabezpečená funkčnosť projektu
	0
	

	Čiastočné
	Zabezpečenie funkčnosti zariadenia vo väzbe na existujúce kapacity je v projekte riešené minimálne
	1
	

	Primerané
	Projekt v dostatočnej miere zohľadňuje existujúcu infraštruktúru odpadového hospodárstva 
	2
	

	Dobré
	Projekt rieši zabezpečenie funkčnosti zariadenia a je reálny predpoklad, že zariadenie bude počas prevádzky napĺňať svoju kapacitu. 
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt úplne popisuje zabezpečenie funkčnosti vo väzbe na naplnenie kapacity zariadenia počas prevádzky ako aj na existujúcu infraštruktúru OH, zohľadňuje princíp „znečisťovateľ platí“ 
	4
	


	2.2 Úroveň technického riešenia
	Váha kritéria
45%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočné
	Technické riešenie projektu je nevyhovujúce z hľadiska ochrany ŽP alebo  jedná sa o zastaranú technológiu.  
	0
	

	Čiastočné
	Technické riešenie projektu je na nízkej úrovni. V prípade spaľovní odpadov sú projektované parametre emisných veličín  nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie,  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené v minimálnej miere.  
	1
	

	Primerané
	Technické riešenie projektu je na dobrej úrovni. Sem patrí prípad, ak sa nejedná o koncové zariadenie (napr. úprava odpadov za účelom zníženia nebezpečných vlastností odpadov). V prípade spaľovní odpadov sú projektované parametre emisných veličín nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie,  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené na primeranej úrovni.  
	2
	

	Dobré
	Technické riešenie projektu je na úrovni ktorá plne vyhovuje požiadavkám na ochranu životného prostredia, jedná sa o koncové zariadenie (spaľovňa odpadov). Projektované parametre emisných veličín sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie,  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené na štandardnej úrovni. 
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt využíva najlepšie dostupné technológie (BAT) – technológia musí mať lepšie parametre ochrany ŽP ako technológia už v SR zavedená, musí sa jednať o koncové zariadenie. Projekty, ktoré sú plne v súlade s BAT, využíva​júce preventívne techniky alebo opatre​nia za účelom predchádzania vzniku znečistenia, iné vysoko účinné riešenia. Projektované parametre emisných veličín sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie, požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú komplexne splnené.   
	4
	


	2.3  Reálnosť dosiahnutia cieľového stavu indikátorov
	Váha kritéria
20%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri



	nedostatočné
	Indikátory uvedené v projekte nie je možné dosiahnuť
	0
	

	čiastočné
	U väčšiny indikátorov je nízky predpoklad ich splnenia
	1
	

	primerané
	U väčšiny indikátorov je reálny predpoklad ich dosiahnutia
	2
	

	dobré
	U všetkých indikátorov je reálny predpoklad ich splnenia.
	3
	

	veľmi dobré
	Navrhované indikátory sú nadefinované reálne a je vysoký predpoklad, že budú splnené.
	4
	


Operačný cieľ č. 4. 4 Riešenie problematiky environmentálnych záťaží vrátane ich odstraňovania

Kritéria odborného hodnotenia sú relevantné pre všetky investičné aktivity operačného cieľa.

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku 50%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými

 výsledkami
	Váha kritéria 14%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body


	

	nedostatočná
	Projekt vôbec neprispieva k splneniu plánovaných cieľov v oblasti environmentálnych záťaží, očakávané výsledky nie sú reálne dosiahnuteľné a nie sú v súlade s koncepčnými cieľmi uvedenými v Štátnom programe sanácie. 
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Projekt čiastočne (viac ako 25 %) prispieva k splneniu plánovaných cieľov v oblasti environmentálnych záťaží.  očakávané výsledky sú len čiastočne dosiahnuteľné a len čiastočne v súlade s koncepčnými cieľmi uvedenými v Štátnom programe sanácie.
	1
	

	primeraná 
	Nie všetky aktivity projektu sú relevantné pre dosiahnutie cieľa. Projekt prispieva (viac ako  50%) k splneniu plánovaných cieľov. časť očakávaných výsledkov nie je reálne dosiahnuteľná a nie je v úplnom súlade  s koncepčnými cieľmi uvedenými v Štátnom programe sanácie.
	2
	

	dobrá
	Väčšina aktivít prispieva k splneniu plánovaných cieľov (viac ako 75%), prevažná časť očakávaných výsledkov je reálne dosiahnuteľná a je v súlade s koncepčnými cieľmi uvedenými v Štátnom programe sanácie.
	3
	

	veľmi dobrá
	Stanovené ciele sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaných cieľov projektu (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu) (viac ako 90%). Aktivity sú v plnom súlade s koncepčnými cieľmi uvedenými v Štátnom programe sanácie.
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi v oblasti environmentálnych záťaží najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z prechodných období dohodnutých pre implementáciu právnych predpisov v tejto oblasti
	Váha kritéria 14 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných a strategických dokumentoch pre oblasť environmentálnych záťaží

	Váha kritéria 38 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočný
	Projekt neprispieva k naplneniu environmentálnych cieľov  stanovených koncepčnými dokumentmi,  minimálne prispieva k zlepšeniu environmentálnej situácie v zaťaženej oblasti
	0
	

	čiastočne primeraný
	Projekt  slabo prispieva k naplneniu environmentálnych cieľov  stanovených koncepčnými dokumentmi a nedostatočne prispieva k zlepšeniu environmentálnej situácie v zaťaženej oblasti (viac ako 25%).  
	1
	

	primeraný
	Projekt čiastočne prispieva k naplneniu environmentálnych cieľov  stanovených koncepčnými dokumentmi, čiastočne prispieva k zlepšeniu environmentálnej situácie v zaťaženej oblasti (viac ako 50%).  
	2
	

	dobrý
	Projekt relatívne dobre prispieva k naplneniu environmentálnych cieľov  stanovených koncepčnými dokumentmi,  významne prispieva k zlepšeniu environmentálnej situácie v zaťaženej oblasti (viac ako 75%).  
	3
	

	veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu environmentálnych cieľov  stanovených koncepčnými dokumentmi, veľmi významne prispieva k zlepšeniu environmentálnej situácie v zaťaženej oblasti (viac ako 90 %).
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia 

(Environmentálna situácia – miera naliehavosti riešenia projektu stanovená na základe prioritizácie environmentálnych záťaží,  analýzy rizika, zaťaženosti územia a potrieb spoločnosti)
	Váha kritéria 29%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace

body
	

	nedostatočné
	Projekt vôbec nepopisuje, nezohľadňuje a nerieši  potreby a podmienky územia. Lokalita sa nenachádza v zozname priorít daného okresu alebo kraja.
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt nedostatočne popisuje, slabo zohľadňuje a nedostatočne rieši  potreby a podmienky územia (viac ako 25%). Lokalita sa nachádza v zozname priorít daného okresu alebo kraja, no ide o lokalitu s nízkou prioritou.
	1
	

	primerané
	Projekt čiastočne zohľadňuje environmentálnu situáciu lokality, popisuje a  zohľadňuje podmienky  a potreby územia  (viac ako 50%). Lokalita sa nachádza v zozname priorít daného okresu alebo kraja, no ide o lokalitu so  strednou prioritou.
	2
	

	dobré
	Projekt relatívne dobre a dostatočne popisuje, zohľadňuje a rieši  potreby a podmienky územia, miera naliehavosti riešenia sa opiera o hodnotenie rizika (viac ako 75%). Lokalita sa nachádza v zozname priorít daného okresu alebo kraja a ide o lokalitu s vysokou prioritou.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt v maximálnej možnej miere popisuje, zohľadňuje a rieši  potreby a podmienky územia, jednoznačne vychádza z analýzy environmentálnej situácie lokality a miera naliehavosti riešenia sa opiera o hodnotenie rizika (viac ako 90 %). Lokalita sa nachádza v zozname priorít daného okresu alebo kraja a ide o lokalitu s vysokou prioritou.
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

42 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia, väzba na existujúce kapacity

(Zabezpečenie postupnosti - prieskum, sanácia, monitoring)
	Váha kritéria 15%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, aby z jeho popisu bolo zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.  V dokumentácii projektu chýba väzba na predchádzajúce etapy riešenia problému.  V projekte nie je vôbec preukázaná zodpovednosť za environmentálnu záťaž.
	0
	

	čiastočne primerané
	 Projekt poskytuje nízke predpoklady funkčnosti, etapizácie a väzby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru. V dokumentácii projektu nie je preukázaná  väzba na predchádzajúce etapy riešenia problému.  Zodpovednosť za environmentálnu záťaž je preukázaná nedostatočne.
	1
	

	primerané
	Projekt poskytuje prijateľné predpoklady funkčnosti.  etapizácie a väzby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru. V dokumentácii projektu je čiastočne preukázaná  väzba na predchádzajúce etapy riešenia problému.  Zodpovednosť za environmentálnu záťaž je preukázaná dostatočne.
	2
	

	dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje predpoklady funkčnosti.  etapizácie a väzby na existujúce kapacity environmentálnej infraštruktúry. V dokumentácii projektu je dostatočne preukázaná  väzba na predchádzajúce etapy riešenia problému.  Zodpovednosť za environmentálnu záťaž je preukázaná dostatočne.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že bude spĺňať všetky požiadavky funkčnosti, jednotlivé etapy realizácie na seba logicky nadväzujú, zohľadňujú potreby realizácie projektu a väzby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru. V dokumentácii projektu je úplne a konkrétne preukázaná  väzba na predchádzajúce etapy riešenia problému.  Zodpovednosť za environmentálnu záťaž je preukázaná jasne a jednoznačne.
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít 

(Napr. adekvátnosť výberu prieskumných a monitorovacích metód, adekvátnosť výberu sanačnej metódy vo vzťahu k analýze rizika a štúdii uskutočniteľnosti sanácie)
	Váha kritéria 35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	Riešenie popísané v projekte nie  je adekvátne riziku vyplývajúcemu z environmentálnej záťaže
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Plánované aktivity sú čiastočne realizovateľné, ich výber sa neopiera o analýzu rizika, výber aktivít je neadekvátny riziku vyplývajúcemu z environmentálnej záťaže. 
	1
	

	primeraná 
	Niektoré aktivity sa uskutočniť dajú, ale u niektorých nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického alebo ekonomického hľadiska). Výber aktivít sa opiera o analýzu rizika, niektoré navrhnuté aktivity sú neadekvátne riziku vyplývajúcemu z environmentálnej záťaže.
	2
	

	dobrá
	Väčšina navrhovaných aktivít je realizovateľná, opiera sa  o analýzu rizika a štúdiu uskutočniteľnosti sanácie, výber aktivít  je adekvátny riziku vyplývajúcemu z environmentálnej záťaže.
	3
	

	veľmi dobrá
	Všetky aktivity majú reálny podklad, sú presne zadefinované, vychádzajú zo skúseností žiadateľa a opierajú sa o analýzu rizika a štúdiu uskutočniteľnosti sanácie. Výber aktivít je adekvátny riziku vyplývajúcemu z environmentálnej záťaže.
	4
	


	2.3 Úroveň technického riešenia 

Prieskum, monitoring, sanácia environmentálnej záťaže (totálne odstránenie, izolácia znečistenia, zníženie koncentrácie znečistenia, účinnosť sanačnej metódy, celkové zníženie rizikovosti environmentálnej záťaže)
	Váha kritéria 50%



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nepostačujúca úroveň technického riešenia
	Navrhnuté technické riešenie vôbec neprispieva k zníženiu rizikovosti environmentálnej záťaže alebo k odstráneniu environmentálnej záťaže.
	0
	

	Nízka úroveň technického riešenia
	Projekt minimálne eliminuje negatívny vplyv environmentálnej záťaže na životné prostredie, Riziko environmentálnej záťaže je znížené o viac ako 25%.
	1
	

	Primeraná úroveň technického riešenia
	Projekt čiastočne eliminuje negatívny vplyv environmentálnej záťaže na životné prostredie. Riziko environmentálnej záťaže je znížené o viac ako 50%. Projekt však nevenuje dostatočnú pozornosť sanačnému a posanačnému monitoringu.
	2
	

	Dobrá úroveň technického riešenia
	Projekt významne eliminuje negatívny vplyv environmentálnej záťaže na životné prostredie. Riziko environmentálnej záťaže je znížené o viac ako 75%. Projekt venuje dostatočnú pozornosť sanačnému a posanačnému monitoringu.
	3
	

	Vysoká úroveň technického riešenia
	Projekt v maximálnej možnej miere eliminuje negatívny vplyv environmentálnej záťaže na životné prostredie Riziko environmentálnej záťaže je znížené o viac ako 90%. Projekt v plnej miere pokrýva potreby sanačného a posanačného monitoringu.
	4
	


Operačný cieľ č. 4. 5 Uzatváranie a rekultivácia skládok odpadov 
Kritéria odborného hodnotenia sú relevantné pre všetky aktivity operačného cieľa.

	1. Vhodnosť a účelnosť projektu
	Váha bloku

50 %


	1.1 Plnenie legislatívnych a koncepčných požiadaviek na úseku odpadového hospodárstva
	Váha kritéria
33%

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	V projekte nie je popísaný súčasný stav plnenia požiadaviek vyplývajúcich z legislatívy na úseku odpadového hospodárstva a napĺňanie koncepčných cieľov uvedených v POH
	0
	

	čiastočné
	Žiadateľ len čiastočne napĺňa požiadavky vyplývajúce z legislatívy a koncepčných zámerov na úseku OH 
	1
	

	primerané
	Žiadateľ síce napĺňa základné požiadavky vyplývajúce z legislatívy a koncepčných zámerov na úseku OH, ale niektoré požiadavky nie sú riešené vhodným spôsobom 
	2
	

	dobré
	Žiadateľ spĺňa všetky legislatívne požiadavky a koncepčné zámery na úseku OH a v žiadosti popisuje spôsob ich plnenia
	3
	

	veľmi dobré
	Žiadateľ okrem plnenia všetkých legislatívnych požiadaviek nadpriemerne plní koncepčné zámery na úseku OH 
	4
	


	1.2 Súlad s právnymi predpismi, súlad so strategickými dokumentmi a s dokumentmi regionálneho charakteru v oblasti odpadového hospodárstva  
	Váha kritéria
29%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch (Program odpadového hospodárstva SR a Program odpadového hospodárstva príslušného kraja)
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt neprispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	0
	

	čiastočné
	Projekt v minimálnej miere prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	1
	

	primerané
	Projekt primerane prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	2
	

	dobré
	Projekt prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch 
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku

42 %


	2.1 Stupeň rizikovosti skládky odpadov s ohľadom na kategóriu odpadov uložených na skládke odpadov (ostatné odpady, nebezpečné odpady) a stav skládky odpadov
	Váha kritéria
20%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 

	bez údajov
	V projekte nie sú uvedené žiadne informácie o uložených odpadoch 
	0
	

	minimálne ohrozuje
	Na skládke odpadov sa nachádzajú odpady, ktoré vzhľadom na svoje vlastnosti nemôžu negatívne ovplyvniť životné prostredie alebo len v minimálnej miere – napr. inertné odpady
	1
	

	čiastočne ohrozuje
	Na skládke odpadov sa nachádzajú komunálne odpady s výrazným podielom ostatných odpadov
	2
	

	ohrozuje
	Na skládke odpadov sú uložené komunálne odpady s obsahom nebezpečných odpadov, ktoré môžu negatívne ovplyvňovať alebo ovplyvňujú životné prostredie
	3
	

	bezprostredne ohrozuje
	Na skládke odpadov sú preukázateľne uložené nebezpečné odpady, ktoré môžu mať, alebo majú výrazný negatívny vplyv na životné prostredie alebo zdravie ľudí
	4
	


	2.2  Zohľadnenie potrieb a podmienok územia - umiestnenie skládky odpadov vo vzťahu k ohrozeniu životného prostredia alebo zdravia ľudí
	Váha kritéria 
25%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	neuvedené
	Umiestnenie skládky odpadov nie je v projekte bližšie popísané
	0
	

	neznáme
	Umiestenie skládky odpadov je v projekte čiastočne uvedené, nie je však možné zistiť jej možný vplyv na životné prostredie alebo zdravie ľudí
	1
	

	vhodné
	Umiestnenie skládky odpadov je v projekte úplne popísané a zdokumentované, pričom nie je predpoklad že by skládka odpadov svojim umiestnením mohla významnejšie negatívne vplývať na životné prostredie alebo zdravie ľudí
	2
	

	nevhodné
	Umiestnenie skládky odpadov je v projekte úplne popísané a zdokumentované, pričom skládka odpadov je nevhodne umiestnená s možným negatívnym vplyvom na životné prostredie (napr. malá vzdialenosť skládky odpadov od obytných a rekreačných oblastí, vodných tokov, vodných nádrží a vodných zdrojov, nevhodné geologické, hydrologické, hydrogeologické alebo inžiniersko-geologické podmienky v oblasti, ktoré môžu viesť k ovplyvňovaniu podzemných vôd,  nevhodné umiestnenie skládky odpadov z hľadiska ochrany prírody a krajiny a kultúrneho dedičstva v oblasti, NATURA a pod.)
	3
	

	veľmi nevhodné
	Umiestnenie skládky odpadov je v projekte úplne popísané a zdokumentované, pričom skládka odpadov je veľmi nevhodne umiestnená, s možným výrazným negatívnym vplyvom na životné prostredie (napr. veľmi malá vzdialenosť skládky odpadov od obytných a rekreačných oblastí, vodných tokov, vodných nádrží a vodných zdrojov, nevhodné geologické, hydrologické, hydrogeologické alebo inžiniersko-geologické podmienky v oblasti, ktoré môžu viesť k výraznému ovplyvňovaniu podzemných vôd,  nevhodné umiestnenie skládky odpadov z hľadiska ochrany prírody a krajiny a kultúrneho dedičstva v oblasti, NATURA a pod.)
	4
	


	2.3  Úroveň technického riešenia uzatvorenia skládky odpadov
	Váha kritéria
40%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Uzatvorenie skládky odpadov nezabezpečí izoláciu skládky odpadov voči okolitému prostrediu
	0
	

	čiastočné
	Spôsob uzavretia skládky odpadov síce zabezpečí izoláciu skládky odpadov voči okolitému prostrediu, technický spôsob uzavretia skládky odpadov však nie je adekvátny stavu skládky odpadov, alebo charakteru uložených odpadov (napr. nestabilná skládka odpadov alebo nerealizácia odplynenia napriek preukázateľnej tvorbe skládkových plynov)
	1
	

	primerané
	Spôsob uzatvorenia skládky odpadov zabezpečí jej izoláciu voči okolitému prostrediu, technické riešenie je adekvátne stavu skládky odpadov a charakteru uložených odpadov, projekt sa však dostatočne nevenuje monitorovaniu skládky odpadov alebo nakladaniu so skládkovými plynmi
	2
	

	dobré
	Skládka odpadov bude uzatvorená v zmysle požiadaviek legislatívy stanovených v § 34 ods. 3 vyhlášky MŽP SR č. 283/2001 Z.z. o vykonaní niektorých ustanovení zákona o odpadoch, projekt sa v dostatočnej miere venuje i monitorovaniu skládky odpadov a spôsobu využívania alebo spaľovania skládkových plynov
	3
	

	veľmi dobré
	Skládka odpadov bude uzatvorená v zmysle požiadaviek legislatívy stanovených v § 34 ods. 1 vyhlášky MŽP SR č. 283/2001 Z.z. o vykonaní niektorých ustanovení zákona o odpadoch, projekt sa v dostatočnej miere venuje i monitorovaniu skládky odpadov a spôsobu využívania alebo spaľovania skládkových plynov
	4
	


	2.4  Reálnosť dosiahnutia cieľového stavu indikátorov
	Váha kritéria
15%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Indikátory uvedené v projekte nie je možné dosiahnuť
	0
	

	čiastočné
	U väčšiny indikátorov je nízky predpoklad ich splnenia
	1
	

	primerané
	U väčšiny indikátorov je reálny predpoklad ich dosiahnutia
	2
	

	dobré
	U všetkých indikátorov je reálny predpoklad ich splnenia
	3
	

	veľmi dobré
	Navrhované indikátory sú nadefinované reálne a je vysoký predpoklad, že budú splnené
	4
	


Realizačné plány a neinvestičné aktivity prioritnej osi č. 4 Odpadové hospodárstvo 

Kritéria odborného hodnotenia sú relevantné pre neinvestičné aktivity typu:

- vypracovanie koncepcie separovaného zberu komunálneho odpadu,

- vypracovanie realizačného plánu nakladania s biologicky rozložiteľnými odpadmi,

- vypracovanie realizačného plánu nakladania s nebezpečným odpadom,

- vypracovanie realizačného plánu nakladania s odpadom zo zdravotníckej starostlivosti,

- projekt komplexného riešenia zberu a zneškodnenia PCB/PCT

- projekt komplexného riešenia zberu a zneškodnenia prestárlych pesticídov

- vypracovanie analýzy rizika, štúdie uskutočniteľnosti sanácie, programu sanácie,  auditu environmentálnej záťaže,

- regionálne štúdie hodnotenia dopadov environmentálnych záťaží na životné prostredie,

zavedenie informačného systému environmentálnych záťaží,

- vypracovanie Atlasu sanačných metód,

- projekty zamerané na prácu s verejnosťou, osvetu a propagáciu aktivít týkajúcich sa sanácie environmentálnych záťaží

- iné

	1. Vhodnosť a účelnosť projektu
	Váha bloku

50 %


	1.1 Súlad s právnymi predpismi a so strategickými dokumentmi v oblasti odpadového hospodárstva na medzinárodnej a národnej úrovni (smernice EÚ, národná legislatíva, záväzky SR voči EÚ, POH SR a pod.) 
	Váha kritéria
29%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.2 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov stanovených v strategických koncepčných dokumentoch na medzinárodnej a národnej úrovni (POH SR a iné koncepčné dokumenty týkajúce sa oblasti odpadového hospodárstva)
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 

	nedostatočné
	Projekt neprispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch
	0
	

	čiastočné
	Projekt v minimálnej miere prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch 
	1
	

	primerané
	Projekt primerane prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch 
	2
	

	dobré
	Projekt prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch  
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch 
	4
	


	1.3 Previazanosť navrhovaných aktivít s cieľmi a očakávanými výsledkami 
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt neprispieva k splneniu cieľa projektu alebo špecifických cieľov projektu
	0
	

	čiastočné
	Nie všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa projektu alebo špecifických cieľov projektu 
	1
	

	primerané
	Pri väčšine aktivít je predpoklad že sú reálne pre dosiahnutie cieľa projektu alebo špecifických cieľov projektu
	2
	

	dobré
	Projekt prispieva k splneniu cieľa projektu alebo špecifických cieľov projektu
	3
	

	veľmi dobré
	Stanovený cieľ a špecifické ciele projektu sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu a špecifických cieľov projektu
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku

42 %


	2.1 Úroveň spracovania projektu
	Váha kritéria
30%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt je spracovaný na veľmi nízkej úrovni, údaje v projekte sú nedostatočne popísané
	0
	

	čiastočné
	Projekt je spracovaný na nízkej úrovni – údaje v projekte sú neaktuálne, navzájom si odporujú, projekt obsahuje nesúrodé časti
	1
	

	primerané
	Projekt je spracovaný na primeranej úrovni – niektoré časti alebo údaje sú navzájom nesúrodé
	2
	

	dobré
	Projekt je spracovaný na dobrej úrovni
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt je spracovaný na vysokej úrovni – všetky časti projektu sú jasne a zrozumiteľne uvedené, údaje v projekte sú aktuálne a úplne a správne popisujú daný projekt
	4
	


	2.2 Zabezpečenie požiadaviek dát pre spracovanie, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, plány, projekcie a informačné kampane:
	Váha kritéria 35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	nedostatočné
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy nie sú prínosom oproti súčasnému stavu a spôsob riešenia nie je založený na systémovom prístupe k danému problému.
	0
	

	čiastočné
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú minimálny prínos oproti súčasnému stavu,  pričom spôsob riešenia nie je založený na komplexnom a systémovom prístupe k danému problému.
	1
	

	primerané
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú prínos oproti súčasnému stavu, ale spôsob riešenia sa nedá považovať za komplexný a systémový.
	2
	

	dobré
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú zásadný prínos oproti súčasnému stavu, spôsob riešenia javí známky komplexnosti a systémového prístupu. 
	3
	

	veľmi dobré
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú zásadný a principiálny prínos oproti súčasnému stavu, pričom spôsob riešenia je založený na komplexnom a systémovom prístupe k danému problému.
	4
	


	2.3  Úroveň technického riešenia projektu
	Váha kritéria 

35%

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	nedostatočné
	Projekt nespĺňa základné požiadavky pre spracovanie, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, plány,  projekcie a informačné kampane (navrhované postupy nie sú overené v praxi, prípadne sa nepoužívajú sa v žiadnej z členských krajín EÚ alebo nie sú odporúčané EK, nezabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.)
	0
	

	čiastočné
	Projekt v minimálnej miere spĺňa základné požiadavky pre spracovanie, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, plány, projekcie a informačné kampane (napr. navrhované postupy sa zatiaľ nepoužili v praxi, len na modeli, prípadne len v minimálnej miere zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.)
	1
	

	primerané
	Projekt v primeranej spĺňa základné požiadavky pre spracovanie, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, plány,  projekcie a informačné kampane (napr. navrhované postupy sa zriedka používajú v praxi, prípadne len v čiastočnej miere zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.)
	2
	

	dobré
	Projekt spĺňa základné požiadavky pre spracovanie, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, plány, projekcie a informačné kampane (napr. navrhované postupy sa používajú v praxi v členských krajinách EÚ, zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK, nie však v komplexnom meradle a pod.)
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt spĺňa všetky požiadavky pre analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (napr. navrhované postupy sú overené v praxi, používajú sa v členských krajinách EÚ, sú odporúčané EK a zabezpečia všetky podklady pre poskytovanie údajov EK.  
	4
	


Prioritná os č. 5 Ochrana a regenerácia prírodného prostredia a krajiny

Operačný cieľ č. 5. 1 Zabezpečenie priaznivého stavu biotopov a druhov prostredníctvom vypracovania a  realizácie programov starostlivosti o chránené územia vrátane území NATURA 2000 a programov záchrany pre kriticky ohrozené druhy rastlín, živočíchov a území vrátane realizácie monitoringu druhov a biotopov (neinvestičné aktivity – vypracovanie programov starostlivosti a záchrany, investičné aktivity – realizácia programov)
Operačný cieľ č. 5. 2.  Zlepšenie infraštruktúry ochrany prírody a krajiny prostredníctvom budovania a rozvoja zariadení ochrany prírody a krajiny vrátane zavedenia monitorovacích systémov za účelom plnenia národných a medzinárodných záväzkov (investičné aktivity)
Operačný cieľ č. 5.3 Zlepšenie informovanosti a environmentálneho povedomia verejnosti, vrátane posilnenia spolupráce a komunikácie so zainteresovanými skupinami (neinvestičné aktivity)
	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu
	Váha bloku 50%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s cieľmi a očakávanými

 Výsledkami
	Váha kritéria

19 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body


	

	nedostatočná
	Projekt neprispieva k naplneniu svojho naplánovaného cieľa. 
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Projekt len minimálne prispieva k dosiahnutiu svojho naplánovaného cieľa: aspoň jedna aktivita je relevantná pre dosiahnutie cieľa. Existuje nesúlad medzi stanovenými cieľmi, navrhovanými aktivitami a očakávanými výsledkami. 
	1
	

	primeraná
	Niektoré aktivity projektu sú relevantné pre dosiahnutie cieľa. Projekt však nie je zostavený logicky. 
	2
	

	dobrá
	Väčšina aktivít je relevantná pre dosiahnutie cieľa. V projekte je primeraný súlad medzi cieľom, navrhovanými aktivitami a očakávanými výsledkami.
	 3
	

	veľmi dobrá
	Všetky aktivity sú navrhnuté tak, že priamo súvisia s cieľmi projektu a efektívne prispejú k jeho splneniu. Reálne sú stanovené aj očakávané výsledky. Všetky etapy a všetky súčasti projektu logicky súvisia. 
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi v oblasti ochrany prírody (medzinárodné záväzky v ochrane prírody, smernica Rady 92/43/EHS o ochrane prirodzených biotopov a voľne žijúcich živočíchov a rastlín (smernica o biotopoch), Smernica Rady 79/409/EHS o ochrane voľne žijúceho vtáctva (smernica o vtákoch), smernica Rady 1999/22/ES chove voľne žijúcich živočíchov v zoologických záhradách, Paneurópska stratégia biologickej a krajinnej diverzity, NEAP, Národná stratégia ochrany biodiverzity, NATURA 2000 - stratégia implementácie smernice o vtákoch a smernice o biotopoch na roky 2005-2013 v podmienkach MŽP SR a Akčný  plán  implementácie smernice o vtákoch a smernice o biotopoch na roky 2006 – 2013 v podmienkach MŽP SR, Koncepcia ochrany prírody a krajiny, Program starostlivosti o mokrade Slovenska, programy starostlivosti, zákon č. 543/2002 Z. z. o ochrane prírody a krajiny v znení neskorších predpisov, zákon č. 15/2005 Z. z. o ochrane druhov voľne žijúcich živočíchov a voľne rastúcich rastlín reguláciou obchodu s nimi a o zmene a doplnení niektorých zákonov atď.) 
	Váha kritéria

19 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 5
	Váha kritéria 38 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 

	nedostatočný
	Projekt neprispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	0
	

	čiastočne primeraný
	Projekt v minimálnej miere prispieva k naplneniu aspoň jedného z cieľov prioritnej osi.
	1
	

	primeraný
	Projekt primerane prispieva k naplneniu aspoň jedného z cieľov prioritnej osi.
	2
	

	dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu jedného z cieľov prioritnej osi alebo k plneniu viacerých cieľov.
	3
	

	veľmi dobrý
	Projekt mimoriadne významnou mierou prispieva k naplneniu jedného z cieľov prioritnej osi alebo k plneniu viacerých cieľov.
	4
	


	1.4 Širšie prínosy projektu (napríklad zapojenie miestneho obyvateľstva, vlastníkov alebo správcov pozemkov, spolupráca s verejnosťou, motivácia ľudí, prínosy pre turizmus, vzdelávanie návštevníkov a pod.) počas alebo po realizácii projektu.
	Váha kritéria 19 %

	Škála 
	Komentár
	Hodnotiace 

body
	

	žiadne
	Projekt nemá žiadne iné prínosy pre spoločnosť.
	0
	

	minimálne
	Projekt má len minimálne širšie prínosy, napr. informuje verejnosť, turistov, návštevníkov.
	1
	

	čiastočné
	Projekt má širšie prínosy, napr. informuje verejnosť, turistov, návštevníkov a zároveň zapája miestnych obyvateľov, vlastníkov, správcov pozemkov a dobrovoľníkov počas projektu alebo po jeho ukončení.
	2
	

	dostatočné
	Projekt má dostatočné širšie prínosy, napr. informuje verejnosť, turistov, návštevníkov a zároveň zapája miestnych obyvateľov, vlastníkov, správcov pozemkov a dobrovoľníkov počas projektu aj po jeho ukončení.
	3
	

	významné
	Projekt má významné širšie prínosy, napr. informuje, aktívne zapája verejnosť do miestnych aktivít, vytvára podmienky systematickej spolupráce do budúcnosti,  vytvára pracovné miesta alebo má iné sociálne prínosy.
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku 
42 %

	2.1. Zabezpečenie funkčnosti projektu a nadväznosť činností (manažment projektu)
	Váha kritéria 20 %

	Škála 
	Komentár
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Organizačné zabezpečenie v návrhu projektu nie je definované.
	0
	

	čiastočne primerané
	V projekte je určený manažér, ale nie je jasné ďalšie organizačné zabezpečenie projektu 
	1
	

	primerané
	V projekte je určený manažér, zodpovednosť za projekt je definovaná len všeobecne.
	2
	

	dobré
	V projekte je určený manažér, ďalšie zložky inštitúcie a čiastočne aj iné subjekty, ktoré sú pre úspešnú realizáciu projektu významné.
	3
	

	veľmi dobré
	Projektový manažér a všetky zodpovednosti za aktivity sú definované podrobne. Prehľadná štruktúra riadenia a zapojenie relevantných odborníkov a zainteresovaných subjektov je predpokladom vysokej pravdepodobnosti úspešnej realizácie projektu.
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria 20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	Aktivity nie sú navrhnuté reálne.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	U väčšiny aktivít nie je predpoklad, že by mohli byť zrealizované. Aktivity nie sú dostatočne popísané z hľadiska odborného, technického, časového alebo iného zabezpečenia.
	1
	

	primeraná 
	Väčšina aktivít je navrhnutá reálne, ale v návrhu projektu sú medzery týkajúce sa popisu minimalizácie rizík, ktoré by mohli realizáciu projektu ohroziť.
	2
	

	dobrá
	Aktivity sú reálne navrhnuté, avšak existujú viaceré riziká (nedostatok času, odborníkov, skúseností), že nebudú v plnej miere úspešne realizované.
	3
	

	veľmi dobrá
	Všetky aktivity sú reálne navrhnuté, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, z overených príkladov riešenia problémov a zo spolupráce s ďalšími subjektmi. Je vysoko pravdepodobné, že projekt bude úspešne realizovaný. 
	4
	


	2.3 Úroveň posilnenia inštitucionálnych kapacít (t.j. ľudských zdrojov, inštitúcií a systémových nástrojov) pre účely ochrany, zlepšenia a regenerácie prírodného prostredia (rozsah resp. miera zlepšenia schopnosti zodpovedných inštitúcií ochrany prírody a krajiny chrániť a/alebo regenerovať prírodné prostredie) alebo úroveň zlepšenia stavu druhov, biotopov a území (pre programy starostlivosti, programy záchrany) 
	Váha kritéria 40 %

	Škála 
	Komentár
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	Projekt neprispieva k posilneniu inštitucionálnych kapacít ochrany prírody alebo k zlepšeniu stavu chránených druhov, biotopov, území a krajiny. Slúži len počas určitej fázy projektu.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Projekt čiastočne prispieva k posilneniu inštitucionálnych kapacít ochrany prírody alebo k zlepšeniu stavu chránených druhov, biotopov, území a krajiny počas svojho trvania.
	1
	

	primeraná 
	Projekt primerane prispieva k posilneniu inštitucionálnych kapacít ochrany prírody alebo k zlepšeniu stavu chránených druhov, biotopov, území a krajiny počas svojho trvania aj po skončení projektu. 
	2
	

	dobrá
	Projekt dlhodobo prispieva k posilneniu inštitucionálnych kapacít ochrany prírody alebo k zlepšeniu stavu chránených druhov, biotopov, území a krajiny a slúži aj na iné aktivity organizácie.
	3
	

	veľmi dobrá
	Projekt dlhodobo a významnou mierou prispieva k posilneniu inštitucionálnych kapacít ochrany prírody alebo k zlepšeniu stavu chránených druhov, biotopov, území a krajiny a ďalších vhodných subjektov. 
	4
	


	2.4 Úroveň odborného riešenia projektu vo vzťahu k: 

· budovaniu infraštruktúry (príspevok k zabezpečeniu optimálnej funkčnosti: materiálne a technické vybavenie pracoviska ochrany prírody vrátane dobudovania vstupných areálov a technickej infraštruktúry) a/alebo 

· manažmentovému zabezpečeniu územia (príspevok k zabezpečeniu manažmentu: personálne vybavenie pracoviska ochrany prírody a/alebo manažmentové plány) a/alebo 

· zvyšovaniu environmentálneho povedomia obyvateľstva (príspevok k envirovýchove a jeho predpokladaná účinnosť) a/alebo 

· vytvoreniu podmienok pre zachovanie biotopov, chránených rastlín, živočíchov a ich biotopov (technický, organizačný a materiálny príspevok k zabezpečeniu vhodných podmienok pre zachovanie biotopov, chránených druhov a ich biotopov)
	Váha kritéria 20 %

	Škála 
	Komentár
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	Projekt neprispieva k odbornému riešeniu problému.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Projekt definuje súčasný stav, ale rieši problémy len čiastkovo.
	1
	

	primeraná 
	Projekt definuje súčasný stav (kapacity, štúdie...) a rieši viaceré identifikované problémy.
	2
	

	dobrá
	Projekt definuje súčasný stav (kapacity, štúdie...) a odborne rieši všetky identifikované problémy  v rámci projektu.
	3
	

	veľmi dobrá
	Projekt efektívne využíva existujúce kapacity, nadväzuje na doterajšie štúdie (resp. realizované práce, vrátane zahraničných), plánovite a vysoko odborne pristupuje k danej problematike, čím systematicky rieši definované problémy aj po ukončení projektu.
	4
	


Hodnotiace kritériá v rámci Administratívnej, odbornej a technickej kapacity žiadateľa pre všetky prioritné osi OP ŽP 
(okrem Operačných cieľov 1.3 – Zabezpečenie primeraného sledovania a hodnotenia stavu povrchových vôd a podzemných vôd a 2.2 - Vybudovanie povodňového varovného a predpovedného systému)
	3.  Administratívna, odborná a technická kapacita žiadateľa
	Váha bloku
8%

	3.1 Administratívna, odborná a technická kapacita žiadateľa - zabezpečenie optimálnej funkčnosti: materiálne a technické vybavenie, personálne  administratívne vybavenie pracoviska, odborné znalosti a skúsenosti
	Váha kritéria 100 %

	Škála 
	Komentár
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	Žiadateľ nemá skúsenosti s realizáciou projektu v danej oblasti a nemá oprávnenie vykonávať danú činnosť resp. žiadnym spôsobom v projekte nepreukázal/nepopísal spôsob realizácie projektu.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Žiadateľ má oprávnenie vykonávať danú činnosť resp. v projekte popisuje, akým spôsobom bude zabezpečená realizácia projektu, avšak nemá dostatočné skúsenosti s realizáciou projektu a nemá resp.  žiadnym spôsobom v projekte nepreukázal/nepopísal vyhovujúce materiálne a technické vybavenie. Predpoklady žiadateľa na zabezpečenie funkčnosti projektu sú minimálne.
	1
	

	primeraná 
	Žiadateľ má oprávnenie vykonávať danú činnosť resp. v projekte popisuje, akým spôsobom bude zabezpečená realizácia projektu, má dostatočné skúsenosti s realizáciou projektu, avšak nemá vyhovujúce materiálne a technické vybavenie.
	2
	

	dobrá
	Žiadateľ má oprávnenie vykonávať danú činnosť, resp. v projekte na dobrej úrovni popisuje, akým spôsobom bude zabezpečená realizácia projektu, v projekte preukázal dostatočné skúsenosti s realizáciou projektu, má vlastné materiálne a technické vybavenie, resp. zabezpečené dodávateľsky uzatvorenými zmluvami resp. iným spôsobom, avšak nemá ešte v dostatočnej miere zabezpečené administratívne a odborné kapacity pre realizáciu daného projektu.
	3
	

	veľmi dobrá
	Žiadateľ má oprávnenie vykonávať danú činnosť, resp. v projekte detailne popisuje, akým spôsobom bude zabezpečená realizácia projektu, má dlhodobé skúsenosti, odborné znalosti, administratívne i odborné kapacity na zabezpečenie funkčnosti projektu a má vlastné materiálne a technické vybavenie, resp. zabezpečené dodávateľsky uzatvorenými zmluvami. Predpoklady žiadateľa na zabezpečenie funkčnosti projektu sú veľmi dobré.
	4
	


KAPITOLA č. 2
Hodnotiace kritériá žiadostí o nenávratný finančný príspevok z Európskeho fondu regionálneho rozvoja a Kohézneho fondu, ktorých celkové náklady presahujú 25 mil. EUR

Všeobecné východiská

Postup hodnotenia pre hodnotiteľov žiadostí o nenávratný finančný príspevok (NFP) zo štrukturálnych fondov (ŠF) a Kohézneho fondu (KF) bol vypracovaný na základe Uznesenia vlády SR č. 449 z 23. mája 2007 k aktualizácii záverov a odporúčaní vyplývajúcich z dotazníka Právna ochrana pred netransparentnosťou, zneužívaním a konfliktom záujmov vo vzťahu k rozhodovaniu o využívaní fondov EÚ v SR pre programové obdobie 2007 – 2013 a Systému riadenia štrukturálnych fondov a Kohézneho fondu na programové obdobie 2007-2013.

Postup hodnotenia je určený pre interných hodnotiteľov, ktorí budú odborne hodnotiť žiadosti o nenávratný finančný príspevok (ďalej len „žiadosť“) podporovaných zo štrukturálnych fondov a Kohézneho fondu v rámci Operačného programu Životné prostredie (OP ŽP) na základe kritérií odborného hodnotenia, ktoré boli stanovené pre jednotlivé prioritné osi, resp. operačné ciele a ich skupiny oprávnených aktivít. 


 Cieľom popísaného postupu je zabezpečiť jednotný prístup odborného hodnotenia žiadostí a zároveň uľahčiť a štandardizovať postup hodnotenia. 

Základné postupy hodnotenia

Výber hodnotiteľov 

V súlade s Metodickým usmernením Centrálneho koordinačného orgánu (CKO) č.7 k procesu schvaľovania žiadostí o NFP, Riadiaci orgán (RO) pre Operačný program Životné prostredie (OP ŽP), ktorým je Ministerstvo životného prostredia Slovenskej republiky, vedie  pre účely odborného hodnotenia žiadostí o nenávratný finančný príspevok transparentné a aktuálne zoznamy interných a externých hodnotiteľov, ktorí sa podieľajú na hodnotení projektov v rámci prioritných osí Operačného programu Životné prostredie. Pri aktualizácii tohto zoznamu sa zohľadňujú aj skúsenosti s danými hodnotiteľmi z minulosti. Odborní hodnotitelia v spolupráci s Odborom administrácie a prípravy projektov v rámci Sekcie environmentálnych programov a projektov MŽP SR zabezpečujú hodnotenie žiadostí o NFP. 

Výber interných hodnotiteľov do Zoznamu interných hodnotiteľov  sa uskutočňuje z odborných útvarov MŽP SR. Interní hodnotitelia sú menovaní na výkon odborného hodnotenia menovacím dekrétom podpísaným ministrom životného prostredia Slovenskej republiky.
Prideľovanie žiadostí o NFP jednotlivým hodnotiteľom
Pridelenie jednotlivých žiadostí o NFP hodnotiteľom zabezpečuje RO formou náhodného výberu v zmysle „Postupu žrebovania a prideľovania žiadostí o NFP externým a interným  hodnotiteľom žiadostí o NFP predložených v rámci Operačného programu Životné prostredie“. Generálny riaditeľ sekcie environmentálnych programov a projektov následne listom požiada vybratých hodnotiteľov o vykonanie odborného hodnotenia daných žiadostí o NFP.

Pre prípad možnej kontroly je proces výberu hodnotiteľov a prideľovanie žiadostí o NFP podporený dostatočnou evidenciou, ktorú RO pre OP ŽP uchováva.

Vzhľadom na citlivosť informácií, s ktorými hodnotitelia pracujú a možnosti ich zneužitia, ako aj v záujme vylúčenia konfliktu záujmov v priebehu hodnotenia projektov, sú interní aj externí hodnotitelia povinní podpísať Čestné vyhlásenie o nestrannosti, zachovaní dôvernosti informácií a vylúčení konfliktu záujmov
. Čestné vyhlásenia externých hodnotiteľov sú neoddeliteľnou súčasťou dohody o vykonaní. Interní hodnotitelia uvedené vyhlásenie podpisujú po obdržaní menovacieho dekrétu.

Školenie hodnotiteľov

Predmetom školenia hodnotiteľov sú najmä postupy prevzatia a odovzdania podkladov, spôsob vypĺňania hodnotiacich hárkov a následného vyplnenia hodnotenia v ITMS a ďalšie administratívne a formálne záležitosti v súvislosti s odborným hodnotením. Toto školenie sa uskutoční najneskôr v deň začiatku procesu odborného hodnotenia žiadostí o NFP, resp. odborní hodnotitelia budú včas informovaní o termíne školenia hodnotiteľov pred odborným hodnotením. Školenie odborných hodnotiteľov bude vykonávané príslušným zamestnancom Odboru administrácie a prípravy projektov. 
V rámci hodnotenia projektov generujúcich príjem vychádza odborný hodnotiteľ z Pracovného dokumentu č. 4 (08/2006) DG Regio „Príručka metodológie na vypracovanie analýzy nákladov a výnosov“.
RO zabezpečuje evidenciu absolvovaných školení vo vzťahu k hodnotiteľom.

Zásady výkonu odborného hodnotenia žiadostí o NFP 

Pre odborné hodnotenie žiadostí o NFP má RO pre OP ŽP vyčlenené miestnosti, aby hodnotitelia mohli nerušene samostatne hodnotiť pridelené žiadosti o NFP. Odborné hodnotenie žiadostí o NFP, ktoré splnili podmienky kontroly formálnej správnosti, sa začne v najskoršom možnom termíne po ukončení kontroly formálnej správnosti žiadostí o NFP. Hodnotitelia nesmú vynášať žiadosti o NFP alebo ich časti, vrátane elektronických záznamov mimo priestorov na to určených.

RO zabezpečuje prítomnosť jedného svojho zamestnanca v priestoroch, v ktorých prebieha hodnotenie, a to za účelom dodržania pravidiel týkajúcich sa konfliktu záujmov a zároveň za účelom poskytovania informácií ohľadom formálneho zabezpečenia hodnotenia.

Odborné hodnotenie pozostáva z vyhodnotenia hodnotiacich kritérií odborného hodnotenia   pridelením počtu bodov k príslušnému kritériu výlučne v rámci tej bodovej škály, ktorá je pri danom kritériu uvedená v tejto príručke.
 Hodnotenie projektu sa vykonáva bodovaním. Počet bodov pridelených za žiadosť o NFP pre dané kritérium je tvorená súčinom váhy pre príslušné kritérium a bodového hodnotenia.
Hodnotitelia hodnotia projekt ako celok, berúc do úvahy aj povinné prílohy k žiadosti o NFP. Hodnotitelia pritom overia aj zaradenie projektu do kategorizácie na základe prioritnej témy a formy finančnej pomoci. 

Hodnotiteľ na záver vyplní časť „Zhrnutie výsledkov odborného hodnotenia“, kde stručne popíše úroveň naplnenia cieľov OP ŽP, zhodnotí úroveň technického riešenia atď., v zmysle výšky pridelených bodov. V prípade, ak má odborný hodnotiteľ ešte nejaké doplňujúce poznámky k hodnoteným kritériám, uvedie ich v Zhrnutí výsledkov odborného hodnotenia. 
Minimálny počet bodov pre splnenie požiadaviek odborného hodnotenia žiadosti o NFP je 70% maximálneho počtu bodov, pričom hodnotenie ani jednej zo skupín kritérií nesmie dosiahnuť menej ako 50% maximálneho počtu bodov stanoveného na príslušnú skupinu kritérií.
Odborné hodnotenie žiadostí o NFP sa zaznamenáva do Informačno – technologického monitorovacieho systému (ITMS).
Výstup z odborného hodnotenia

Po ukončení hodnotiaceho procesu hodnotitelia vytlačia z ITMS svoje hodnotiace hárky (obsahujúce environmentálno – technické a ekonomické hodnotiace kritéria) z odborného hodnotenia žiadostí o NFP a podpíšu ho. 

Odborné hodnotenie žiadostí o NFP je ukončené podpísaním Hodnotiaceho hárku odborného hodnotenia žiadosti o NFP riaditeľom odboru administrácie a prípravy projektov.
Odborné hodnotenie žiadostí
Stanovenie hodnotiacich kritérií

Hodnotiace kritéria schvaľuje Monitorovací výbor pre Operačný program Životné prostredie (ďalej len „MV“), na základe návrhu RO. Monitorovací výbor schvaľuje taktiež každú revíziu týchto kritérií v súlade s potrebami programovania. Hodnotiace kritéria sú súčasťou tejto príručky.
Hodnotiace kritériá sú definované v nadväznosti na charakter danej prioritnej osi, resp. operačných cieľov a ich skupín aktivít v rámci Programového manuálu OP ŽP.
Každé hodnotiace kritérium je podrobne špecifikované z hľadiska väzby na konkrétnu časť žiadosti o NFP alebo povinnú prílohu, podľa ktorej má byť hodnotené. To znamená, že hodnotiteľ hodnotí žiadosť o NFP na základe popisu uvedeného pri hodnotiacom kritériu, ktorý obsahuje príslušné informácie, čo je potrebné vyhodnotiť v rámci daného kritéria a v akej časti dokumentácie žiadosti sa príslušné informácie nachádzajú.
Minimálny počet bodov pre splnenie požiadaviek odborného hodnotenia žiadosti o NFP sa stanovuje na 70% maximálneho počtu bodov, pričom hodnotenie ani jednej zo skupín kritérií nesmie dosiahnuť menej ako 50% maximálneho počtu bodov stanoveného na príslušný blok (skupinu) kritérií.
Kritéria odborného hodnotenia sa delia na dve skupiny v závislosti od toho, či sú žiadosti o NFP hodnotené podľa environmentálno – technických kritérií alebo ekonomických kritérií. 

Environmentálno – technické kritéria:

1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu 

2. Spôsob realizácie projektu 

3. Administratívna, odborná a technická kapacita žiadateľa 

Ekonomické kritéria:

4. Rozpočet a nákladová efektívnosť projektu 

5. Udržateľnosť projektu 

Postup odborného hodnotenia žiadostí podľa stanovených kritérií

Environmentálno – technické kritéria
Pri hodnotení projektov sa v procese odborného hodnotenia pri skupine hodnotiacich kritérií ,,Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu“ uplatňujú nasledujúce zásady:

4. Pri hodnotiacom kritériu, ktoré pojednáva o súlade s jedným dokumentom, môže odborný hodnotiteľ zhodnotiť dané kritérium len ako súlad (4 body) alebo nesúlad (0 bodov).

5. Pri hodnotiacom kritériu, ktoré pojednáva o súlade s viacerými dokumentmi, môže odborný hodnotiteľ zhodnotiť dané kritérium len ako súlad (4 body) alebo nesúlad (0 bodov), pričom súlad znamená, že projekt nie je v rozpore ani s jedným z dokumentov.

6. V prípade, ak odborný hodnotiteľ pridelí projektu za hodnotiace kritérium súlad s dokumentom resp. dokumentmi 0 bodov, takýto projekt bude automaticky vyradený z procesu ďalšieho posudzovania. Výberová komisia bude o danej skutočnosti informovaná.

Environmentálno – technické kritéria
Prioritná os č. 1: Integrovaná ochrana a racionálne využívanie vôd 

Operačný cieľ č. 1.1 Zásobovanie obyvateľstva pitnou vodou z verejných vodovodov  (investičné aktivity)

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu
	Váha bloku   40%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými

 výsledkami. 

	Váha kritéria

9%



	 Škála
	Komentár:
	Hodnotiace

body


	

	nedostatočná
	Projekt neprispieva k naplneniu svojho naplánovaného cieľa. 
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Projekt len minimálne prispieva k dosiahnutiu svojho naplánovaného cieľa.  
	1
	

	primeraná
	Nie všetky aktivity projektu sú relevantné pre dosiahnutie cieľa. 
	2
	

	dobrá
	Stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu ako aj iných cieľov (takmer všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	3
	

	veľmi dobrá
	Stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu). 
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi v oblasti vodného  hospodárstva, najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z prechodných období dohodnutých pre implementáciu právnych predpisov v tejto oblasti.


	Váha kritéria

19 %



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno

	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu operačného cieľa 1.1. 
	Váha kritéria

58 %



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace

body
	

	nedostatočný
	Projekt neprispieva k naplneniu operačného cieľa.
	0
	

	čiastočne primeraný
	Projekt v minimálnej miere prispieva k naplneniu operačného cieľa.
	1
	

	primeraný
	Projekt čiastočne prispieva k naplneniu operačného cieľa.
	2
	

	dobrý
	Projekt v prevažnej miere prispieva  k naplneniu operačného cieľa.
	3
	

	veľmi dobrý
	Projekt priamo a v plnej miere prispieva k naplneniu operačného cieľa.
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia (zabezpečenie dodávky kvalitnej pitnej vody v dostatočnom množstve pre obyvateľstvo dotknutej oblasti)  
	Váha kritéria

9 %



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Projekt nedostatočne rieši potreby územia prípadne navrhuje ako zdroj vody priame odbery z tokov 
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt čiastočne rieši potreby územia prípadne navrhuje ako zdroj vody odbery z ohrozených zdrojov podzemných vôd, ktorých využitie si vyžaduje zvýšenú mieru ochrany
	1
	

	primerané
	Projekt rieši potreby územia a navrhuje ako zdroj vody odbery podzemných vôd u ktorých je minimalizované riziko mimoriadneho a havarijného znečistenia prostredníctvom preventívnych a kontrolných opatrení
	2
	

	dobré
	Projekt rieši potreby územia a navrhuje ako zdroj vody využívanie veľkokapacitných zdrojov povrchových vôd, ktorých využitie vyžaduje fyzikálnu alebo chemickú úpravu
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt komplexne rieši potreby územia a navrhuje ako zdroj vody využívanie veľkokapacitných podzemných vôd, ktoré vyžadujú úpravu len dezinfekciou a jednoduchú fyzikálnu úpravu a dezinfekciu
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

15 %

	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru 


	Váha kritéria

40 %



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt nevyužíva/nezohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a situáciu.
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt čiastočne zohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a nadväznosť navrhovanej výstavby na ňu, etapizácia projektu nie je jasne rozpísaná. 
	1
	

	primerané
	Projekt po realizácii zabezpečí funkčnosť, nadväzuje  na existujúcu environmentálnu infraštruktúru, jeho etapizácia nie je úplne popísaná. 
	2
	

	dobré
	Projekt po realizácii zabezpečí funkčnosť, nadväzuje  na existujúcu environmentálnu infraštruktúru, jeho etapizácia je logická, dobre popísaná.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt po realizácii zabezpečí v plnej miere funkčnosť, nadväzuje  na existujúcu environmentálnu infraštruktúru, jeho etapizácia je logická, komplexne a zrozumiteľne popísaná.
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

30%



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace

body
	

	nedostatočná
	U väčšiny aktivít nie je predpoklad, že by mohli byť realizované.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	U väčšiny aktivít  je predpoklad, že by mohli byť realizované len čiastočne
(z časového alebo/a technického hľadiska).
	1
	

	primeraná 
	Niektoré aktivity sa uskutočniť dajú, ale u niektorých nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	dobrá
	Väčšina aktivít má reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	3
	

	veľmi dobrá
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať. 
	4 
	


	2. 3 Úroveň technického riešenia - odborný hodnotiteľ pri posudzovaní projektu vrátane projektovej dokumentácie hodnotí projektový zámer, kvalitu projektu, úroveň a vhodnosť vybraného technického riešenia, napr. vybraný materiál, technológia úpravy vody, systém zásobovania vodou, atď...

	Váha kritéria

30 %



	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nedostatočná
	Technické riešenie je na nedostatočnej úrovni.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Technické riešenie je na čiastočne priemernej úrovni.
	1
	

	primeraná 
	Technické riešenie je na priemernej úrovni. 
	2
	

	dobrá
	Technické riešenie je na dobrej úrovni.
	3
	

	veľmi dobrá
	Technické riešenie je na veľmi dobrej úrovni.
	4
	


Operačný cieľ č. 1. 2 Odvádzanie a čistenie komunálnych odpadových vôd v zmysle záväzkov SR voči EÚ (investičné aktivity)

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku
40 %


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými

 Výsledkami. 


	Váha kritéria

9 %



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	Projekt neprispieva k naplneniu svojho naplánovaného cieľa. 
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Projekt len minimálne prispieva k dosiahnutiu svojho naplánovaného cieľa.  
	1
	

	primeraná
	Nie všetky aktivity projektu sú relevantné pre dosiahnutie cieľa. 
	2
	

	dobrá
	Stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu ako aj iných cieľov (takmer všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu). 
	3
	

	veľmi dobrá
	Stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu). 
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi v oblasti vodného  hospodárstva najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z prechodných období dohodnutých pre implementáciu právnych predpisov v tejto oblasti. 


	Váha kritéria

19 %



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno

	Súlad je zdokumentovaný, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3  Prínos projektu k dosiahnutiu operačného cieľa 1.2. 


	Váha kritéria

58 %



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočný
	Projekt neprispieva k naplneniu operačného cieľa.
	0
	

	čiastočne primeraný
	Projekt v minimálnej miere prispieva k naplneniu operačného cieľa z vecného a časového hľadiska.
	1
	

	primeraný
	Projekt čiastočne prispieva k naplneniu operačného cieľa z vecného a časového hľadiska.
	2
	

	dobrý
	Projekt priamo prispieva k naplneniu operačného cieľa z vecného a časového hľadiska..
	3
	

	veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu operačného cieľa z vecného a časového hľadiska.
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia (zvýšenie %-tuálnej napojenosti obyvateľov dotknutej oblasti na verejnú kanalizáciu, zvýšenie podielu čistených komunálnych odpadových vôd, zvýšenie kvality vyčistenej vody, zlepšenie kvality vody v recipiente,  ochrana vodných zdrojov)


	Váha kritéria

9 %



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Projekt neprispieva v dostatočnej miere k riešeniu potrieb a problémov v danom území
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt prispieva iba čiastočne k riešeniu potrieb a problémov v danom území
	1
	

	primerané
	Projekt dostatočne prispieva k riešeniu potrieb a problémov v danom území, výsledok realizácie projektu je zdokumentovaný čiastočne 
	2
	

	dobré
	Projekt v plnej miere prispieva k riešeniu potrieb a problémov v danom území, výsledok realizácie projektu je zdokumentovaný dostatočne, nie všetky aktivity sú v súlade so záväzkami SR
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt v plnej miere prispieva k riešeniu potrieb a problémov v danom území, výsledok realizácie projektu je zdokumentovaný dostatočne, všetky aktivity sú v súlade so záväzkami SR
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku

15 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru 


	Váha kritéria

40 %



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt nevyužíva/nezohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a situáciu.
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt čiastočne zohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a nadväznosť navrhovanej výstavby na ňu, etapizácia projektu nie je jasne rozpísaná. 
	1
	

	primerané
	Projekt po realizácii zabezpečí funkčnosť, nadväzuje  na existujúcu environmentálnu infraštruktúru, jeho etapizácia nie je úplne popísaná.
	2
	

	dobré
	Projekt po realizácii zabezpečí funkčnosť, nadväzuje  na existujúcu environmentálnu infraštruktúru, jeho etapizácia je logická, dobre popísaná.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt po realizácii zabezpečí v plnej miere funkčnosť, nadväzuje  na existujúcu environmentálnu infraštruktúru, jeho etapizácia je logická, komplexne a zrozumiteľne popísaná.
	4
	


	2.2  Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

30 %



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	U väčšiny aktivít nie je predpoklad, že by mohli byť realizované.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	U väčšiny aktivít  je predpoklad, že by mohli byť len čiastočne realizované.
	1
	

	primeraná 
	Niektoré aktivity sa uskutočniť dajú, ale u niektorých nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	dobrá
	Väčšina aktivít má reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	3
	

	veľmi dobrá
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať. 
	4
	


	2. 3 Úroveň technického riešenia - odborný hodnotiteľ pri posudzovaní projektu vrátane projektovej dokumentácie hodnotí  projektový zámer, kvalitu projektu, úroveň a vhodnosť vybraného technického riešenia, napr. vybraný materiál, technológia čistenia odpadových vôd, nakladanie s čistiarenskými kalmi, systém odvádzania odpadových vôd, atď...

	Váha kritéria

30 %



	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nedostatočná
	Kvalita projektu a navrhovaná úroveň technického riešenia je nedostatočná 
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Kvalita projektu a navrhovaná úroveň technického riešenia je iba čiastočne primeraná. 
	1
	

	primeraná 
	Kvalita projektu a navrhovaná úroveň technického riešenia je primeraná.
	2
	

	dobrá
	Kvalita projektu a navrhovaná úroveň technického riešenia je dobrá. 
	3
	

	veľmi dobrá
	Kvalita projektu a navrhovaná úroveň technického riešenia je veľmi dobrá. 
	4
	


Operačný cieľ č. 1. 3 Zabezpečenie primeraného sledovania a hodnotenia stavu povrchových vôd a podzemných vôd

Aktivity: Monitorovanie a hodnotenie stavu povrchových/podzemných vôd v zmysle požiadaviek EÚ (neinvestičné aktivity)

Aktivita: Budovanie a rekonštrukcia monitorovacích objektov                    (investičné aktivity)  
	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu
	Váha bloku
35%



	1.1. Súlad so Smernicou 2000/60/ES, zákonom č. 364/2004 Z.z a ostatnými súvisiacimi legislatívnymi predpismi.
	Váha kritéria

58%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace

body
	

	nedostatočný
	Súlad s legislatívnymi  predpismi nie je zdokumentovaný. 
	0
	

	čiastočne primeraný
	Súlad je deklarovaný veľmi všeobecne (nie sú zohľadnené niektoré strategické dokumenty, prípadne niektoré predpisy priamo súvisiace s aktivitami projektu).
	1
	

	primeraný
	Súlad s predpismi je zdokumentovaný všeobecne (chýbajú niektoré konkrétne časti strategických dokumentov, prípadne právnych predpisov). 
	2
	

	dobrý
	Súlad s predpismi je zdokumentovaný.
	3
	

	veľmi dobrý
	Konkrétny súlad so strategickými dokumentmi je zdokumentovaný na veľmi vysokej úrovni.
	4
	


	1.2. Súlad so schváleným Programom monitorovania stavu vôd 
	Váha kritéria
19%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace

body
	 

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3. Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami (výstupmi). Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria

9%

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace

body


	

	nedostatočná
	Projekt svojimi aktivitami neprispieva k naplneniu svojho naplánovaného cieľa.  
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Projekt svojimi aktivitami len minimálne prispieva k dosiahnutiu svojho naplánovaného cieľa.  
	1
	

	primeraná
	Nie všetky aktivity projektu sú relevantné pre dosiahnutie cieľa. 
	2
	

	dobrá
	Projekt svojimi aktivitami čiastočne prispieva k dosiahnutiu svojho naplánovaného cieľa.  
	3
	

	veľmi dobrá
	Stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu). 
	4
	


	1.4. Prínos projektu k dosiahnutiu operačného cieľa 1.3. Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu operačného cieľa.
	Váha kritéria

9%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Projekt nie je prínosom pre dosiahnutie operačného cieľa 1.3.
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt je len v minimálnej miere prínosom pre dosiahnutie operačného cieľa 1.3.
	1
	

	primerané
	Projekt je len čiastočne prínosom pre dosiahnutie operačného cieľa 1.3.
	2
	

	dobré
	Projekt je prínosom pre dosiahnutie operačného cieľa 1.3. vo všeobecnej rovine.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt je v plnej miere prínosom pre dosiahnutie operačného cieľa 1.3. 
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku 

20%


	2.1 Jednoznačný popis plánovaných aktivít s uvedením termínov ich plnenia


	Váha kritéria

30%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Popis plánovaných aktivít je vzhľadom na uvedené termíny ich plnenia nejednoznačný.
	0
	

	čiastočne primerané
	Popis plánovaných aktivít je vzhľadom na uvedené termíny ich plnenia len minimálny.
	1
	

	primerané
	Popis plánovaných aktivít je vzhľadom na uvedené termíny ich plnenia len čiastočný.
	2
	

	dobré
	Popis plánovaných aktivít je vzhľadom na uvedené termíny ich plnenia všeobecný.
	3
	

	veľmi dobré
	Popis plánovaných aktivít je vzhľadom na uvedené termíny ich plnenia jednoznačný.
	4
	


	2.2 Popis metód riešenia plánovaných aktivít s odvolaním sa na príslušné technické normy a iné relevantné metodické dokumenty
	Váha kritéria 

30%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace

body
	

	nedostatočná
	Popis metód riešenia plánovaných aktivít vzhľadom na technické normy a iné metodické dokumenty chýba.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Popis metód riešenia plánovaných aktivít vzhľadom na technické normy a iné metodické dokumenty je minimálny.
	1
	

	primeraná 
	V  popise metód riešenia plánovaných aktivít chýbajú niektoré technické normy a metodické dokumenty.
	2
	

	dobrá
	Popis metód riešenia plánovaných aktivít vzhľadom na technické normy a iné metodické dokumenty je vo všeobecnej rovine.
	3
	

	veľmi dobrá
	Popis metód riešenia plánovaných aktivít vzhľadom na technické normy a iné metodické dokumenty je spracovaný na veľmi dobrej úrovni.
	4 
	


	2.3. Definícia indikátorov splnenia a výstupov z jednotlivých aktivít
	Váha kritéria

25%

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nedostatočná
	Indikátory splnenia a výstupov jednotlivých aktivít nie sú definované.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Indikátory splnenia a výstupov jednotlivých aktivít sú definované iba čiastočne.
	1
	

	primeraná 
	Indikátory splnenia a výstupov jednotlivých aktivít sú definované primerane.
	2
	

	dobrá
	Indikátory splnenia a výstupov jednotlivých aktivít sú definované na dobrej úrovni.
	3
	

	veľmi dobrá
	Indikátory splnenia a výstupov jednotlivých aktivít sú definované jednoznačne na veľmi dobrej úrovni.
	4
	


	2.4. Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít
	Váha kritéria

15%

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nedostatočná
	Jednotlivé plánované aktivity sú neuskutočniteľné.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Jednotlivé plánované aktivity sú uskutočniteľné len minimálne.
	1
	

	primeraná 
	Jednotlivé plánované aktivity sú uskutočniteľné len čiastočne.
	2
	

	dobrá
	Jednotlivé plánované aktivity sú uskutočniteľné. 
	3
	

	veľmi dobrá
	Jednotlivé plánované aktivity sú v plnej miere uskutočniteľné. 
	4
	


	3.  Administratívna, odborná a technická kapacita žiadateľa
	Váha bloku
5%


	3.1. Uvedenie administratívnych kapacít na zabezpečenie realizácie projektu (vyjadrené v človekodňoch)
	Váha kritéria

10%

	Škála 
	Komentár
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	Administratívne kapacity na zabezpečenie realizácie projektu nie sú uvedené.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Administratívne kapacity na zabezpečenie realizácie projektu sú uvedené len minimálne. 
	1
	

	primeraná 
	Administratívne kapacity na zabezpečenie realizácie projektu sú uvedené čiastočne. 
	2
	

	dobrá
	Administratívne kapacity na zabezpečenie realizácie projektu sú uvedené.  
	3
	

	veľmi dobrá
	Administratívne kapacity na zabezpečenie realizácie projektu sú komplexne vyjadrené človekodňami.  
	4
	


	3.2. Uvedenie odborných kapacít na zabezpečenie realizácie projektu (vyjadrené v človekodňoch)
	Váha kritéria

35%

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nedostatočná
	Odborné kapacity na zabezpečenie realizácie projektu nie sú uvedené.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Odborné kapacity na zabezpečenie realizácie projektu sú uvedené len minimálne.
	1
	

	primeraná 
	Odborné kapacity na zabezpečenie realizácie projektu sú uvedené čiastočne.
	2
	

	dobrá
	Odborné kapacity na zabezpečenie realizácie projektu sú uvedené.
	3
	

	veľmi dobrá
	Odborné kapacity na zabezpečenie realizácie projektu sú komplexne vyjadrené človekodňami.  
	4
	


	3.3. Uvedenie technických kapacít na zabezpečenie realizácie projektu


	Váha kritéria

30%

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nedostatočná
	Technická infraštruktúra nezabezpečuje realizáciu projektu.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Technická infraštruktúra na zabezpečenie realizácie projektu je minimálna.
	1
	

	primeraná 
	Technická infraštruktúra na zabezpečenie realizácie projektu je len čiastočná.
	2
	

	dobrá
	Technická infraštruktúra na zabezpečenie realizácie projektu je na dostatočnej úrovni
	3
	

	veľmi dobrá
	Technická infraštruktúra na zabezpečenie realizácie projektu je na vysokej technickej úrovni
	4
	


	3.4. Zoznam projektov s obdobným zameraním riešených za posledných 5 rokov


	Váha kritéria

25%

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nedostatočná
	Zoznam projektov s obdobným zameraním nie je uvedený.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Zoznam projektov s obdobným zameraním je len minimálny.
	1
	

	primeraná 
	Zoznam projektov s obdobným zameraním je čiastočný.
	2
	

	dobrá
	Zoznam projektov s obdobným zameraním je uvedený.
	3
	

	veľmi dobrá
	Počet projektov s obdobným zameraním riešených v posledných 5 rokoch je vysoký.
	4
	


Prioritná os č. 2 Ochrana pred povodňami

Operačný cieľ č. 2. 1 Preventívne opatrenia na ochranu  pred povodňami (investičné aktivity)
	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku 30%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými

 Výsledkami. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.

	Váha kritéria

9%


	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace

body


	

	nedostatočná
	Projekt neprispieva k naplneniu svojho naplánovaného cieľa. 
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Projekt len minimálne prispieva k dosiahnutiu svojho naplánovaného cieľa.  
	1
	

	primeraná
	Nie všetky aktivity projektu sú relevantné pre dosiahnutie cieľa. 
	2
	

	dobrá
	Väčšina aktivít prispieva k dosiahnutiu naplánovaného cieľa.
	3
	

	veľmi dobrá
	Stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu). 
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi v oblasti vodného  hospodárstva, nadväznosť na záväzky SR vyplývajúce z prechodných období stanovených pre implementáciu právnych predpisov EÚ v oblasti vodného hospodárstva
	Váha kritéria

29%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body  
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi 2.1. Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu prioritnej osi.
	Váha kritéria

19%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	nedostatočný
	Projekt neprispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi. 
	0
	

	čiastočne primeraný
	Projekt v minimálnej miere prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	1
	

	primeraný
	Projekt čiastočne prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	2
	

	dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	3
	

	veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia (naliehavosť aktivity z rôznych hľadísk, napr. veľkosť a význam sídla, druh zátopového územia, dôležité objekty hospodárskeho a spoločenského charakteru v zátopovom území, hydrologické parametre, vodohospodársky význam oblasti, výskyt ekologicky a krajinársky významných lokalít v zaplavovanej oblasti, povodňové stavy v lokalite, škody spôsobené povodňami v dotknutej oblasti za posledné roky, resp. náklady na ich odstránenie a pod ...)
	Váha kritéria

38%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body 
	

	nedostatočné
	Projekt nezohľadňuje podmienky územia, resp. ochrana je navrhnutá na územie priamo neohrozované povodňami.
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt ako je navrhnutý nezabezpečí ochranu pred povodňami danej lokality komplexne.
	1
	

	primerané
	Projekt čiastočne zohľadňuje  potreby územia, resp. aktivita nerieši problematiku komplexne.
	2
	

	dobré
	Projekt zabezpečí primeraný stupeň protipovodňovej ochrany v dotknutej lokalite, ktorá však nepatrí medzi často ohrozované povodňami.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt komplexne zabezpečí primeraný stupeň povodňovej ochrany v lokalite, ktorá je priamo  a opakovane ohrozovaná povodňami.
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku

25%


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru 


	Váha kritéria 

30%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body 
	

	nedostatočné
	Projekt nevyužíva/nezohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a situáciu.
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt nerieši budúcu prevádzku protipovodňového opatrenia.
	1
	

	primerané
	Projekt čiastočne zohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a nadväznosť navrhovanej výstavby na ňu, etapizácia projektu nie je jasne rozpísaná. 
	2
	

	dobré
	Projekt zohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a nadväznosť na ňu
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt po realizácii zabezpečí v plnej miere funkčnosť, nadväzuje  na existujúcu environmentálnu infraštruktúru, jeho etapizácia je logická, dostatočne a zrozumiteľne popísaná.
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

40%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body 
	

	nedostatočná
	Aktivity nie sú realizovateľné z technického ani časového hľadiska.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	U väčšiny aktivít nie je predpoklad, že by mohli byť realizované.
	1
	

	primeraná 
	Niektoré aktivity sa uskutočniť dajú, ale u niektorých nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	dobrá
	Všetky aktivity je možné reálne uskutočniť, avšak predpokladá sa, že z časového hľadiska nebude možné ich stihnúť realizovať. 
	3
	

	veľmi dobrá
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať. 
	4
	


	2.3 Úroveň technického riešenia – odborný hodnotiteľ pri posudzovaní projektu vrátane projektovej dokumentácie hodnotí  projektový zámer, kvalitu projektu, úroveň a vhodnosť vybraného technického riešenia.

	Váha kritéria

30%

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nedostatočná
	Technické riešenie projektu je veľmi všeobecné.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Spôsob technického riešenia nezabezpečí komplexnú ochranu danej lokality z hľadiska protipovodňovej ochrany.
	1
	

	primeraná 
	Úroveň technického riešenia je primeraná rozsahu stavby.
	2
	

	dobrá
	Úroveň technického riešenia vrátane projektovej dokumentácie je na dobrej úrovni.
	3
	

	veľmi dobrá
	Úroveň technického riešenia vrátane projektovej dokumentácie je veľmi dobrá. Spracovanie jednotlivých častí je podrobné, detailné a zrozumiteľné.
	4
	


Operačný cieľ č. 2.2 Vybudovanie povodňového varovného a predpovedného systému (investičné aktivity) 
	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku 30%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými

 Výsledkami. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.

	Váha kritéria

9%


	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace

body


	

	nedostatočná
	Projekt neprispieva k naplneniu svojho naplánovaného cieľa. 
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Projekt len minimálne prispieva k dosiahnutiu svojho naplánovaného cieľa.  
	1
	

	primeraná
	Nie všetky aktivity projektu sú relevantné pre dosiahnutie cieľa. 
	2
	

	dobrá
	Väčšina aktivít prispieva k dosiahnutiu naplánovaného cieľa.
	3
	

	veľmi dobrá
	Stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu). 
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi v oblasti vodného  hospodárstva 
	Váha kritéria 

29%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body  
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi 2.2. Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu prioritnej osi.
	Váha kritéria 

19% 

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	nedostatočný
	Projekt neprispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi. 
	0
	

	čiastočne primeraný
	Projekt v minimálnej miere prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	1
	

	primeraný
	Projekt čiastočne prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	2
	

	dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	3
	

	veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia (naliehavosť aktivity z rôznych hľadísk, napr. veľkosť a význam sídla, druh zátopového územia, dôležité objekty hospodárskeho a spoločenského charakteru v zátopovom území, hydrologické parametre, vodohospodársky význam oblasti, výskyt ekologicky a krajinársky významných lokalít v zaplavovanej oblasti, povodňové stavy v lokalite, škody spôsobené povodňami v dotknutej oblasti za posledné roky, resp. náklady na ich odstránenie a pod ...)

	Váha kritéria 

38% 

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body 
	

	nedostatočné
	Projekt nezohľadňuje podmienky územia, resp. ochrana je navrhnutá na územie priamo neohrozované povodňami.
	0
	

	čiastočne primerané
	Navrhované aktivity projektu neprispievajú ku komplexnej protipovodňovej ochrane územia.
	1
	

	primerané
	Projekt čiastočne zohľadňuje  potreby územia, resp. aktivita nerieši problematiku komplexne
	2
	

	dobré
	Projekt zabezpečí primeraný stupeň protipovodňovej ochrany v dotknutej lokalite, ktorá však nepatrí medzi často ohrozované povodňami.
	3
	

	veľmi dobré
	Navrhované aktivity komplexne zabezpečia primeraný stupeň povodňovej ochrany v lokalite, ktorá je priamo  a opakovane ohrozovaná povodňami.
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku

25%


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru 


	Váha kritéria

30%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body 


	

	nedostatočné
	Projekt nevyužíva/nezohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a situáciu.
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt nerieši budúcu prevádzku protipovodňového opatrenia.
	1
	

	primerané
	Projekt čiastočne zohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a nadväznosť navrhovanej výstavby na ňu, etapizácia projektu nie je jasne rozpísaná. 
	2
	

	dobré
	Projekt zohľadňuje existujúcu environmentálnu infraštruktúru a nadväznosť na ňu.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt po realizácii zabezpečí v plnej miere funkčnosť, nadväzuje  na existujúcu environmentálnu infraštruktúru, jeho etapizácia je logická, dostatočne a zrozumiteľne popísaná.
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria 

40%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body 
	

	nedostatočná
	Aktivity nie sú realizovateľné z technického ani časového hľadiska.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	U väčšiny aktivít nie je predpoklad, že by mohli byť realizované.
	1
	

	primeraná 
	Niektoré aktivity sa uskutočniť dajú, ale u niektorých nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	dobrá
	Všetky aktivity je možné reálne uskutočniť, avšak predpokladá sa, že z časového hľadiska nebude možné ich stihnúť realizovať. 
	3
	

	veľmi dobrá
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať. 
	4
	


	2.3 Úroveň technického riešenia – odborný hodnotiteľ pri posudzovaní projektu vrátane projektovej dokumentácie hodnotí  projektový zámer, kvalitu projektu, úroveň a vhodnosť vybraného technického riešenia.

	Váha kritéria

30%

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nedostatočná
	Technické riešenie projektu je veľmi všeobecné.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Spôsob technického riešenia nezabezpečí komplexnú ochranu danej lokality z hľadiska protipovodňovej ochrany.
	1
	

	primeraná 
	Úroveň technického riešenia je primeraná rozsahu stavby.
	2
	

	dobrá
	Úroveň technického riešenia vrátane projektovej dokumentácie je na dobrej úrovni.
	3
	

	veľmi dobrá
	Úroveň technického riešenia vrátane projektovej dokumentácie je veľmi dobrá. Spracovanie jednotlivých častí je podrobné, detailné a zrozumiteľné.
	4
	


	3.  Administratívna, odborná a technická kapacita žiadateľa
	Váha bloku 5%

	3.1 Administratívna, odborná a technická kapacita žiadateľa - zabezpečenie optimálnej funkčnosti povodňového varovného a predpovedného systému POVAPSYS: materiálne a technické vybavenie, personálne  administratívne vybavenie pracoviska, odborné znalosti a skúsenosti
	Váha kritéria 100 %

	Škála 
	Komentár
	Hodnotiace 

body
	Pozri:



	nedostatočná
	Žiadateľ nemá skúsenosti s prípravou predpovedí meteorologickej a hydrologickej situácie.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Žiadateľ má len čiastočné skúsenosti.
	1
	

	primeraná 
	Žiadateľ má dostatočné skúsenosti, nemá však vyhovujúce materiálne a technické vybavenie.
	2
	

	dobrá
	Žiadateľ má vlastné materiálne a technické vybavenie alebo zabezpečené dodávateľsky uzatvorenými zmluvami.
	3
	

	veľmi dobrá
	Žiadateľ má veľmi dobré skúsenosti, odborné znalosti i odborné kapacity na zabezpečenie funkčnosti projektu.
	4
	


Prioritná os č. 3 Ochrana ovzdušia a minimalizácia nepriaznivých vplyvov zmeny klímy

Operačný cieľ č. 3. 1 Ochrana ovzdušia 

Hodnotiace kritéria pre:

A/ Projekty zamerané na znižovanie emisií znečisťujúcich látok zo stacionárnych zdrojov znečisťovania ovzdušia, ktorými sa dosiahnu nižšie hodnoty emisií (emisné limity, všeobecné podmienky prevádzkovania, technické požiadavky, množstvo emisií) než sú požadované platnými právnymi predpismi (vrátane príslušných systémov monitorovania) alebo sa dosiahnu sprísnené požiadavky podľa nových predpisov a strategických dokumentov (investičné aktivity), najmä:
· inštalovanie odlučovacích technológií, alebo iných koncových technológií (napr. DESOX, DENOX) a inštalácia BAT technológií (napr. zmena surovinovej základne s nižším obsahom, resp. vznikom emisií znečisťujúcich látok); 

· zmena palivovej základne na environmentálne prijateľnejšie palivo (v danom prípade okrem obnoviteľných zdrojov energie);

· opatrenia investičného charakteru určené v integrovanom povolení v spaľovacích energetických zariadeniach s menovitým tepelným príkonom od 20 MW do 50 MW za účelom zosúladenia zdroja so smernicou č. 96/61/ES o IPKZ (plán v tematickej stratégii kvality ovzdušia); 

· rekonštrukcia existujúcich spaľovní odpadov v zdravotníckych zariadeniach nad rámec smernice č. 2000/76/ES vrátane príslušných systémov automatizovaného monitorovania.

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku

30%

	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria  24%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa. 
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa  minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa v dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti ochrany ovzdušia najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z  pripravovaných smerníc EÚ a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

14 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3. Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu operačného cieľa.

	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3 neprispieva. 
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva malou mierou, napr. rieši iné ako prioritné znečisťujúce látky (prioritné znečisťujúce látky sú - TZL – PM10 a PM2,5, SO2, NOx, benzén, VOC, NH3, ťažké kovy, PAH).
	1
	

	Primeraný
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši prioritné znečisťujúce látky, avšak účinok riešenia je vzhľadom na celkové emisie ZL len čiastočný (lokálny).
	2
	

	Dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši prioritné znečisťujúce látky a účinok riešenia je vzhľadom na celkové emisie ZL  postačujúci.
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3. 
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia 
	Váha kritéria

24%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia
 alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti, alebo sa týka územia s počtom menej ako 500 obyvateľov. 
	0
	

	Čiastočne primerané 
	Realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti, alebo sa týka územia s počtom od 500 do 1000 obyvateľov.
	1
	

	Primeraný
	Realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti, ale týka sa územia s počtom viac ako 1000 obyvateľov.
	2
	

	Dobré
	Realizácia projektu ovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia, (nie však oblasti riadenia kvality ovzdušia
) alebo projekt je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia (nie však v oblasti riadenia kvality ovzdušia), alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	3
	

	Veľmi dobré
	Realizácia projektu ovplyvní oblasť riadenia kvality ovzdušia alebo projekt je lokalizovaný v oblasti riadenia ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

25 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru  
	Váha kritéria

10%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3 Úroveň zníženia emisií znečisťujúcich látok (pre ostatné znečisťujúce látky okrem prchavých organických látok prepočítané na referenčné tony SO2)
	Váha kritéria

35%

	Ukazovateľ - zníženie ročných emisií – t/rok

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočná
	Množstvo emisií sa nezníži, prípadne sa zníži o menej ako 1%.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (malá)
	Množstvo emisií sa znížia o 1 – 10% oproti pôvodnému stavu.
	1
	

	Primeraná (stredná)
	Množstvo emisií sa zníži o 11– 20 % oproti pôvodnému stavu.
	2
	

	Dobrá
	Množstvo emisií sa zníži o 21 – 30 % oproti pôvodnému stavu.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Množstvo emisií sa zníži o viac ako 30 % oproti pôvodnému stavu.
	4
	

	Mekv.ZL= ( [MZL1 x (SSO2)/ SZL1)+ MZL2 x (SSO2)/ SZL2)+....]

Mekv.ZL – emisie v referenčných tonách

MZL – množstvo počítanej znečisťujúcej látky v t/rok

SSO2 – koeficient S pre SO2

SZL  –  koeficient S pre počítanú znečisťujúcu látku

Koeficienty S pre znečisťujúce látky: Vestník MŽP SR ročník IV číslo 5/1996, I. časť bod 5 Informácia o postupe výpočtu výšky komína ...., http://www.enviro.gov.sk/servlets/files/9655 

Pre organické plyny a pary vyjadrené ako celkový organický uhlík (TOC) STOC  =  1,0; uvedené platí len pre projekty, kde zníženie TOC je  „vedľajším účinkom“ a ktoré nie sú hodnotené podľa ukazovateľa B/ „Zníženie emisií prchavých organických látok“.
Výpočet: Referenčné tony pred uskutočnením projektu – referenčné tony po uskutočnení projektu = rozdiel ....a  percentuálny podiel (rozdiel / pred) x 100, napríklad:

pred TZL
150,7 x (0,5/0,5) = 150,7

po TZL

9,5 x (0,5/0,5) = 9,5

pred SO2
1549 x (0,5/0,5) = 1549


po SO2

552 x (0,5/0,5) = 552

pred NOx
543,6 x (0,5/0,2) = 1359

po NOx

503,5 x (0,5/0,2) =  1258,75 

pred C

215,0 x (0,5/10) =  10,75

po CO

203 x (0,5/10) = 10,15

Suma

3069,45 t


Suma 

1830,4 t

Rozdiel

3069,45 - 1830,4 = 1239,05 t 
Výpočet percent:
1239,05 / 3069,45 x 100 = 40,4 % 









(zaokrúhlene 40 %)


	2.4 Úroveň technického riešenia - pre ostatné znečisťujúce látky okrem prchavých organických látok  (z hľadiska porovnania s BAT – porovnanie úrovne technického riešenia z hľadiska rešpektovania princípu prevencie znečistenia a efektívnosti zariadenia pre dosiahnutie emisných limitov, všeobecných podmienok prevádzkovania, technických požiadaviek ...)
	Váha kritéria
35%

	Ukazovateľ - zníženie emisnej veličiny oproti určenému emisného limitu - aspoň jedna znečisťujúca látka musí vykazovať zníženie a zároveň žiadna iná nesmie vykazovať zvýšenie (znečisťujúce látky sa vykážu podľa platnej legislatívy určenej pre konkrétny zdroj znečisťovania, jeho časť, alebo zariadenia) – mg/m3

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatoč-ná (nevyhovujú-ca úroveň)
	Projekty na zariadenia s nízkou účinnos​ťou, napr. kotly na spaľovanie plynu pod 90%, nevhodné technické riešenie koncovej technológie na odlučovanie znečisťujúcich látok, ktoré nezabezpečí splnenie emisných limitov, všeobecných podmienok prevádzkovania, príslušného monitorovania emisií a splnenia ďalších požiadaviek predpisov a súčasného stavu techniky.
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Projekty na zariadenia využívajúce nízkoemisné zdroje (plyn) a inštalácia odlučovacích koncových (end  of pipe) technológií emisií, zmena palivovej základne – výmena zariadenia s nízkou účinnos​ťou na zariadenie  vyššou účinnosťou (napr. kotly na spaľovanie plynu nad 90%). Projektované parametre emisných veličín
 sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie (napríklad 0,9 – 0,99 EL),  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené v minimálnej miere
  
	1
	

	Primeraná 
	Projekty na zariadenia využívajúce nízkoemisné zdroje (plyn) a inštalácia odlučovacích koncových (end  of pipe) technológií emisií, zmena palivovej základne – výmena zariadenia s nízkou účinnos​ťou na zariadenie  vyššou účinnosťou (napr. kotly na spaľovanie plynu nad 90%). Projektované parametre emisných veličín
 sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie (napríklad 0,8 – 0,89 EL),  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené na primeranej úrovni
.  
	2
	

	Dobrá
	Projekty na zariadenia využívajúce nízkoemisné zdroje (plyn) a inštalácia odlučovacích koncových (end  of pipe) technológií emisií, zmena palivovej základne - výmena zariadenia s nízkou účinnos​ťou na zariadenie  vyššou účinnosťou (kotly na spaľovanie plynu nad 90%). Projektované parametre emisných veličín
 sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie (napríklad 0,7 – 0,79 EL),  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené na štandardnej úrovni
.  
	3
	

	Veľmi dobrá (vyhovujúca úroveň, rešpektujúca princíp prevencie znečistenia)
	Projekty, ktoré sú plne v súlade s BAT, využíva​júce preventívne techniky alebo opatre​nia za účelom predchádzania vzniku znečistenia, iné vysoko účinné riešenia. Projektované parametre emisných veličín
 sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie (napríklad pod 0,7 EL),  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú komplexne splnené
.   
	4
	


Hodnotiace kritéria pre:

B/ Zavádzanie progresívnych technológií a technických opatrení na znižovanie emisií prchavých organických látok (VOC) zo zariadení (investičné aktivity), najmä:
·  opatrenia (technického charakteru) na znižovanie obsahu VOC v regulovaných výrobkoch podľa smernice 2004/42/ES o obmedzení emisií prchavých organických zlúčenín unikajúcich pri používaní organických rozpúšťadiel v určitých farbách a lakoch a vo výrobkoch na povrchovú úpravu vozidiel a o zmene a doplnení smernice 1999/13/ES (napr. prechod výroby farieb a lakov a pod. na farby a laky obsahujúce menej VOC)  

· technologické opatrenia umožňujúce znižovanie emisií VOC v zariadeniach spadajúcich pod smernicu 99/13/ES (v súlade s definíciami uvedenými v prílohe č. 1 uvedenej smernice), ako napr. inštalácia katalytických a termooxidačných jednotiek,  prechod na použitie vodou riediteľných farieb, lakov a lepidiel vo výrobnom procese a pod.)

· znižovanie emisií prchavých organických látok zo skladovania benzínu  v distribučných skladoch s obratom 0 – 25 000 t/rok (zariadenia spadajúce pod smernicu 94/63/ES) 

· znižovanie emisií prchavých organických zlúčenín z prečerpávacích zariadení benzínu  (plnenie a vyprázdňovanie mobilných zásobníkov) s obratom  do 150 000 t/rok (zariadenia spadajúce pod smernicu 94/63/ES)
· opatrenia na uvedenie čerpacích staníc pohonných hmôt do súladu so smernicou 94/63/ES.
	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku

30%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria  24%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa  minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa v dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti ochrany ovzdušia najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z  pripravovaných smerníc EÚ a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

14 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3. Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu prioritnej osi.

	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3 neprispieva .
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva malou mierou a účinok riešenia na znižovanie VOC je minimálny.
	1
	

	Primeraný
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši VOC, avšak účinok riešenia je vzhľadom na celkové emisie len čiastočný (lokálny).
	2
	

	Dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši VOC a účinok riešenia je vzhľadom na celkové emisie VOC postačujúci.
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3. 
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia 
	Váha kritéria

24%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti, alebo sa týka územia s počtom menej ako 500 obyvateľov. 
	0
	

	Čiastočne primeraný 
	Realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti, alebo sa týka územia s počtom od 500 do 1000 obyvateľov.
	1
	

	Primeraný
	Realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti, ale týka sa územia s počtom viac ako 1000 obyvateľov.
	2
	

	Dobrý
	Realizácia projektu ovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia, (nie však oblasti riadenia kvality ovzdušia) alebo projekt je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia (nie však v oblasti riadenia kvality ovzdušia), alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	3
	

	Veľmi dobrý 
	Realizácia projektu ovplyvní oblasť riadenia kvality ovzdušia alebo projekt je lokalizovaný v oblasti riadenia ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

25 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru  
	Váha kritéria

10%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3 Zníženie emisií prchavých organických látok
	Váha kritéria

35 %

	Ukazovateľ - zníženie ročných emisií – t/rok
	

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Množstvo emisií VOC, respektíve VOC označené rizikovými vetami ( R40, 45, 46, 49, 60, 61 a 68)  sa nezníži, prípadne sa zníži o menej ako 1%.
	0
	

	Čiastočne primerané (malé)
	Množstvo emisií VOC, respektíve VOC označené rizikovými vetami ( R40, 45, 46, 49, 60, 61 a 68)  sa zníži o 1 – 10% oproti pôvodnému stavu.                       
	1
	

	Primerané (stredné)
	Množstvo emisií VOC, respektíve VOC označené rizikovými vetami ( R40, 45, 46, 49, 60, 61 a 68) sa zníži o 11– 20% oproti pôvodnému stavu.                      
	2
	

	Dobré
	Množstvo emisií VOC, respektíve VOC označené rizikovými vetami ( R40, 45, 46, 49, 60, 61 a 68)  sa zníži o 21 – 30% oproti pôvodnému stavu.                       
	3
	

	Veľmi dobré (významné)
	Množstvo emisií VOC, respektíve VOC označené rizikovými vetami ( R40, 45, 46, 49, 60, 61 a 68) sa zníži o 31 %  a viac oproti pôvodnému stavu.                      
	4
	


	2.4 Úroveň technického riešenia - Zníženie emisií prchavých organických látok (porovnanie úrovne technického riešenia z hľadiska rešpektovania princípu prevencie znečistenia a efektívnosti zariadenia pre dosiahnutie emisných limitov a technických požiadaviek)
	Váha kritéria

35%

	Ukazovateľ - zníženie emisnej veličiny oproti určenému emisného limitu pre VOC znečisťujúcu látku, prípadne VOC označené rizikovými vetami (ostatné znečisťujúce látky okrem VOC nesmú vykazovať zvýšenie) – mg/m3

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočná (nevyhovujúca úroveň)
	Projekty na zariadenia s nízkou účinnos​ťou, nevhodné technické riešenie konco​vej (v nesúlade s BAT)  technológie na odlučovanie VOC , ktoré nezabezpečí splnenie emisných limitov. 
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Projekty na zariadenia s nízkou účinnos​ťou, technické riešenie konco​vej technológie na odlučovanie VOC je v súlade s princípmi BAT.
	1
	

	Primeraná (vyhovujúca úroveň)
	Projekty na zariadenia s primeranou účinnos​ťou, technické riešenie konco​vej technológie na odlučovanie VOC je v súlade s princípmi BAT, projektované parametre emisných veličín
 sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie (napríklad 0,9 – 0,99 EL).
	2
	

	Dobrá
	Projekty na zariadenia využívajúce níz​koemisné zdroje  a inštalácia odlučova​cích koncových (end  of pipe) technoló​gií emisií, výmena zariadenia s nízkou účinnosťou na zariadenie s vyššou účin​nosťou (nad 90%). Inštalácia zariadení definovaných v projekte zaručí emisné hodnoty nižšie ako sú predpísané emisné limity a splnenie zákonných požiada​viek. Náhrada látok  a prípravkov ozna​čených rizikovými vetami R45,R46,R 49, R60, R 61 a R 68, Projektované parametre emisných veličín
 sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie (napríklad 0,8 – 0,89 EL).
	3
	

	Veľmi dobrá (vyhovujúca úroveň, rešpektujúca princíp prevencie znečistenia)
	Projekty sú v súlade s BAT a projekty využívajúce preventívne tech​niky alebo opatrenia za účelom predchá​dzania vzniku znečistenia,  

-  regenerácia organických rozpúšťadiel,

-  rekuperácia VOC,

-  náhrada organických rozpúšťadiel

prípravkami  s nízkym  alebo  žiadnym  obsahom rozpúšťadiel. 

Projektované parametre emisných veličín
 sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie (napríklad viac ako 0,8EL).
	4
	


Hodnotiace kritéria pre:

C/ Zníženie emisií znečisťujúcich látok z verejnej dopravy  prioritne v oblastiach vyžadujúcich osobitnú ochranu ovzdušia (investičné aktivity):

A. plynofikácia autobusov (ich náhradou alebo úpravou) verejnej mestskej aj medzimestskej dopravy s budovaním CNG čerpacích staníc v prípade potreby

B. náhrada autobusovej verejnej dopravy trolejbusovou dopravou vrátane duobusov (trolejbusov s pomocným dieselovým pohonom)

C. náhrada autobusovej dopravy električkovou dopravou

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku

30%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria  24%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa.  minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa. čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa. v dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti ochrany ovzdušia najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z  pripravovaných smerníc EÚ a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

14 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3. Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu prioritnej osi.

	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3 neprispieva .
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva malou mierou, napr. rieši plynofikáciu, prípadne náhradu autobusov pre minimálny počet vozidiel (5 kusov).
	1
	

	Primeraný
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši plynofikáciu, prípadne náhradu autobusov pre primeraný počet vozidiel (6 – 15 kusov).
	2
	

	Dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši plynofikáciu, prípadne náhradu autobusov pre postačujúci  počet vozidiel (16 - 25 kusov).
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3, napr. rieši plynofikáciu, prípadne náhradu autobusov pre viac 25 kusov autobusov.
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia (počet obyvateľov v dotknutých územiach)

	Váha kritéria

24 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočné
	Lokalizácia v územiach s počtom obyvateľov menej ako 1000. 
	0 
	

	Čiastočne primerané
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 1000 – 19 999.
	1 
	

	Primerané
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 20 000 – 39 999 obyvateľov.
	2 
	

	Dobré
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 40 000– 50 000 obyvateľov.
	3 
	

	Veľmi dobré
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov nad 50 000 obyvateľov alebo riešenie pre celé územie SR.
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

25 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúr
	Váha kritéria

10%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3 Vplyv na zníženie prašnosti/emisií prípadne imisií znečisťujúcej látky
	Váha kritéria 35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočný
	Projekt nerieši zníženie imisií znečisťujúcej látky pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia a zároveň realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	0
	

	Čiastočne primeraný (áno, ale rieši iné znečisťujúce látky) 
	Projekt rieši zníženie imisií znečisťujúcej látky pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia a zároveň realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	1
	

	Primeraný
	Projekt rieši zníženie imisií znečisťujúcej látky pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia a zároveň realizácia projektu ovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia, (nie však oblasti riadenia kvality ovzdušia) alebo projekt je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia (nie však v oblasti riadenia kvality ovzdušia), alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	2
	

	Dobrý
	Projekt rieši zníženie imisií znečisťujúcej látky pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia a zároveň realizácia projektu ovplyvní oblasť riadenia kvality ovzdušia alebo projekt je lokalizovaný v oblasti riadenia ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	3
	

	Veľmi dobrý (áno, rieši kľúčové znečisťujúce látky) 
	Projekt je lokalizovaný v oblasti riadenia kvality ovzdušia a projektom sa preukázateľne zníži množstvo tej znečisťujúcej látky, ktorá je uvedená ako kľúčová v ovzduší vo vymedzenej oblasti riadenia kvality ovzdušia (všade je to PM10, v okrese Prievidza je to aj SO2).
	4
	


	2.4 Úroveň technického riešenia
	Váha kritéria 35%

	Ukazovateľ – počet zmodernizovaných, prípadne nahradených autobusov

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Navrhované opatrenia nebudú mať vplyv na riešenie znižovanie „imisií“ prioritnej znečisťujúcej látky, pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia (príloha č.1 k zákonu č.478/2002 Z.z. o ovzduší).
	0
	

	Čiastočne primerané (malé)
	Navrhované opatrenia budú mať minimálny vplyv na riešenie znižovanie „imisií“ prioritnej znečisťujúcej látky z verejnej dopravy, pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia (príloha č.1 k zákonu č.478/2002 Z.z. o ovzduší), napr. ich realizáciou nedôjde k zníženiu emisií PM10 a NOx z dopravy.
	1
	

	Primerané (stredné)
	Navrhovaný projekt svojim technickým charakterom nezníži emisie z verejnej dopravy na primeranú mieru (upravených, prípadne nahradených bude menej ako 1/4 autobusov vozového parku v mieste riešenia projektu). 
	2
	

	Dobré
	Navrhovaný projekt svojim technickým charakterom zníži emisie z verejnej dopravy na primeranú mieru (upravených, prípadne nahradených bude viac ako 1/4 a menej ako 1/3 autobusov vozového parku v mieste riešenia projektu).
	3
	

	Veľmi dobré
	Navrhovaný projekt svojim technickým charakterom zníži podstatne emisie z verejnej dopravy (upravených, prípadne nahradených bude viac ako 1/3 autobusov vozového parku v mieste riešenia projektu ).
	4
	


Hodnotiace kritéria pre:

D/ Riešenie kvality ovzdušia (investičné aktivity)
A. Projekty zamerané na znižovanie znečisťovania ovzdušia emisiami z plošných, fugitívnych a líniových zdrojov znečisťovania a iné efektívne opatrenia na riešenie dobrej kvality ovzdušia v okolí zdrojov znečisťovania a v územiach vyžadujúcich osobitnú ochranu vzdušia, najmä:

· nákup čistiacej techniky (postrekové cisterny, čistiace vozy)  pozemných komunikácií ciest 1. a 2. triedy, diaľnic a miestnych komunikácií; 

· zazelenanie miest (výsadba a regenerácia izolačnej zelene oddeľujúcej obytnú zástavbu od priemyselných stavieb, komerčných areálov alebo frekventovaných dopravných koridorov) a výsadba stanovištne vhodných druhov drevín; 

· zmena v organizácii dopravy, budovanie záchytných parkovísk tam, kde sa zavedú pešie zóny; 

· aktivity v oblastiach riadenia kvality ovzdušia za účelom dosiahnutia dobrej kvality ovzdušia (vo vzťahu k znečisťujúcim látkam, pre ktoré sú, resp. budú určené limitné, prípadne cieľové hodnoty), ktoré vyplývajú z programov na zlepšenie kvality ovzdušia, prípadne z akčných plánov na zabezpečenie kvality ovzdušia, vypracovaných KÚŽP;

· zníženie prašnosti skládok (napr. skrápaním, zazelenaním a pod.);
	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku

30%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria  19%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa.  minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa. čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa. v dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti ochrany ovzdušia najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z  pripravovaných smerníc EÚ a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

14 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3. Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu prioritnej osi.

	Váha kritéria

38 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3 neprispieva .
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva minimálnou mierou, napr. rieši znečisťujúce látky, pre ktoré nie sú určené limitné, prípadne cieľové hodnoty.
	1
	

	Primeraný
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši znečisťujúce látky, pre ktoré sú určené limitné hodnoty, prípadne cieľové hodnoty, nejedná sa však o PM10, prípadne PM2,5, SO2 , NOx, čiže tie znečisťujúce látky, ktorých limitné hodnoty sú v danom území prekračované.
	3
	

	Dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši znečisťujúce látky, pre ktoré sú určené limitné hodnoty, prípadne cieľové hodnoty, pričom sa jedná o PM10, prípadne PM2,5, SO2 , NOx, čiže tie znečisťujúce látky, ktorých limitné hodnoty sú v danom území prekračované, avšak účinok riešenia je vzhľadom na celkové emisie znečisťujúcich látok v ovzduší len čiastočný.
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3, pričom sa jedná o PM10, prípadne PM2,5, SO2 , NOx, čiže tie znečisťujúce látky, ktorých limitné hodnoty sú v danom území prekračované a účinok riešenia je vzhľadom na celkové emisie znečisťujúcich látok v ovzduší významný.
	4
	

	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia (počet obyvateľov v dotknutých územiach)
	Váha kritéria  24%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočné
	Lokalizácia v územiach s počtom obyvateľov menej ako 1000. 
	0 
	

	Čiastočne primerané
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 1000 – 19 999.
	1 
	

	Primerané
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 20 000 – 39 999 obyvateľov.
	2 
	

	Dobré
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 40 000– 50 000 obyvateľov. 
	3 
	

	Veľmi dobré
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov nad 50 000 obyvateľov alebo riešenie pre celé územie SR.
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

25 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru  
	Váha kritéria

10%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3 Vplyv na zníženie prašnosti/emisií/imisií znečisťujúcej látky
	Váha kritéria 35%

	Ukazovateľ – umiestnenie projektu v oblasť vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočný
	Projekt nerieši zníženie imisií znečisťujúcej látky pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia a zároveň realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti.
	0
	

	Čiastočne primeraný (áno, ale rieši iné znečisťujúce látky) 
	Projekt rieši zníženie imisií znečisťujúcej látky pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia a zároveň realizácia projektu neovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia alebo projekt nie je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	1
	

	Primeraný
	Projekt rieši zníženie imisií znečisťujúcej látky pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia a zároveň realizácia projektu ovplyvní oblasť vyžadujúcu osobitnú ochranu ovzdušia, (nie však oblasti riadenia kvality ovzdušia) alebo projekt je lokalizovaný v oblasti vyžadujúcej osobitnú ochranu ovzdušia (nie však v oblasti riadenia kvality ovzdušia), alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	2
	

	Dobrý
	Projekt rieši zníženie imisií znečisťujúcej látky pre ktorú je hodnotená kvalita ovzdušia a zároveň realizácia projektu ovplyvní oblasť riadenia kvality ovzdušia alebo projekt je lokalizovaný v oblasti riadenia ovzdušia, alebo v jej bezprostrednej blízkosti.  
	3
	

	Veľmi dobrý (áno, rieši kľúčové znečisťujúce látky) 
	Projekt je lokalizovaný v oblasti riadenia kvality ovzdušia a projektom sa preukázateľne zníži množstvo tej znečisťujúcej látky, ktorá je uvedená ako kľúčová v ovzduší vo vymedzenej oblasti riadenia kvality ovzdušia (všade je to PM10, v okrese Prievidza je to aj SO2).
	4
	


	2.4 Úroveň technického riešenia
	Váha kritéria 35%

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Aktivity navrhované v projekte nevyplývajú z programov na zlepšenie kvality ovzdušia
, prípadne akčných plánov na zabezpečenie kvality ovzdušia.
	0
	

	Čiastočne primerané (malé)
	Aktivity navrhované v projekte nevyplývajú z programov na zlepšenie kvality ovzdušia, prípadne akčných plánov na zabezpečenie kvality ovzdušia, prevádzkovateľ sa však listom zaviazal príslušnému orgánu štátnej správy k ich vykonaniu s cieľom udržať kvalitu ovzdušia.  
	1
	

	Primerané (stredné)
	Aktivity navrhované v projekte nevyplývajú priamo z Programov na zlepšenie kvality ovzdušia, prípadne akčných plánov na zabezpečenie kvality ovzdušia, ale ich realizácia všeobecne súvisí s opatreniami uvedenými v Programoch na zlepšenie kvality ovzdušia a v akčných plánoch na zabezpečenie kvality ovzdušia.
	2
	

	Dobré
	Aktivity (nákup čistiacej techniky, zatrávňovanie, zazelenanie miest a obcí v blízkosti dopravných križovatiek, realizácia údržby ciest, zníženie prašnosti skládok, odstraňovanie zimného posypu po zimnej prevádzke, skrápanie dopravných uzlov počas výskytu prekračovania limitnej hodnoty, zmena v organizácii dopravy, budovanie záchytných parkovísk, tam, kde sa zavedú pešie zóny, atď.) navrhované v projekte vyplývajú z Programov na zlepšenie kvality ovzdušia, prípadne akčných plánov na zabezpečenie kvality ovzdušia a ich realizáciou sa napomôže plneniu konkrétnych opatrení uvedených v týchto dokumentoch. 
	3
	

	Veľmi dobré
	Aktivity (nákup čistiacej techniky, zatrávňovanie, zazelenanie miest a obcí v blízkosti dopravných križovatiek, realizácia údržby ciest, zníženie prašnosti skládok, odstraňovanie zimného posypu po zimnej prevádzke, skrápanie dopravných uzlov počas výskytu prekračovania limitnej hodnoty, zmena v organizácii dopravy, budovanie záchytných parkovísk, tam, kde sa zavedú pešie zóny, atď.) navrhované v projekte priamo  vyplývajú z programov na zlepšenie kvality ovzdušia, prípadne akčných plánov na zabezpečenie kvality ovzdušia a ich realizáciou sa priamo splnia konkrétne opatrenia uvedené v týchto dokumentoch. 
	4
	


Hodnotiace kritéria pre:

E/ Skvalitňovanie a odborná podpora a monitorovania emisií:
B. Projekty zamerané na kontrolu správnosti výsledkov meraní, akreditáciu a na systémy riadenia kvality kontinuálneho a diskontinuálneho merania emisií zo stacionárnych zdrojov znečisťovania ovzdušia, vykonávaných poverenou organizáciou a orgánmi štátnej správy najmä:

· technické a metrologické vybavenie a zabezpečenie školení pracovníkov Referenčného laboratória, odbor meraní „Imisie – emisie“; (investičné aktivity)
· akreditácia odborných činností Referenčného laboratória a akreditácia organizátora porovnávacích meraní; (neinvestičné aktivity)
· technické a metrologické vybavenie a zabezpečenie školení pracovníkov kontrolných orgánov štátnej správy pre výkon ich činností (investičné aktivity): 

· kontrola zdrojov emisií meraním

· kontrola a dohľad nad kontinuálnymi a diskontinuálnymi meraniami

· akreditácia príslušných odborných činností kontrolných orgánov štátnej správy (neinvestičné aktivity).

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku

25 %


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria  38 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa. 
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa  minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa v dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti ochrany ovzdušia najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce zo  smerníc EÚ a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

24 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3. Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu prioritnej osi.
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3 neprispieva  alebo o príspevku sú dôvodné pochybnosti.
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva malou mierou, napr. rieši  spracovávanie  informácií o stave techniky monitorovanie len z pozície STN a nerieši akreditáciu odborných činností a akreditáciu organizátora porovnávacích meraní, nerieši systém kontroly monitorovania kvality ovzdušia; v prípade kontrolných orgánov rieši len modernizáciu techniky v pôvodnom rozsahu meraní bez akreditácie odborných činností pre meranie.
	1
	

	Primeraný
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši   spracovávanie  informácií o stave techniky monitorovanie len z pozície STN, EN a ISO, rieši akreditáciu odborných  činností  podľa STN EN ISO/IEC 17025  a nerieši akreditáciu organizátora porovnávacích meraní; v prípade kontrolných orgánov rieši modernizáciu techniky v pôvodnom rozsahu meraní a akreditáciu  odborných činností pre meranie (ako skúšobné laboratórium podľa STN EN ISO/IEC 17025).
	2
	

	Dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši  spracovávanie  informácií o stave techniky monitorovanie z pozície STN, EN a ISO, akreditáciu odborných činností pri meraní podľa STN EN ISO/IEC 17025 bez akreditácie organizátora porovnávacích meraní; v prípade kontrolných orgánov rieši modernizáciu techniky v pôvodnom rozsahu meraní a akreditáciu  odborných činností pre meranie (ako skúšobné laboratórium podľa STN EN ISO/IEC 17025 ) bez akreditácie  požiadaviek pre inšpekciu (STN EN ISO/IEC 17020).
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3, napr. rieši spracovávanie  informácií o stave techniky monitorovanie z pozície STN, EN , ISO a ostatných aktuálnych technických špecifikácií, akreditácia odborných činností pri meraní podľa STN EN ISO/IEC 17025 vrátane akreditácie organizátora porovnávacích meraní; v prípade kontrolných orgánov projekt  rieši modernizáciu techniky v pôvodnom rozsahu meraní vrátane rozšírenia meracích metodík, odberov ďalších znečisťujúcich látok, akreditáciu  odborných činností pre meranie (ako skúšobné laboratórium podľa STN EN ISO/IEC 17025 ) a pre inšpekciu (STN EN ISO/IEC 17020).
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

30 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť aktivít na existujúcu environmentálnu infraštruktúru 
	Váha kritéria

20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný alebo sa ním dosiahnu stanovené ciele.
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje, že sa ním naplnia stanovené ciele, funkčnosť a nadväznosť na existujúcu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje, že sa jeho realizáciou splnia stanovené ciele, funkčnosť a nadväznosť na existujúcu infraštruktúru. 
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje, že sa jeho realizáciou splnia stanovené ciele, funkčnosť a nadväznosť na existujúcu infraštruktúru. 
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný a splnia sa stanovené ciele.                                                                                    
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, a  preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3 Koncepcia a technická úroveň riešenia plánovaných aktivít
	Váha kritéria

60 %

	

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočná (nevyhovujúca) 
	Navrhované riešenie nespĺňa technické požiadavky pre metódy a metodiky monitorovania, pre technické meracie  prostriedky alebo iné riešené prostriedky podľa súčasného stavu techniky a platných EN a ISO noriem pre akreditáciu skúšobného laboratória (EN ISO/IEC 17025), inšpekčného orgánu (EN ISO/IEC 17020), akreditačných požiadaviek pre organizátora  porovnávacích meraní; navrhovaní riešitelia, dodávatelia alebo akreditačné orgány (resp. už vybraní vo výberovom konaní) nemajú preukázanú kompetenciu pre príslušné aktivity. 
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Sú splnené normatívne požiadavky na metodiky a technické prostriedky podľa platných noriem a základné požiadavky akreditačných noriem a predpisov a je preukázaná kompetencia navrhovaných dodávateľov a akreditačných orgánov (resp. už vybraných vo výberovom konaní) len v základnom rozsahu. Je riešená akreditáciu referenčného laboratória alebo kontrolného orgánu na meracie metodiky. V referenčnom laboratóriu nie je riešená príprava na  akreditáciu organizátora porovnávacích meraní. V prípade kontrolného orgánu nie je riešená príprava na akreditáciu inšpekčného orgánu. 
	1
	

	Primeraná (vyhovujúca)
	Sú splnené normatívne požiadavky platných noriem (odporúčané požiadavky sú plnené čiastočne), sú splnené akreditačné požiadavky, je preukázaná kompetencia navrhovaných dodávateľov /akreditačných orgánov (resp. už vybraných vo výberovom konaní). Aktivity podľa projektu riešia komplexne problematiku  zavedenia a akreditácie odborných činností a systému riadenia kvality referenčného laboratória a kontrolného orgánu štátnej správy pre meracie metodiky. V prípade kontrolného orgánu je ďalej riešená aj príprava na akreditáciu inšpekčných kontrolných činnosti vo veciach merania emisií. 
	2
	

	Dobrá
	Sú splnené normatívne aj odporúčané požiadavky platných noriem, akreditačných požiadaviek, kompetencií navrhovaných dodávateľov /akreditačných orgánov (resp. už vybraných vo výberovom konaní), pričom aktivity podľa projektu riešia komplexne problematiku  zavedenia a akreditácie odborných činností a systému riadenia kvality referenčného laboratória. V prípade kontrolného orgánu štátnej správy sú zavedené a akreditované metodiky merania; systém riadenia kvality inšpekčných činnosti vo veciach merania emisií je akreditovaný len čiastočne. 
	3
	

	Veľmi dobrá (Výborná)
	Sú splnené normatívne aj odporúčané požiadavky platných noriem, akreditačných požiadaviek, kompetencií navrhovaných dodávateľov /akreditačných orgánov (resp. už vybraných vo výberovom konaní), pričom aktivity podľa projektu riešia komplexne problematiku  zavedenia a akreditácie odborných činností a systému riadenia kvality referenčného laboratória. V prípade orgánov štátnej správy aj akreditáciu inšpekčných kontrolných činnosti vo veciach merania emisií. 
	4
	


Hodnotiace kritéria pre:

F/ Skvalitňovanie a odborná podpora a monitorovania emisií (investičné aktivity):

C. Projekty na systémové a technické riešenie monitorovania kvality ovzdušia podľa požiadaviek smerníc EÚ vrátane riešenia akreditácie systémov kvality (smernice č. 96/62/ES, č. 99/30/ES, č. 2000/69/ES, č. 2002/3/ES, č. 2004/107 a návrh novej smernice o kvalite ovzdušia a čistejšom ovzduší v Európe 2005/0183), najmä: 

· obnova a dovybavenie už existujúcich meracích staníc Národnej monitorovacej siete kvality ovzdušia (NMSKO) v období rokov 2007 – 2013;

· zjednotenie systémov prenosu dát z meracích staníc NMSKO do centrálnej databázy;

· modernizácia a dovybavenie technických a ostatných súvisiacich prostriedkov pre analýzy vzoriek vonkajšieho ovzdušia a kalibráciu analyzátorov NMSKO  podľa požiadaviek smerníc vrátane komplexného riešenia akreditácie činnosti skúšobného laboratória a kalibračného laboratória podľa EN ISO/IEC 17025);

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku

30%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria  33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa .
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa.  minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa. čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa. v dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity prip. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti ochrany ovzdušia najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z  pripravovaných smerníc EÚ a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

24 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3. Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu prioritnej osi.
	Váha kritéria

38 %

	Ukazovateľ – počet zmodernizovaných (prípadne novo nainštalovaných – náhrada pôvodných)  monitorovacích staníc NMSKO

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3 neprispieva alebo o príspevku sú dôvodné pochybnosti.
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva minimálnou mierou, napr. rieši  dovybavenie menej ako 5 monitorovacích staníc NMSKO, nerieši prenos dát z meracích staníc do centrálnej databázy,  nerieši prostriedky pre analýzu vzoriek ovzdušia . 

Je riešená akreditácia  skúšobného laboratória na všetky metodiky, nie je neriešená akreditácia NMSKO.
	1
	

	Primeraný
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3 primerane, napr. rieši  dovybavenie 6 – 10 monitorovacích staníc, prenos dát z meracích staníc do centrálnej databázy rieši len čiastočne, prostriedky pre analýzu vzoriek ovzdušia. rieši len okrajovo. 

Je riešené rozšírenie akreditácie skúšobného laboratória na všetky metodiky a technická a dokumentačná príprava na akreditáciu NMSKO.
	2
	

	Dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši dovybavenie 11 - 20 monitorovacích staníc, rieši prenos dát z meracích staníc do centrálnej databázy v postačujúcej miere, prostriedky pre analýzu vzoriek ovzdušia. riešené bez akreditácie skúšobného a kalibračného laboratória.

Je riešená akreditácia  skúšobného laboratória na všetky metodiky a akreditácia NMSKO na odbery vzoriek. a metodiky merania. 
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3, pričom dovybavenie NMSKO, prenos dát, ako aj analýzy vzoriek ovzdušia rieši komplexne a ucelene.

Je riešená akreditácia skúšobného laboratória na všetky metodiky a  akreditácia NMSKO na všetky metodiky merania vrátane odberov vzoriek a riešenia vyhodnocovania výsledkov meraní za rok a ich neistôt. 
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

25 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru  
	Váha kritéria

20%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný, alebo sa ním dosiahnu stanovené ciele.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje, že sa ním naplnia stanovené ciele, funkčnosť a nadväznosť na existujúcu infraštruktúru. 
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje, že sa jeho realizáciou splnia stanovené ciele, funkčnosť a nadväznosť na existujúcu infraštruktúru.  
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje, že sa jeho realizáciou splnia stanovené ciele, funkčnosť a nadväznosť na existujúcu infraštruktúru. 
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný a splnia sa stanovené ciele.                                                                                    
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

20%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3
Koncepcia a technická úroveň riešenia.
  
	Váha kritéria

60 %

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočná (nevyhovujúca) 
	Navrhované riešenie nespĺňa normatívne požiadavky metód a metodík monitorovania na technické meracie prostriedky alebo iné riešené prostriedky podľa súčasného stavu techniky a platných právnych predpisov, EN a ISO noriem pre akreditáciu skúšobného laboratória (EN ISO/IEC 17025). Nie je požadované, aby navrhovaní riešitelia, dodávatelia zariadení, technických, konzultačných a akreditačných služieb (resp. už vybraní vo výberovom konaní) mali preukázanú kompetenciu pre príslušné aktivity.
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Navrhované riešenie spĺňa normatívne požiadavky metód a metodík monitorovania na technické meracie prostriedky alebo iné riešené prostriedky podľa súčasného stavu techniky a platných právnych predpisov, EN a ISO noriem pre akreditáciu skúšobného laboratória (EN ISO/IEC 17025). Odporúčané požiadavky sú plnené len čiastočne. 

Je požadované, aby navrhovaní riešitelia, dodávatelia zariadení, technických, konzultačných a akreditačných služieb (resp. už vybraní vo výberovom konaní) mali preukázanú kompetenciu pre príslušné aktivity.

Sú riešené garancie parametrov technických meracích prostriedkov.
	1
	

	Primeraná (vyhovujúca)
	Navrhované riešenie spĺňa normatívne požiadavky metód a metodík monitorovania na technické meracie prostriedky alebo iné riešené prostriedky podľa súčasného stavu techniky a platných právnych predpisov, EN a ISO noriem pre akreditáciu skúšobného laboratória (EN ISO/IEC 17025). Je splnená väčšina odporúčaných požiadaviek technických noriem. 

Je požadované, aby navrhovaní riešitelia, dodávatelia zariadení, technických, konzultačných a akreditačných služieb (resp. už vybraní vo výberovom konaní) mali preukázanú kompetenciu pre príslušné aktivity.

Je riešený aj systém garancií parametrov technických meracích prostriedkov vrátane IT prostriedkov pre prenos a spracovanie dát.
	2
	

	Dobrá
	Navrhované riešenie spĺňa normatívne a aj odporúčané požiadavky metód a metodík monitorovania na technické meracie prostriedky alebo iné riešené prostriedky podľa súčasného stavu techniky a platných právnych predpisov, EN a ISO noriem pre akreditáciu skúšobného laboratória (EN ISO/IEC 17025). 

Je požadované, aby navrhovaní riešitelia, dodávatelia zariadení, technických, konzultačných a akreditačných služieb (resp. už vybraní vo výberovom konaní) mali preukázanú kompetenciu pre príslušné aktivity. 

Je riešený aj systém garancií a predpokladov pre servis technických meracích prostriedkov vrátane IT prostriedkov pre prenos a spracovanie dát.
	3
	

	Veľmi dobrá (výborná)
	Navrhované riešenie spĺňa normatívne a aj odporúčané požiadavky metód a metodík monitorovania na technické meracie prostriedky alebo iné riešené prostriedky podľa súčasného stavu techniky a platných právnych predpisov, EN a ISO noriem pre akreditáciu skúšobného laboratória (EN ISO/IEC 17025).

Je požadované, aby navrhovaní riešitelia, dodávatelia zariadení, technických, konzultačných a akreditačných služieb (resp. už vybraní vo výberovom konaní) mali preukázanú kompetenciu pre príslušné aktivity.

Je komplexne riešený aj systém garancií a predpoklady pre servis technických meracích prostriedkov vrátane IT prostriedkov pre prenos a spracovanie dát.
	4
	


Hodnotiace kritéria pre: 

G/ Riešenie kvality ovzdušia – kvalifikované hodnotenie a informačné kampane: 

A. Projekty zamerané na znižovanie znečisťovania ovzdušia emisiami z plošných, fugitívnych a líniových zdrojov znečisťovania a iné efektívne opatrenia na riešenie dobrej kvality ovzdušia v okolí zdrojov znečisťovania a v územiach vyžadujúcich osobitnú ochranu vzdušia (neinvestičné aktivity), najmä:

· informačné kampane o význame dosiahnutia dobrej kvality ovzdušia alebo o vplyve znečisťujúcich látok, nachádzajúcich sa v ovzduší na zdravie ľudí.

D. Projekty na zabezpečenie kvalifikovaného hodnotenia kvality ovzdušia na území SR, najmä: 

· spracovanie a interpretácie dát o kvalite ovzdušia;

· modelovacie techniky;

· analýza rozptylu a pôvodu znečisťujúcich látok, pre ktoré je hodnotená kvality ovzdušia;

· štúdie hodnotenia podielov zdrojov na znečistení  ovzdušia látkami, pre ktoré je hodnotená kvalita ovzdušia;

·  skvalitnenie projekcií základných znečisťujúcich látok.

E. Návrhy systémového riešenia znižovania národných emisných stropov určených smernicou č. 2000/81, prípadne jej pripravovanou novelou.

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku

30%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria  19%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa.  minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa. čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa. v dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti ochrany ovzdušia najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z  pripravovaných smerníc EÚ a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

24 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3. Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu prioritnej osi.
	Váha kritéria

38 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3 neprispieva .
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva minimálnou mierou, napr. rieši hodnotenie, modelovanie, projekcie a systémové riešenie znižovania emisií znečisťujúcich látok, pre ktoré nie sú určené limitné, prípadne cieľové hodnoty alebo nie sú predmetom smernice 2000/81 o národných emisných stropoch.
	1
	

	Primeraný
	Projekt priamo prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3, v lokálnom meradle  rieši:

· hodnotenie, modelovanie, projekcie, analýzy a  znižovanie emisií znečisťujúcich látok, pre ktoré  sú určené limitné, prípadne cieľové hodnoty,

· rieši znečisťujúce látky, ktoré sú predmetom smernice 2000/81 o národných emisných stropoch,

· informačné kampane o význame dosiahnutia dobrej kvality ovzdušia.
	2
	

	Dobrý
	Projekt priamo prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3, v regionálnom meradle  rieši:

· hodnotenie, modelovanie, projekcie, analýzy a  znižovanie emisií znečisťujúcich látok, pre ktoré  sú určené limitné, prípadne cieľové hodnoty,

· rieši znečisťujúce látky, ktoré sú predmetom smernice 2000/81 o národných emisných stropoch,

· informačné kampane o význame dosiahnutia dobrej kvality ovzdušia .
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3, pričom celoplošne t.j. na celom území SR, prípadne v medzinárodnom meradle  rieši: 

· hodnotenie, modelovanie, projekcie, analýzy a  znižovanie emisií znečisťujúcich látok, pre ktoré  sú určené limitné, prípadne cieľové hodnoty,

· rieši znečisťujúce látky, ktoré sú predmetom smernice 2000/81 o národných emisných stropoch,

· informačné kampane o význame dosiahnutia dobrej kvality ovzdušia .
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia (počet obyvateľov v dotknutých územiach) 
	Váha kritéria

14%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Lokalizácia v územiach s počtom obyvateľov menej ako 1000. 
	0 
	

	Čiastočne primerané
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 1000 – 19 999.
	1 
	

	Primerané
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 20 000 – 59 999 obyvateľov.
	2 
	

	Dobré
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov od 60 000– 79 999 obyvateľov. 
	3 
	

	Veľmi dobré
	Lokalizácia v  územiach s počtom obyvateľov nad 80 000 obyvateľov alebo riešenie pre celé územie SR.
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

25 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru  
	Váha kritéria

10%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3 Zabezpečenie požiadaviek dát pre spracovanie, hodnotenie, modelovanie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane:
	Váha kritéria 35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy nie sú prínosom oproti súčasnému stavu a spôsob riešenia nie je založený na systémovom prístupe k danému problému.
	0
	

	Čiastočne primerané (áno, ale rieši iné znečisťujúce látky) 
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú minimálny prínos oproti súčasnému stavu,  pričom spôsob riešenia nie je založený na komplexnom a systémovom prístupe k danému problému.
	1
	

	Primerané
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú prínos oproti súčasnému stavu, ale spôsob riešenia sa nedá považovať za komplexný a systémový.
	2
	

	Dobré
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú zásadný prínos oproti súčasnému stavu, spôsob riešenia javí známky komplexnosti a systémového prístupu. 
	3
	

	Veľmi dobré (áno, rieši kľúčové znečisťujúce látky) 
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú zásadný a principiálny prínos oproti súčasnému stavu, pričom spôsob riešenia je založený na komplexnom a systémovom prístupe k danému problému.
	4
	


	2.4 Úroveň technického riešenia
	Váha kritéria 35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočná
	Projekt nespĺňa základné požiadavky pre spracovanie, hodnotenie, modelovanie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (navrhované postupy nie sú overené v praxi, prípadne sa nepoužívajú v žiadnej z členských krajín EÚ alebo nie sú odporúčané EK, nezabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.).
	0
	

	Čiastočne primeraná (malé)
	Projekt v minimálnej miere spĺňa základné požiadavky pre spracovanie, hodnotenie, modelovanie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (navrhované postupy sa zatiaľ nepoužili v praxi, len na modeli, prípadne len v minimálnej miere zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.).
	1
	

	Primeraná (stredné)
	Projekt v primeranej miere spĺňa základné požiadavky pre spracovanie, hodnotenie, modelovanie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (navrhované postupy sa zriedka používajú v praxi, prípadne len v čiastočnej miere zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.).
	2
	

	Dobrá
	Projekt spĺňa základné požiadavky pre spracovanie, hodnotenie, modelovanie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (navrhované postupy sa používajú v praxi v členských krajinách EÚ, zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK, nie však v komplexnom meradle a pod.).
	3
	

	Veľmi dobrá
	Projekt spĺňa všetky požiadavky pre hodnotenie, modelovanie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (navrhované postupy sú overené v praxi, používajú sa v členských krajinách EÚ, sú odporúčané EK a zabezpečia všetky podklady pre poskytovanie údajov EK.  
	4
	


Hodnotiace kritéria pre: 

H/ Skvalitnenie Národného emisného informačného systému (investičné aktivity):

F. Projekty na skvalitnenie Národného Emisného Informačného Systému (NEIS), na riešenie zberu, spracovania a distribúcie dát a informačných správ o prevádzke zdrojov znečisťovania podľa požiadaviek smerníc EÚ a  pokynov EK.

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku

30%

	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria  19%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa  dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov.
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti ochrany ovzdušia najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z  pripravovaných smerníc EÚ a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

14 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3. Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu  prioritnej osi
	Váha kritéria

38 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3 neprispieva .
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva minimálnou mierou, napr. rieši len čiastkové časti zberu dát. 
	1
	

	Primeraný
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši zber a čiastočné spracovanie dát, nie však finálne spracovanie a distribúciu.
	2
	

	Dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi  č.3, napr. rieši zber a spracovanie dát, internetizáciu, nie však systémovú distribúciu.
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č.3, pričom komplexne a ucelene rieši zber, spracovanie, internetizáciu,  ako aj distribúciu dát a informačných správ, ktoré sú súčasťou Národného emisného informačného systému.
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia – projekty zamerané na skvalitnenie NEIS
	Váha kritéria

24 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočné
	Projektom na nezlepší kvalita a zber údajov. 
	0
	

	Čiastočne primerané
	Kvalita a zber údajov sa zlepší len minimálne.
	1
	

	Primerané
	Zabezpečenie verifikovaných, transparentných a konzistentných údajov potrebných pre hodnotenie stavu a kvality ovzdušia a pre plnenie reportingových povinností v súlade s plnením medzinárodných záväzkov.
	2
	

	Dobré
	Zabezpečenie verifikovaných, transparentných a konzistentných údajov potrebných pre hodnotenie stavu a kvality ovzdušia a pre plnenie reportingových povinností v súlade s plnením medzinárodných záväzkov, navyše projekt prinesie zjednodušenie a skvalitnenie zberu a spracovanie údajov pre pracovníkov štátnej správy ochrany ovzdušia a pracovníkov SHMÚ.
	3
	

	Veľmi dobré
	Zabezpečenie verifikovaných, transparentných a konzistentných údajov potrebných pre hodnotenie stavu a kvality ovzdušia a pre plnenie reportingových povinností v súlade s plnením medzinárodných záväzkov, projekt prinesie zjednodušenie a skvalitnenie zberu a spracovanie údajov pre pracovníkov štátnej správy ochrany ovzdušia a pracovníkov SHMÚ, elektronické poskytovanie dát prevádzkovateľmi bude širšie využívané.
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

25 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru  
	Váha kritéria

20%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	

	Je potrebné  posúdiť funkčnosť  celého  projektu aj  z  hľadiska  kapacity prenosu dát  cez sieťové spojenia  dostupné kompetentným orgánom štátnej správy (ObÚŽP) a prenos dát v rámci komplexného IS ŽP.                                                                           




	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

15 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3 Súlad s požiadavkami prijatej koncepcie e-governmentu a s prijatou koncepciou informačného systému ŽP
	Váha kritéria 20%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočný
	Navrhované riešenie nie je v súlade s požiadavkami koncepcie e-governmentu a koncepciou informačného systému ŽP
	0
	

	Čiastočne primeraný 
	Súlad s požiadavkami koncepcie e-governmentu a koncepciou informačného systému ŽP je čiastočne zdokumentovaný.
	1
	

	Primeraný
	Súlad s požiadavkami koncepcie e-governmentu a koncepciou informačného systému ŽP je zdokumentovaný na primeranej úrovni.
	2
	

	Dobrý
	Súlad s požiadavkami koncepcie e-governmentu a koncepciou informačného systému ŽP je zdokumentovaný na požadovanej úrovni.
	3
	

	Veľmi dobrý 
	Navrhované riešenie je v úplnom súlade s požiadavkami koncepcie e-governmentu a koncepciou informačného systému ŽP
	4
	

	Stanoviť kritériá hodnotenia a vyhodnocovať vyššie uvedené požiadavky  môže  zabezpečiť  iba hodnotiteľ - odborník z oblasti informačných technológií.


	2.4 Zabezpečenie požiadaviek  dát pre emisné inventúry, reportovacie povinnosti  a  výstupy pre modelovanie - „Skvalitnenie Národného emisného informačného systému (NEIS)“
	Váha kritéria

20%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	nedostatočné (nespĺňa)
	Projekt nespĺňa požiadavky NEIS podľa   zadávacích podmienok pre vytvorenie centralizovanej databázy a aplikačnej databázy
	0
	

	čiastočne primerané (čiastočne  spĺňa)
	Projekt  spĺňa minimálne  požiadavky  NEIS podľa   zadávacích podmienok.
	1
	

	primerané
	Projekt  spĺňa požiadavky  NEIS podľa  zadávacích podmienok v primeranej miere (70%)
	2
	

	dobré
	Projekt  spĺňa minimálne  požiadavky  NEIS podľa   zadávacích podmienok (90%)
	3
	

	veľmi dobré (spĺňa)
	Projekt spĺňa požiadavky NEIS podľa   zadávacích podmienok (100%)
	4
	

	Vytvorenie centralizovanej databázy a aplikačnej databázy, pomocou ktorých sa zabezpečí 

- komplexný  zber  a spracovanie  údajov (výpočty  emisií a poplatkov, evidencia preukazovania dodržania emisných limitov a archivácie údajov a dokumentov v súlade s požiadavkami  vyhl. MŽP SR č.61/2004 Z.z. o vedení prevádzkovej evidencie o zdrojoch,  

-import existujúcich databáz (roky 2000-2005)do databázy dát so zachovaním existujúcich väzieb a vzťahov jednotlivých údajov


	2.5 Úroveň technického riešenia – z hľadiska informačných technológií 
	Váha kritéria 25%

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	
	0
	

	Čiastočne primerané (malé)
	
	1
	

	Primerané (stredné)
	
	2
	

	Dobré
	
	3
	

	Veľmi dobré
	
	4
	

	Kritérium hodnotí návrhy ako aj vybudovanie relačnej databázy a aplikačného rozhrania systému NEIS v súlade s zadávacími podmienkami. Ide o zabezpečenie požiadaviek na:

-   technické zabezpečenie  systému - databázový server, aplikačný server,  web server vrátane ich operačných  systémov, PC pre centrálnu úroveň spracovania dát (3 ks)

-  vytvorenie centrálnej bázy dát s prístupom pomocou tenkých (webových)  klientov   pre všetkých užívateľov systému

-  vytvorenie subsystémov pre prevádzkovateľov zdrojov, pre pracovníkov OÚŽP, pre centrálnu správu SHMÚ, pre prezentáciu údajov v súlade s zadávacími podmienkami

-  na vytvorenie webového rozhrania pre prístup do systému NEIS pre všetkých  užívateľov a to pracovníkov štátnej správy ochrany ovzdušia, prevádzkovateľov zdrojov znečisťovania  a pracovníkov SHMÚ ako správcu centrálnej  databázy

- implementáciu štandardizovaného interface pre import a export údajov z podnikových informačných systémov do systému NEIS na báze vybraných dátových typov.

Stanoviť kritériá hodnotenia a vyhodnocovať vyššie uvedené požiadavky  môže  zabezpečiť  iba hodnotiteľ - odborník z oblasti informačných technológií.


Operačný cieľ č. 3. 2 Minimalizácia nepriaznivých vplyvov zmeny klímy vrátane podpory obnoviteľných zdrojov energie 

Hodnotiace kritéria pre:

I. skupina (technológie):. znižovanie emisií skleníkových plynov spolu so znižovaním emisií základných znečisťujúcich látok v oblasti výroby tepla, vrátane zmeny palivovej základne energetických zdrojov v prospech využívania obnoviteľných zdrojov (investičné aktivity): 

· Projekty zmeny palivovej základne v prospech menej uhlíkatých palív a obnoviteľných zdrojov energie (biomasa, slnečná energia, geotermálna energia) zacielené na zníženie emisií skleníkových plynov spolu so znižovaním emisií základných znečisťujúcich látok v oblasti výroby tepla vo verejných objektoch vo viacerých obciach alebo na úrovni mikroregiónu. Súčasťou projektov budú aj opatrenia na znižovanie energetických strát budov (napr. zatepľovanie fasád, výmena okien, výmena tepelnej izolácie rozvodov a pod) výmena alebo výstavba vonkajších tepelných rozvodov medzi objektmi používajúcimi spoločný tepelný zdroj, V tomto prípade musí byť doložený energetický audit budov, ktorého výsledkom bude návrh  uvedených opatrení. 

· Projekty zmeny palivovej základne v prospech menej uhlíkatých palív a obnoviteľných zdrojov energie na zdroji tepla prípadne aj v kombinácii s kogeneráciou. Súčasťou projektov môžu byť aj opatrenia na zníženie energetických strát objektov (zdrojov tepla)

· Výstavba alebo rekonštrukcia primárnych a diaľkových rozvodov pre systémy centrálneho zásobovania teplom
 (zlepšenie izolácie rozvodných potrubí a zníženie úniku energetických médií vrátane úprav výmenníkových staníc tepla) len ako súčasť projektu zmeny palivovej základne na zdroji tepla (prípadne aj v kombinácii s kogeneráciou) za účelom znižovania emisií základných znečisťujúcich látok za podmienky, že zdroj tepla aj rozvody vlastní jeden žiadateľ.

· Projekty na inštaláciu tepelných čerpadiel za účelom náhrady produkcie tepla a teplej vody z neobnoviteľných zdrojov energie aj v kombinácii so zmenou palivovej základne v prospech obnoviteľných zdrojov energie (biomasa, slnečná energia, geotermálna energia) alebo bez nej.

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu
	Váha bloku

30%

	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami.  Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria 28%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa čiastočne, časť aktivít je relevantných pre dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa v dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti zmeny klímy v nadväznosti na medzinárodné záväzky SR vyplývajúce z Rámcového dohovoru OSN o zmene klímy a Kjótskeho protokolu a smerníc a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

24 %

	Škála
	Komentár:
	Hodnotiace body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3  Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov Prioritnej osi 3. Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu prioritnej osi.
	Váha kritéria

43%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	nedostatočný
	Projekt neprispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi 3.2.  
	0
	

	čiastočne primeraný
	Projekt v minimálnej miere prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi 3.2.
	1
	

	primeraný
	Projekt prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi 3.2.
	2
	

	dobrý
	Projekt priamo prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi 3.2.
	3
	

	veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi 3.2.
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku  25 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru  
	Váha kritéria

10%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť výstavby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

10 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3. Zníženie emisií znečisťujúcich látok prepočítané na referenčné tony (vrátane organických látok)
	Váha kritéria

15%

	Ukazovateľ - Percentuálne zníženie emisií
	

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	nedostatočné
	Množstvo emisií sa zvýši oproti pôvodnému stavu.
	0
	

	Čiastočne primerané (malé)
	Množstvo emisií sa nezvýši, ale ani nezníži oproti pôvodnému stavu.
	1
	

	Primerané (stredné)
	Množstvo emisií sa zníži o 11– 20 % oproti pôvodnému stavu.                      
	2
	

	dobré
	Množstvo emisií sa zníži o 21-29 % oproti pôvodnému stavu.                      
	3
	

	Veľmi dobré (významné)
	Množstvo emisií sa zníži o 30 % a viac oproti pôvodnému stavu.                       
	4
	

	V prípade organických látok vyjadrených ako celkový organický uhlík  je na prepočet TOC na referenčné tony hodnota S = 1,0 (platí len na tento účel!)

Mekv.ZL= ( [MZL1 x (SSO2)/ SZL1)+ MZL2 x (SSO2)/ SZL2)+....]

Mekv.ZL – emisie v referenčných tonách

MZL – množstvo počítanej znečisťujúcej látky v t/rok

SSO2 – koeficient S pre SO2

SZL  –  koeficient S pre počítanú znečisťujúcu látku

Koeficienty S pre znečisťujúce látky: Vestník MŽP SR ročník IV číslo 5/1996, I. časť bod 5 Informácia o postupe výpočtu výšky komína ...., URL: http://www.enviro.gov.sk/servlets/files/9655  

Pre organické plyny a pary vyjadrené ako celkový organický uhlík (TOC) STOC  =  1,0; uvedené platí len pre projekty, kde zníženie TOC je  „vedľajším účinkom“ a ktoré nie sú hodnotené podľa ukazovateľa B/ „Zníženie emisií prchavých organických látok“.

Výpočet: Referenčné tony pred uskutočnením projektu – referenčné tony po uskutočnení projektu = rozdiel ....a  percentuálny podiel (rozdiel / pred) x 100, napríklad:

pred TZL
150,7 x (0,5/0,5) = 150,7

po TZL

9,5 x (0,5/0,5) = 9,5

pred SO2
1549 x (0,5/0,5) = 1549

po SO2

552 x (0,5/0,5) = 552

pred NOx
543,6 x (0,5/0,2) = 1359

po NOx

503,5 x (0,5/0,2) =  1258,75 

pred CO

215,0 x (0,5/10) =  10,75

po CO

203 x (0,5/10) = 10,15

Suma

3069,45 t


Suma 

1830,4 t

Rozdiel

3069,45 - 1830,4 = 1239,05 t 
Výpočet percent:
1239,05 / 3069,45 x 100 = 40,4 % 









(zaokrúhlene 40 %)


	2.4 Celkové zníženie emisií skleníkových plynov prepočítané na tony ekvivalentu CO2 cez GWP
	Váha kritéria

35%

	Ukazovateľ - Percentuálne zníženie emisií skleníkových plynov
	

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné 
	množstvo emisií skleníkových plynov sa nezníži alebo sa zníži oproti pôvodnému stavu o 0 – 10%.
	0
	

	Čiastočne primerané (malé)
	množstvo emisií skleníkových plynov sa oproti pôvodnému stavu zníži o viac ako 10% a menej ako 15%.  
	1
	

	Primerané (stredné)
	množstvo emisií  skleníkových plynov sa oproti pôvodnému stavu zníži o 15 a viac %  a menej ako 20%. 
	2
	

	Dobré 
	množstvo emisií  skleníkových plynov sa oproti pôvodnému stavu zníži o 20 a viac %  a menej ako 30%. 
	3
	

	Veľmi dobré (významné)
	množstvo emisií  skleníkových plynov sa oproti pôvodnému stavu zníži o 30 a viac %. 
	4
	

	Celkové zníženie emisií skleníkových plynov prepočítané cez  GWP = ( (MSPi x GWPSPi )

MSPi – zníženie emisií skleníkového plynu ako rozdiel množstva pred a po realizácii projektu  [tony/rok]

SPi -  skleníkový plyn: CO2, CH4,N20,SF6,HFC,PFC

Celkové zníženie emisií vyjadrené v % = ( 1 – množstvo emisií pred projektom/množstvo emisií po projekte)*100

GWPSPi – CO2 ekvivalent účinku plynu (Global Warming Potential)

Hodnoty GWP pre relevantné  skleníkové plyny 

Skleníkový plyn

GWP [kg CO2/kg SPi]

CO2
1

CH4
21

N2O

310

SF6
23 900

HFC

HFC 23

11 700

HFC 32

650

HFC 41

150

HFC 43-10mee

1300

HFC125  

2 800

HFC134 

1 000

HFC134a  

1 300

HFC152a  

140

hfc143

300

HFC143a

3 800

HFC-227ea

2 900

HFC-236ea

6 300

HFC-245ea

560

PFC

CF4
6 500

C2F6
9 200

C3F8
7 000

C4F10
7 000

c-C4F8
8 700

C5F12
7 500

C6F14
7 400




	2.5 Úroveň technického riešenia 
	Váha kritéria

30%

	Ukazovateľ - porovnanie úrovne technického riešenia z hľadiska rešpektovania princípu prevencie znečistenia a efektívnosti zariadenia pre dosiahnutie limitných hodnôt 
	

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné (Nevyhovujúca úroveň)
	Projekty na zariadenia s nízkou energetickou účinnosťou, napr. kotly na spaľovanie biomasy pod 80% a plynu pod 90%, nevhodné technické riešenie koncovej technológie na odlučovanie znečisťujúcich látok. 
	0
	

	Čiastočne primerané 
	Projekty na zariadenia s nízkou energetickou účinnosťou, napr. kotly na spaľovanie biomasy pod 80% a plynu pod 90%, vhodné technické riešenie koncovej technológie na odlučovanie znečisťujúcich látok.
	1
	

	Primerané (Vyhovujúca úroveň)
	Projekty na zariadenia využívajúce nízkoemisné zdroje (plyn) a inštalácia odlučovacích koncových (end of pipe) technológií emisií, zmena palivovej základne v prospech menej uhlíkatého paliva, výmena zariadenia s nízkou účinnosťou na zariadenie s vyššou účinnosťou (nad 90%), inštalácia kotla na biomasu s účinnosťou nad 80%, solárne technológie. Inštalácia zariadení definovaných v projekte prispeje k plneniu záväzkov v oblasti znižovania emisií skleníkových plynov.
	2
	

	Dobré 
	Projekty využívajúce obnoviteľné zdroje čiastočne (biomasa, slnečná energia, apod.) alebo projekty využívajúce preventívne techniky alebo opatrenia za účelom zníženia miery znečistenia, solárne technológie s použitím systémov nevhodných pre celoročnú prevádzku, zmena palivovej základne z fosílnych palív (olej, plyn, uhlie, rašelina) na biomasu alebo iný obnoviteľný zdroj ktorá vedie k miernemu zníženiu emisií skleníkových plynov.
	3
	

	Veľmi dobré (Vyhovujúca úroveň, rešpektujúca princíp prevencie znečistenia)
	Projekty využívajúce obnoviteľné zdroje úplne (biomasa, slnečná energia, apod.) alebo projekty využívajúce preventívne techniky alebo opatrenia za účelom predchádzania vzniku znečistenia, solárne technológie s použitím systémov vhodných pre celoročnú prevádzku, zmena palivovej základne z fosílnych palív (olej, plyn, uhlie, rašelina) na biomasu alebo iný obnoviteľný zdroj ktorá vedie k významnému zníženiu emisií skleníkových plynov, technológie je plne v súlade s BAT.
	4
	


Hodnotiace kritéria pre:

II. skupina (štúdie): Štúdie dopadov klimatických zmien na zložky životného prostredia, vrátane analýzy  ekonomických nákladov; skvalitňovanie  monitorovania, inventarizácie a projekcií emisií; programy na podporu vzdelávania a zvyšovania verejného povedomia, analýza nástrojov na podporu horizontálnej spolupráce v oblasti zmeny klímy a propagácia výsledkov aktivít (všetky aktivity sú neinvestičného charakteru okrem aktivít v bode B.):

· Analytické štúdie dopadov nepriaznivých dôsledkov zmeny klímy na zložky životného prostredia vrátane hodnotenia sociálno-ekonomických dôsledkov a návrhu opatrení 

· Projekty na skvalitňovanie monitorovania, inventarizácie a projekcií emisií skleníkových plynov na prípravu dlhodobých prognóz pre rozhodovací proces 

· Príprava programov vzdelávania a zvyšovania verejného povedomia v oblasti zmeny klímy (prezentácia problematiky v príčinno-následných vzťahoch)

· Projekty na podporu horizontálnej spolupráce v oblasti zmeny klímy a propagácie výsledkov

· Špecifické projekty a informačné kampane o dôsledkoch zmeny klímy zamerané priamo na majiteľov a užívateľov pôdy, lesov, technický a riadiaci personál pôsobiaci v energetických odvetviach, doprave a pri nakladaní s odpadmi (prezentácia problematiky v príčinno-následných vzťahoch)

· Projekty na propagáciu a podporu projektov zmeny palivovej základne zdrojov z neobnoviteľných na obnoviteľné resp. alternatívne zdroje energie na výrobu tepla a teplej vody na úrovni mikroregiónu (PR kampane, konzultačné centrá)

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	  Váha bloku

30%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými výsledkami. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria 28%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Žiadna z aktivít  podľa projektu neprispieva k splneniu  špecifického cieľa.  
	0
	

	Čiastočne primeraná (minimálna)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa  minimálnou mierou, minimum aktivít je relevantných na dosiahnutie cieľa.
	1
	

	Primeraná (čiastočná)
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľ čiastočne, časť aktivít je relevantných na dosiahnutie cieľa.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu naplánovaného cieľa v dostatočnej miere, takmer  všetky aktivity sú relevantné na dosiahnutie cieľa.
	3
	

	Veľmi dobrá (úplná)
	Všetky stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu, ako aj iných cieľov (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi  v oblasti zmeny klímy v nadväznosti na medzinárodné záväzky SR vyplývajúce z Rámcového dohovoru OSN o zmene klímy a Kjótskeho protokolu a smerníc a strategických dokumentov EÚ a SR
	Váha kritéria

24 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 3. Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu cieľov prioritnej osi č.3.

	Váha kritéria

43 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočný
	Projekt  k naplneniu cieľov prioritnej osi č. 3 neprispieva.
	0
	

	Čiastočne primeraný
	Projekt k naplneniu cieľov  prioritnej osi  č. 3 prispieva minimálnou mierou, napr. rieši: 

· dopady klimatických zmien formou štúdií,

· skvalitňovanie monitorovania skleníkových plynov, vrátene dlhodobých prognóz,

· informačné kampane o dôsledkoch zmeny klímy,

· podporu horizontálnej spolupráce v oblasti klímy,

· podporu zmeny palivovej základne v prospech obnoviteľných zdrojov na výrobu tepla a teplej vody na úrovni mikroregiónu.
	1
	

	Primeraný
	Projekt vhodne prispieva k naplneniu prioritnej osi č. 3, napr. rieši:

· dopady klimatických zmien formou štúdií,

· skvalitňovanie monitorovania skleníkových plynov, vrátene dlhodobých prognóz,

· informačné kampane o dôsledkoch zmeny klímy,

· podporu horizontálnej spolupráce v oblasti klímy,

· podporu zmeny palivovej základne v prospech obnoviteľných zdrojov na výrobu tepla a teplej vody na úrovni mikroregiónu.
	2
	

	Dobrý
	Projekt významne prispieva k naplneniu prioritnej osi č. 3, napr. rieši:

· dopady klimatických zmien formou štúdií,

· skvalitňovanie monitorovania skleníkových plynov, vrátene dlhodobých prognóz,

· informačné kampane o dôsledkoch zmeny klímy,

· podporu horizontálnej spolupráce v oblasti klímy,

· podporu zmeny palivovej základne v prospech obnoviteľných zdrojov na výrobu tepla a teplej vody na úrovni mikroregiónu.
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt vhodne a významnou mierou prispieva k naplneniu prioritnej osi č. 3, napr. rieši: 

· dopady klimatických zmien formou štúdií,

· skvalitňovanie monitorovania skleníkových plynov, vrátene dlhodobých prognóz,

· informačné kampane o dôsledkoch zmeny klímy,

· podporu horizontálnej spolupráce v oblasti klímy,

· podporu zmeny palivovej základne v prospech obnoviteľných zdrojov na výrobu tepla a teplej vody na úrovni mikroregiónu.
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

25 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia a nadväznosť na existujúci stav 
	Váha kritéria

10%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, že z jeho popisu je zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.                                                                           
	0
	

	Čiastočne primerané
	Projekt len v minimálnej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť na existujúci stav v danej oblasti.
	1
	

	Primerané
	Projekt v primeranej miere potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť na existujúci stav v danej oblasti.
	2
	

	Dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje funkčnosť, etapizáciu a nadväznosť na existujúci stav v danej oblasti.
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude vo všetkých svojich častiach funkčný.                                                                                     
	4
	

	Je potrebné porovnať aktivity definované v popise projektu s aktivitami alebo stavbami, ktoré sú definované v stavebnom povolení a urobiť úsudok, či projekt tak , ako je popísaný v žiadosti bude po realizácii funkčný.


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria

20 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Navrhované aktivity sa nedajú uskutočniť (z časového a technického hľadiska).
	0
	

	Čiastočne primeraná
	Niektoré aktivity sa dajú uskutočniť, ale u väčšiny nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	1
	

	Primeraná
	Polovica aktivít  sa uskutočniť dá, v prípade druhej polovice nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska).
	2
	

	Dobrá
	Takmer všetky aktivity, až na drobné nedostatky majú reálny predpoklad splnenia realizácie.
	3
	

	Veľmi dobrá (významná)
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, preto je predpoklad, že bude možné ich realizovať.
	4
	


	2.3 Zabezpečenie požiadaviek dát pre spracovanie, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane:
	Váha kritéria 35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočné
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy nie sú prínosom oproti súčasnému stavu a spôsob riešenia nie je založený na systémovom prístupe k danému problému.
	0
	

	Čiastočne primerané 
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú minimálny prínos oproti súčasnému stavu,  pričom spôsob riešenia nie je založený na komplexnom a systémovom prístupe k danému problému.
	1
	

	Primerané
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú prínos oproti súčasnému stavu, ale spôsob riešenia sa nedá považovať za komplexný a systémový.
	2
	

	Dobré
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú zásadný prínos oproti súčasnému stavu, spôsob riešenia javí známky komplexnosti a systémového prístupu. 
	3
	

	Veľmi dobré 
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú zásadný a principiálny prínos oproti súčasnému stavu, pričom spôsob riešenia je založený na komplexnom a systémovom prístupe k danému problému.
	4
	


	2.4 Úroveň technického riešenia
	Váha kritéria 35%

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatočná
	Projekt nespĺňa základné požiadavky pre spracovanie, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (navrhované postupy nie sú overené v praxi, prípadne sa nepoužívajú sa v žiadnej z členských krajín EÚ alebo nie sú odporúčané EK, nezabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.).
	0
	

	Čiastočne primeraná (malé)
	Projekt v minimálnej miere spĺňa základné požiadavky pre spracovanie, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (napr. navrhované postupy sa zatiaľ nepoužili v praxi, len na modeli, prípadne len v minimálnej miere zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.).
	1
	

	Primeraná (stredné)
	Projekt v primeranej miere spĺňa základné požiadavky pre spracovanie, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (napr. navrhované postupy sa zriedka používajú v praxi, prípadne len v čiastočnej miere zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.).
	2
	

	Dobrá
	Projekt spĺňa základné požiadavky pre spracovanie, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (napr. navrhované postupy sa používajú v praxi v členských krajinách EÚ, zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK, nie však v komplexnom meradle a pod.).
	3
	

	Veľmi dobrá
	Projekt spĺňa všetky požiadavky pre analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (napr. navrhované postupy sú overené v praxi, používajú sa v členských krajinách EÚ, sú odporúčané EK a zabezpečia všetky podklady pre poskytovanie údajov EK).  
	4
	


Prioritná os č. 4 Odpadové hospodárstvo
Operačný cieľ č. 4. 1. Podpora aktivít v oblasti separovaného zberu

Kritéria odborného hodnotenia sú relevantné pre všetky aktivity operačného cieľa s výnimkou neinvestičných aktivít.

	1. Vhodnosť a účelnosť projektu
	Váha bloku

30 %


	1.1 Plnenie legislatívnych a koncepčných požiadaviek na úseku odpadového hospodárstva
	Váha kritéria
33%

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	V projekte nie je popísaný súčasný stav plnenia požiadaviek vyplývajúcich z legislatívy na úseku odpadového hospodárstva a napĺňanie koncepčných cieľov uvedených v POH.
	0
	

	čiastočné
	Žiadateľ len čiastočne napĺňa požiadavky vyplývajúce z legislatívy a koncepčných zámerov na úseku OH (napr. obec má zavedený systému zberu komunálnych odpadov, nemá však zavedený separovaný zber komunálnych odpadov; obec nerieši zber odpadov s obsahom škodlivín, zber veľkoobjemového odpadu alebo zhodnocovanie biologicky rozložiteľných odpadov zo zelene a pod.).  
	1
	

	primerané
	Žiadateľ síce napĺňa základné požiadavky vyplývajúce z legislatívy a koncepčných zámerov na úseku OH, ale niektoré požiadavky nie sú riešené vhodným spôsobom (spôsob separovaného zberu jednotlivých zložiek komunálnych odpadov a počet separovaných komodít, frekvencia zberu a pod.).   
	2
	

	dobré
	Žiadateľ spĺňa všetky legislatívne požiadavky a koncepčné zámery na úseku OH a v žiadosti popisuje spôsob ich plnenia.
	3
	

	veľmi dobré
	Žiadateľ okrem plnenia všetkých legislatívnych požiadaviek a koncepčných zámerov na úseku OH rieši aj problematiku odpadov, ktoré sú nad rámec legislatívnych požiadaviek alebo koncepčných zámerov .
	4
	


	1.2 Súlad s právnymi predpismi, súlad so strategickými dokumentmi a s dokumentmi regionálneho charakteru v oblasti odpadového hospodárstva
	Váha kritéria
29%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch (Program odpadového hospodárstva SR a Program odpadového hospodárstva príslušného kraja). Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu prioritnej osi.
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 

	nedostatočné
	Projekt neprispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	0
	

	čiastočné
	Projekt v minimálnej miere prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	1
	

	primerané
	Projekt prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	2
	

	dobré
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch a účelom projektu sú aktivity, ktoré sú v súlade s prioritami stanovenými v Programovom manuáli.
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku

25 %


	2.1 Úroveň technického riešenia 
	Váha kritéria
45%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Technické riešenie projektu nie je v projekte dostatočne popísané alebo spôsob technického riešenia nie je vyhovujúci (napr. nedostatočne vybudovaný zberný dvor, nesprávne zvolený systém separovaného zberu a pod.). 
	0
	

	čiastočné
	Je minimálny predpoklad, že navrhovaný systém separovaného zberu zabezpečí účinný separovaný zber komunálnych odpadov. (napr. vybudovanie zberného dvora bez umiestnenia zberných nádob na separovaný zber alebo bez „vrecového systému“ a bez informačnej kampane).
	1
	

	primerané
	Technickým riešením projektu sa zabezpečí funkčný separovaný zber komunálnych odpadov.
	2
	

	dobré
	Technické riešenie projektu zabezpečí efektívny separovaný zber komunálnych odpadov (napr. súčasťou projektu je i informačná kampaň).
	3
	

	veľmi dobré
	Technické riešenie projektu je založené na inovatívnych alebo najlepšie dostupných technológiách na trhu, je predpoklad vysokej účinnosti separovaného zberu jednotlivých zložiek komunálnych odpadov.
	4
	


	2.2  Reálnosť zhodnotenia vyseparovaných zložiek komunálnych odpadov
	Váha kritéria
35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt sa nevenuje zhodnocovaniu vyseparovaných zložiek komunálnych odpadov (vrátane stavu, ak sa plánuje vyseparované zložky komunálnych odpadov zneškodňovať).
	0
	

	čiastočné
	Projekt sa len čiastočne venuje možnosti zhodnotenia vyseparovaných zložiek komunálnych odpadov. 
	1
	

	primerané
	Je reálny predpoklad, že väčšina vyseparovaných zložiek komunálnych odpadov bude zhodnotená (sem napr. patrí vybudovanie zberného miesta, kde budú zberané i odpady, pre ktoré nie sú vybudované zhodnocovacie kapacity alebo ich nie je možné zhodnotiť – legislatíva však ich separáciu vyžaduje – odpady s obsahom škodlivín, drobné stavebné odpady a pod.).
	2
	

	dobré
	Je vysoký predpoklad zhodnotenia vyseparovaných zložiek komunálnych odpadov, nie je to však žiadnym spôsobom dokladované.
	3
	

	veľmi dobré
	Zhodnotenie všetkých vyseparovaných zložiek komunálnych odpadov je v projekte jasne popísané a dokladované. 
	4
	


	2.3  Reálnosť dosiahnutia cieľového stavu indikátorov. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria
20%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Indikátory uvedené v projekte nie je možné dosiahnuť.
	0
	

	čiastočné
	U väčšiny indikátorov je nízky predpoklad ich splnenia.
	1
	

	primerané
	U väčšiny indikátorov je reálny predpoklad ich dosiahnutia.
	2
	

	dobré
	U všetkých indikátorov je reálny predpoklad ich splnenia.
	3
	

	veľmi dobré
	Navrhované indikátory sú nadefinované reálne a je vysoký predpoklad, že budú splnené.
	4
	


Operačný cieľ č. 4. 2.  Podpora aktivít na zhodnocovanie odpadov
Kritéria odborného hodnotenia sú relevantné pre všetky aktivity operačného cieľa s výnimkou neinvestičných aktivít.

	1. Vhodnosť a účelnosť projektu
	Váha bloku

30 %


	1.1 Súlad s právnymi predpismi, súlad so strategickými dokumentmi a s dokumentmi regionálneho charakteru v oblasti odpadového hospodárstva  
	Váha kritéria
29%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.2 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch (Program odpadového hospodárstva SR a Program odpadového hospodárstva príslušného kraja). Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu operačného cieľa.
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 

	nedostatočné
	Projekt neprispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	0
	

	čiastočné
	Projekt v minimálnej miere prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	1
	

	primerané
	Projekt prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	2
	

	dobré
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch a účelom projektu sú aktivity, ktoré sú v súlade s prioritami stanovenými v Programovom manuáli.
	4
	


	1.3 Previazanosť navrhovaných aktivít s cieľmi a očakávanými výsledkami. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov. 
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt neprispieva k splneniu cieľa projektu alebo špecifických cieľov projektu.
	0
	

	čiastočné
	Nie všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa projektu alebo špecifických cieľov projektu.
	1
	

	primerané
	Pri väčšine aktivít je predpoklad že sú reálne pre dosiahnutie cieľa projektu a špecifických cieľov projektu.
	2
	

	dobré
	Projekt prispieva k splneniu cieľa projektu a špecifických cieľov projektu.
	3
	

	veľmi dobré
	Stanovený cieľ a špecifické ciele projektu sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu a špecifických cieľov projektu.
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku

25%


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti zariadenia, väzba na existujúce kapacity (vrátane zohľadnenia zdrojov odpadov na úrovni národnej, regionálnej alebo miestnej)
	Váha kritéria 
35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt sa nevenuje väzbe na existujúce kapacity a infraštruktúru odpadového hospodárstva, je minimálny predpoklad že bude zabezpečená funkčnosť projektu.
	0
	

	čiastočné
	Zabezpečenie funkčnosti zariadenia vo väzbe na existujúce kapacity je v projekte riešené minimálne.
	1
	

	primerané
	Projekt v dostatočnej miere zohľadňuje existujúcu infraštruktúru odpadového hospodárstva. 
	2
	

	dobré
	Projekt rieši zabezpečenie funkčnosti zariadenia a je reálny predpoklad, že zariadenie bude počas prevádzky napĺňať svoju kapacitu.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt úplne popisuje zabezpečenie funkčnosti vo väzbe na naplnenie kapacity zariadenia počas prevádzky ako aj na existujúcu infraštruktúru OH, zohľadňuje princíp „znečisťovateľ platí“. 
	4
	


	2.2 Úroveň technického riešenia
	Váha kritéria
45%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri



	nedostatočné
	Technické riešenie projektu je nevyhovujúce z hľadiska ochrany ŽP alebo  jedná sa o zastaranú technológiu. 
	0
	

	čiastočné
	Technické riešenie projektu je na nízkej úrovni. V prípade zariadení na energetické zhodnocovanie odpadov, ak sa jedná o spaľovňu odpadov, sú projektované parametre emisných veličín sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie,  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené v minimálnej miere.
	1
	

	primerané
	Technické riešenie projektu je na dobrej úrovni – výstupom zhodnocovacieho procesu odpadov je odpad, ktorý musí ísť na ďalšie zhodnotenie (nejedná sa o koncovú technológiu – napr. úprava odpadov pred ich ďalším zhodnotením) V prípade zariadení na energetické zhodnocovanie odpadov, ak sa jedná o spaľovňu odpadov, sú projektované parametre emisných veličín nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie,  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené na primeranej úrovni.  
	2
	

	dobré
	Technické riešenie projektu je na dobrej úrovni – výstupom zhodnocovacieho procesu odpadov je finálny produkt, ktorý však má obmedzené uplatnenie na trhu. V prípade zariadení na energetické zhodnocovanie odpadov, ak sa jedná o spaľovňu odpadov, sú projektované parametre emisných veličín nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie, požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené na štandardnej úrovni.  
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt využíva najlepšie dostupné technológie (BAT) – technológia musí mať minimálne rovnaké alebo lepšie parametre ochrany ŽP ako technológia už v SR zavedená, alebo sa jedná o bezodpadovú technológiu a výstupom procesu zhodnocovania odpadov je finálny produkt alebo výrobok s dobrým uplatnením na trhu (napr. produkt, ktorý svojimi vlastnosťami nahrádza surovinové zdroje alebo vysokohodnotný certifikovaný kompost a pod.). V prípade zariadení na energetické zhodnocovanie odpadov, ak sa jedná o spaľovňu odpadov, sú projektované parametre emisných veličín sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie,  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú komplexne splnené.   
	4
	


	2.3  Reálnosť dosiahnutia cieľového stavu indikátorov. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria
20%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Indikátory uvedené v projekte nie je možné dosiahnuť.
	0
	

	čiastočné
	U väčšiny indikátorov je nízky predpoklad ich splnenia.
	1
	

	primerané
	U väčšiny indikátorov je reálny predpoklad ich dosiahnutia.
	2
	

	dobré
	U všetkých indikátorov je reálny predpoklad ich splnenia.
	3
	

	veľmi dobré
	Navrhované indikátory sú nadefinované reálne a je vysoký predpoklad, že budú splnené.
	4
	


Operačný cieľ č. 4. 3. Nakladanie s nebezpečnými odpadmi spôsobom priaznivým pre životné prostredie 
Kritéria odborného hodnotenia sú relevantné pre všetky aktivity operačného cieľa s výnimkou projektov na vypracovanie realizačných plánov na nakladanie s nebezpečným odpadom a s odpadom zo zdravotníckej starostlivosti (neinvestičná aktivita).

	1. Vhodnosť a účelnosť projektu
	Váha bloku

30 %


	1.1 Súlad s právnymi predpismi, súlad so strategickými dokumentmi a s dokumentmi regionálneho charakteru v oblasti odpadového hospodárstva  
	Váha kritéria
29%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.2 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch (Program odpadového hospodárstva SR a Program odpadového hospodárstva príslušného kraja) Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu operačného cieľa.
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočný
	Projekt neprispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	0
	

	Čiastočný
	Projekt v minimálnej miere prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	1
	

	Primeraný
	Projekt primerane prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	2
	

	Dobrý
	Projekt prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	3
	

	Veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch. 
	4
	


	1.3 Previazanosť navrhovaných aktivít s cieľmi a očakávanými výsledkami. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov. 
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočná
	Projekt neprispieva k splneniu cieľa projektu alebo špecifických cieľov projektu.
	0
	

	Čiastočná
	Nie všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa projektu alebo špecifických cieľov projektu. 
	1
	

	Primeraná
	Pri väčšine aktivít je predpoklad že sú reálne pre dosiahnutie cieľa projektu a špecifických cieľov projektu.
	2
	

	Dobrá
	Projekt prispieva k splneniu cieľa projektu a špecifických cieľov projektu.
	3
	

	Veľmi dobrá
	Stanovený cieľ a špecifické ciele projektu sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu a špecifických cieľov projektu.
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku

25 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti zariadenia, väzba na existujúce kapacity (vrátane zohľadnenia zdrojov odpadov na úrovni národnej, regionálnej alebo miestnej)
	Váha kritéria 
35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočné
	Projekt sa nevenuje väzbe na existujúce kapacity a infraštruktúru odpadového hospodárstva, je minimálny predpoklad že bude zabezpečená funkčnosť projektu.
	0
	

	Čiastočné
	Zabezpečenie funkčnosti zariadenia vo väzbe na existujúce kapacity je v projekte riešené minimálne.
	1
	

	Primerané
	Projekt v dostatočnej miere zohľadňuje existujúcu infraštruktúru odpadového hospodárstva. 
	2
	

	Dobré
	Projekt rieši zabezpečenie funkčnosti zariadenia a je reálny predpoklad, že zariadenie bude počas prevádzky napĺňať svoju kapacitu. 
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt úplne popisuje zabezpečenie funkčnosti vo väzbe na naplnenie kapacity zariadenia počas prevádzky ako aj na existujúcu infraštruktúru OH, zohľadňuje princíp „znečisťovateľ platí“. 
	4
	


	2.2 Úroveň technického riešenia
	Váha kritéria
45%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nedostatočné
	Technické riešenie projektu je nevyhovujúce z hľadiska ochrany ŽP alebo  jedná sa o zastaranú technológiu.  
	0
	

	Čiastočné
	Technické riešenie projektu je na nízkej úrovni. V prípade spaľovní odpadov sú projektované parametre emisných veličín  nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie,  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené v minimálnej miere.  
	1
	

	Primerané
	Technické riešenie projektu je na dobrej úrovni. Sem patrí prípad, ak sa nejedná o koncové zariadenie (napr. úprava odpadov za účelom zníženia nebezpečných vlastností odpadov). V prípade spaľovní odpadov sú projektované parametre emisných veličín nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie,  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené na primeranej úrovni.  
	2
	

	Dobré
	Technické riešenie projektu je na úrovni ktorá plne vyhovuje požiadavkám na ochranu životného prostredia, jedná sa o koncové zariadenie (spaľovňa odpadov). Projektované parametre emisných veličín sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie,  požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú splnené na štandardnej úrovni. 
	3
	

	Veľmi dobré
	Projekt využíva najlepšie dostupné technológie (BAT) – technológia musí mať lepšie parametre ochrany ŽP ako technológia už v SR zavedená, musí sa jednať o koncové zariadenie. Projekty, ktoré sú plne v súlade s BAT, využíva​júce preventívne techniky alebo opatre​nia za účelom predchádzania vzniku znečistenia, iné vysoko účinné riešenia. Projektované parametre emisných veličín sú nižšie ako určené emisné limity, technické požiadavky alebo všeobecné podmienky prevádzkovania pre príslušný zdroj, časť zdroja alebo zariadenie, požiadavky na monitorovanie emisií a imisií sú komplexne splnené.   
	4
	


	2.3  Reálnosť dosiahnutia cieľového stavu indikátorov. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria
20%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	Pozri



	nedostatočné
	Indikátory uvedené v projekte nie je možné dosiahnuť.
	0
	

	čiastočné
	U väčšiny indikátorov je nízky predpoklad ich splnenia.
	1
	

	primerané
	U väčšiny indikátorov je reálny predpoklad ich dosiahnutia.
	2
	

	dobré
	U všetkých indikátorov je reálny predpoklad ich splnenia.
	3
	

	veľmi dobré
	Navrhované indikátory sú nadefinované reálne a je vysoký predpoklad, že budú splnené.
	4
	


Operačný cieľ č. 4. 4 Riešenie problematiky environmentálnych záťaží vrátane ich odstraňovania

Kritéria odborného hodnotenia sú relevantné pre všetky investičné aktivity operačného cieľa.

	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu     
	Váha bloku 30%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s činnosťami, cieľmi a očakávanými

 Výsledkami. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria 14%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body


	

	nedostatočná
	Projekt vôbec neprispieva k splneniu plánovaných cieľov, očakávané výsledky nie sú reálne dosiahnuteľné.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Projekt čiastočne (viac ako 25 %) prispieva k splneniu plánovaných cieľov.  očakávané výsledky sú len čiastočne dosiahnuteľné.
	1
	

	primeraná 
	Nie všetky aktivity projektu sú relevantné pre dosiahnutie cieľa. Projekt prispieva (viac ako  50%) k splneniu plánovaných cieľov. časť očakávaných výsledkov nie je reálne dosiahnuteľná.
	2
	

	dobrá
	Väčšina aktivít prispieva k splneniu plánovaných cieľov (viac ako 75%), prevažná časť očakávaných výsledkov je reálne dosiahnuteľná.
	3
	

	veľmi dobrá
	Stanovené výsledky sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaných cieľov projektu (všetky aktivity príp. etapy smerujú k jednotnému cieľu) (viac ako 90%).
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi v oblasti environmentálnych záťaží najmä v nadväznosti na záväzky SR vyplývajúce z prechodných období dohodnutých pre implementáciu právnych predpisov v tejto oblasti
	Váha kritéria 14 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných a strategických dokumentoch pre oblasť environmentálnych záťaží. Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu operačného cieľa.

	Váha kritéria 38 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočný
	Projekt neprispieva k naplneniu environmentálnych cieľov  stanovených koncepčnými dokumentmi,  minimálne prispieva k zlepšeniu environmentálnej situácie v zaťaženej oblasti.
	0
	

	čiastočne primeraný
	Projekt  slabo prispieva k naplneniu environmentálnych cieľov  stanovených koncepčnými dokumentmi a nedostatočne prispieva k zlepšeniu environmentálnej situácie v zaťaženej oblasti (viac ako 25%).  
	1
	

	primeraný
	Projekt čiastočne prispieva k naplneniu environmentálnych cieľov  stanovených koncepčnými dokumentmi, čiastočne prispieva k zlepšeniu environmentálnej situácie v zaťaženej oblasti (viac ako 50%).  
	2
	

	dobrý
	Projekt relatívne dobre prispieva k naplneniu environmentálnych cieľov  stanovených koncepčnými dokumentmi,  významne prispieva k zlepšeniu environmentálnej situácie v zaťaženej oblasti (viac ako 75%).  
	3
	

	veľmi dobrý
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k naplneniu environmentálnych cieľov  stanovených koncepčnými dokumentmi, veľmi významne prispieva k zlepšeniu environmentálnej situácie v zaťaženej oblasti (viac ako 90 %).
	4
	


	1.4 Zohľadnenie potrieb a podmienok územia 

(Environmentálna situácia – miera naliehavosti riešenia projektu stanovená na základe prioritizácie environmentálnych záťaží,  analýzy rizika, zaťaženosti územia a potrieb spoločnosti)
	Váha kritéria 29%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace

body
	

	nedostatočné
	Projekt vôbec nepopisuje, nezohľadňuje a nerieši  potreby a podmienky územia.
	0
	

	čiastočne primerané
	Projekt nedostatočne popisuje, slabo zohľadňuje a nedostatočne rieši  potreby a podmienky územia (viac ako 25%).
	1
	

	primerané
	Projekt čiastočne zohľadňuje environmentálnu situáciu lokality, popisuje a  zohľadňuje podmienky  a potreby územia  (viac ako 50%).
	2
	

	dobré
	Projekt relatívne dobre a dostatočne popisuje, zohľadňuje a rieši  potreby a podmienky územia, miera naliehavosti riešenia sa opiera o hodnotenie rizika (viac ako 75%).
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt v maximálnej možnej miere popisuje, zohľadňuje a rieši  potreby a podmienky územia, jednoznačne vychádza z analýzy environmentálnej situácie lokality a miera naliehavosti riešenia sa opiera o hodnotenie rizika (viac ako 90 %).
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu  
	Váha bloku

25 %


	2.1 Zabezpečenie funkčnosti, etapizácia, väzba na existujúce kapacity

(Zabezpečenie postupnosti - prieskum, sanácia, monitoring)
	Váha kritéria 15%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt nie je navrhnutý tak, aby z jeho popisu bolo zrejmé, že po pridelení prostriedkov bude funkčný.  
	0
	

	čiastočne primerané
	 Projekt poskytuje nízke predpoklady funkčnosti, etapizácie a väzby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru. 
	1
	

	primerané
	Projekt poskytuje prijateľné predpoklady funkčnosti.  etapizácie a väzby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	2
	

	dobré
	Projekt v zásadných črtách potvrdzuje predpoklady funkčnosti.  etapizácie a väzby na existujúce kapacity.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt je navrhnutý tak, že je z jeho popisu zrejmé, že bude spĺňať všetky požiadavky funkčnosti, jednotlivé etapy realizácie na seba logicky nadväzujú, zohľadňujú potreby realizácie projektu a väzby na existujúcu environmentálnu infraštruktúru.
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít 

(Napr. adekvátnosť výberu prieskumných a monitorovacích metód, adekvátnosť výberu sanačnej metódy vo vzťahu k analýze rizika a štúdii uskutočniteľnosti sanácie)


	Váha kritéria 35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	Riešenie popísané v projekte nie  je adekvátne riziku vyplývajúcemu z environmentálnej záťaže
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Plánované aktivity sú čiastočne realizovateľné, ich výber sa neopiera o analýzu rizika, výber aktivít je neadekvátny riziku. 
	1
	

	primeraná 
	Niektoré aktivity sa uskutočniť dajú, ale u niektorých nie je predpoklad, že by mohli byť realizované (z časového, technického hľadiska). Výber aktivít sa opiera o analýzu rizika, niektoré navrhnuté aktivity sú neadekvátne riziku.
	2
	

	dobrá
	Väčšina navrhovaných aktivít je realizovateľná, opiera sa  o analýzu rizika, výber aktivít  je adekvátny riziku.
	3
	

	veľmi dobrá
	Všetky aktivity majú reálny podklad, vychádzajú zo skúseností žiadateľa a opierajú sa o analýzu rizika. Výber aktivít je adekvátny riziku lokality.
	4
	


	2.3 Úroveň technického riešenia 

Prieskum, monitoring, sanácia environmentálnej záťaže (totálne odstránenie, izolácia znečistenia, zníženie koncentrácie znečistenia, účinnosť sanačnej metódy, celkové zníženie rizikovosti environmentálnej záťaže)
	Váha kritéria 50%



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	Nepostačujúca úroveň technického riešenia
	Navrhnuté technické riešenie vôbec neprispieva k zníženiu rizikovosti environmentálnej záťaže alebo k poznaniu rizika environmentálnej záťaže.
	0
	

	Nízka úroveň technického riešenia
	Projekt minimálne eliminuje negatívny vplyv lokality na životné prostredie, alebo nedostatočne prispieva k poznaniu  rizika environmentálnej záťaže. Riziko environmentálnej záťaže je znížené o 25%.
	1
	

	Primeraná úroveň technického riešenia
	Projekt čiastočne eliminuje negatívny vplyv environmentálnej záťaže na životné prostredie, alebo čiastočne prispieva k poznaniu rizika environmentálnej záťaže. Riziko environmentálnej záťaže je znížené o 50%.
	2
	

	Dobrá úroveň technického riešenia
	Projekt významne eliminuje negatívny vplyv environmentálnej záťaže na životné prostredie, alebo významne prispieva k poznaniu rizika environmentálnej záťaže. Riziko environmentálnej záťaže je znížené o 75%.
	3
	

	Vysoká úroveň technického riešenia
	Projekt v maximálnej možnej miere eliminuje negatívny vplyv environmentálnej záťaže na životné prostredie, alebo dokonale a komplexne prispieva k  k poznaniu rizika environmentálnej záťaže. Riziko environmentálnej záťaže je znížené o 90%.
	4
	


Operačný cieľ č. 4. 5 Uzatváranie a rekultivácia skládok odpadov 
Kritéria odborného hodnotenia sú relevantné pre všetky aktivity operačného cieľa.

	1. Vhodnosť a účelnosť projektu
	Váha bloku

30 %


	1.1 Plnenie legislatívnych a koncepčných požiadaviek na úseku odpadového hospodárstva
	Váha kritéria
33%

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	V projekte nie je popísaný súčasný stav plnenia požiadaviek vyplývajúcich z legislatívy na úseku odpadového hospodárstva a napĺňanie koncepčných cieľov uvedených v POH.
	0
	

	čiastočné
	Žiadateľ len čiastočne napĺňa požiadavky vyplývajúce z legislatívy a koncepčných zámerov na úseku OH. 
	1
	

	primerané
	Žiadateľ síce napĺňa základné požiadavky vyplývajúce z legislatívy a koncepčných zámerov na úseku OH, ale niektoré požiadavky nie sú riešené vhodným spôsobom. 
	2
	

	dobré
	Žiadateľ spĺňa všetky legislatívne požiadavky a koncepčné zámery na úseku OH a v žiadosti popisuje spôsob ich plnenia.
	3
	

	veľmi dobré
	Žiadateľ okrem plnenia všetkých legislatívnych požiadaviek nadpriemerne plní koncepčné zámery na úseku OH. 
	4
	


	1.2 Súlad s právnymi predpismi, súlad so strategickými dokumentmi a s dokumentmi regionálneho charakteru v oblasti odpadového hospodárstva  
	Váha kritéria
29%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch (Program odpadového hospodárstva SR a Program odpadového hospodárstva príslušného kraja) Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu operačného cieľa.
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt neprispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	0
	

	čiastočné
	Projekt v minimálnej miere prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	1
	

	primerané
	Projekt primerane prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	2
	

	dobré
	Projekt prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch. 
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku

25 %


	2.1 Stupeň rizikovosti skládky odpadov s ohľadom na kategóriu odpadov uložených na skládke odpadov (ostatné odpady, nebezpečné odpady) a stav skládky odpadov
	Váha kritéria
20%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 

	bez údajov
	V projekte nie sú uvedené žiadne informácie o uložených odpadoch. 
	0
	

	minimálne ohrozuje
	Na skládke odpadov sa nachádzajú odpady, ktoré vzhľadom na svoje vlastnosti nemôžu negatívne ovplyvniť životné prostredie alebo len v minimálnej miere – napr. inertné odpady.
	1
	

	čiastočne ohrozuje
	Na skládke odpadov sa nachádzajú komunálne odpady s výrazným podielom ostatných odpadov.
	2
	

	ohrozuje
	Na skládke odpadov sú uložené komunálne odpady s obsahom nebezpečných odpadov, ktoré môžu negatívne ovplyvňovať alebo ovplyvňujú životné prostredie.
	3
	

	bezprostredne ohrozuje
	Na skládke odpadov sú preukázateľne uložené nebezpečné odpady, ktoré môžu mať, alebo majú výrazný negatívny vplyv na životné prostredie alebo zdravie ľudí.
	4
	


	2.2  Zohľadnenie potrieb a podmienok územia - umiestnenie skládky odpadov vo vzťahu k ohrozeniu životného prostredia alebo zdravia ľudí
	Váha kritéria 
25%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	neuvedené
	Umiestnenie skládky odpadov nie je v projekte bližšie popísané.
	0
	

	neznáme
	Umiestenie skládky odpadov je v projekte čiastočne uvedené, nie je však možné zistiť jej možný vplyv na životné prostredie alebo zdravie ľudí.
	1
	

	vhodné
	Umiestnenie skládky odpadov je v projekte úplne popísané a zdokumentované, pričom nie je predpoklad že by skládka odpadov svojim umiestnením mohla významnejšie negatívne vplývať na životné prostredie alebo zdravie ľudí.
	2
	

	nevhodné
	Umiestnenie skládky odpadov je v projekte úplne popísané a zdokumentované, pričom skládka odpadov je nevhodne umiestnená s možným negatívnym vplyvom na životné prostredie (napr. malá vzdialenosť skládky odpadov od obytných a rekreačných oblastí, vodných tokov, vodných nádrží a vodných zdrojov, nevhodné geologické, hydrologické, hydrogeologické alebo inžiniersko-geologické podmienky v oblasti, ktoré môžu viesť k ovplyvňovaniu podzemných vôd,  nevhodné umiestnenie skládky odpadov z hľadiska ochrany prírody a krajiny a kultúrneho dedičstva v oblasti, NATURA a pod.).
	3
	

	veľmi nevhodné
	Umiestnenie skládky odpadov je v projekte úplne popísané a zdokumentované, pričom skládka odpadov je veľmi nevhodne umiestnená, s možným výrazným negatívnym vplyvom na životné prostredie (napr. veľmi malá vzdialenosť skládky odpadov od obytných a rekreačných oblastí, vodných tokov, vodných nádrží a vodných zdrojov, nevhodné geologické, hydrologické, hydrogeologické alebo inžiniersko-geologické podmienky v oblasti, ktoré môžu viesť k výraznému ovplyvňovaniu podzemných vôd,  nevhodné umiestnenie skládky odpadov z hľadiska ochrany prírody a krajiny a kultúrneho dedičstva v oblasti, NATURA a pod.).
	4
	


	2.3  Úroveň technického riešenia uzatvorenia skládky odpadov
	Váha kritéria
40%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Uzatvorenie skládky odpadov nezabezpečí izoláciu skládky odpadov voči okolitému prostrediu.
	0
	

	čiastočné
	Spôsob uzavretia skládky odpadov síce zabezpečí izoláciu skládky odpadov voči okolitému prostrediu, technický spôsob uzavretia skládky odpadov však nie je adekvátny stavu skládky odpadov, alebo charakteru uložených odpadov (napr. nestabilná skládka odpadov alebo nerealizácia odplynenia napriek preukázateľnej tvorbe skládkových plynov).
	1
	

	primerané
	Spôsob uzatvorenia skládky odpadov zabezpečí jej izoláciu voči okolitému prostrediu, technické riešenie je adekvátne stavu skládky odpadov a charakteru uložených odpadov, projekt sa však dostatočne nevenuje monitorovaniu skládky odpadov alebo nakladaniu so skládkovými plynmi.
	2
	

	dobré
	Skládka odpadov bude uzatvorená v zmysle požiadaviek legislatívy stanovených v § 34 ods. 3 vyhlášky MŽP SR č. 283/2001 Z.z. o vykonaní niektorých ustanovení zákona o odpadoch, projekt sa v dostatočnej miere venuje i monitorovaniu skládky odpadov a spôsobu využívania alebo spaľovania skládkových plynov.
	3
	

	veľmi dobré
	Skládka odpadov bude uzatvorená v zmysle požiadaviek legislatívy stanovených v § 34 ods. 1 vyhlášky MŽP SR č. 283/2001 Z.z. o vykonaní niektorých ustanovení zákona o odpadoch, projekt sa v dostatočnej miere venuje i monitorovaniu skládky odpadov a spôsobu využívania alebo spaľovania skládkových plynov.
	4
	


	2.4  Reálnosť dosiahnutia cieľového stavu indikátorov. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria
15%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Indikátory uvedené v projekte nie je možné dosiahnuť.
	0
	

	čiastočné
	U väčšiny indikátorov je nízky predpoklad ich splnenia.
	1
	

	primerané
	U väčšiny indikátorov je reálny predpoklad ich dosiahnutia.
	2
	

	dobré
	U všetkých indikátorov je reálny predpoklad ich splnenia.
	3
	

	veľmi dobré
	Navrhované indikátory sú nadefinované reálne a je vysoký predpoklad, že budú splnené.
	4
	


Realizačné plány a neinvestičné aktivity prioritnej osi č. 4 Odpadové hospodárstvo 

Kritéria odborného hodnotenia sú relevantné pre neinvestičné aktivity typu:

- vypracovanie koncepcie separovaného zberu komunálneho odpadu,

- vypracovanie realizačného plánu nakladania s biologicky rozložiteľnými odpadmi,

- vypracovanie realizačného plánu nakladania s nebezpečným odpadom,

- vypracovanie realizačného plánu nakladania s odpadom zo zdravotníckej starostlivosti,

- projekt komplexného riešenia zberu a zneškodnenia PCB/PCT

- projekt komplexného riešenia zberu a zneškodnenia prestárlych pesticídov

- vypracovanie analýzy rizika, štúdie uskutočniteľnosti sanácie, programu sanácie,  auditu environmentálnej záťaže,

- regionálne štúdie hodnotenia dopadov environmentálnych záťaží na životné prostredie,

zavedenie informačného systému environmentálnych záťaží,

- vypracovanie Atlasu sanačných metód,

- projekty zamerané na prácu s verejnosťou, osvetu a propagáciu aktivít týkajúcich sa sanácie environmentálnych záťaží

- iné

	1. Vhodnosť a účelnosť projektu
	Váha bloku

30 %


	1.1 Súlad s právnymi predpismi a so strategickými dokumentmi v oblasti odpadového hospodárstva na medzinárodnej a národnej úrovni (smernice EÚ, národná legislatíva, záväzky SR voči EÚ, POH SR a pod.) 
	Váha kritéria
29%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	4
	


	1.2 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov stanovených v strategických koncepčných dokumentoch na medzinárodnej a národnej úrovni (POH SR a iné koncepčné dokumenty týkajúce sa oblasti odpadového hospodárstva). Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu operačného cieľa.
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 

	nedostatočné
	Projekt neprispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.
	0
	

	čiastočné
	Projekt v minimálnej miere prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch. 
	1
	

	primerané
	Projekt primerane prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch. 
	2
	

	dobré
	Projekt prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch.  
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt priamo a významnou mierou prispieva k dosiahnutiu cieľov stanovených v koncepčných dokumentoch. 
	4
	


	1.3 Previazanosť navrhovaných aktivít s cieľmi a očakávanými výsledkami. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov. 
	Váha kritéria

33 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt neprispieva k splneniu cieľa projektu alebo špecifických cieľov projektu.
	0
	

	čiastočné
	Nie všetky aktivity sú relevantné pre dosiahnutie cieľa projektu alebo špecifických cieľov projektu. 
	1
	

	primerané
	Pri väčšine aktivít je predpoklad že sú reálne pre dosiahnutie cieľa projektu alebo špecifických cieľov projektu.
	2
	

	dobré
	Projekt prispieva k splneniu cieľa projektu alebo špecifických cieľov projektu.
	3
	

	veľmi dobré
	Stanovený cieľ a špecifické ciele projektu sú reálne dosiahnuteľné na základe jednotlivých aktivít a hlavným výsledkom realizácie aktivít projektu je úplné a správne splnenie definovaného cieľa projektu a špecifických cieľov projektu.
	4
	


	1.4. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku

25 %


	2.1 Úroveň spracovania projektu
	Váha kritéria
30%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Projekt je spracovaný na veľmi nízkej úrovni, údaje v projekte sú nedostatočne popísané.
	0
	

	čiastočné
	Projekt je spracovaný na nízkej úrovni – údaje v projekte sú neaktuálne, navzájom si odporujú, projekt obsahuje nesúrodé časti.
	1
	

	primerané
	Projekt je spracovaný na primeranej úrovni – niektoré časti alebo údaje sú navzájom nesúrodé.
	2
	

	dobré
	Projekt je spracovaný na dobrej úrovni.
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt je spracovaný na vysokej úrovni – všetky časti projektu sú jasne a zrozumiteľne uvedené, údaje v projekte sú aktuálne a úplne a právne popisujú daný projekt.
	4
	


	2.2 Zabezpečenie požiadaviek dát pre spracovanie, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, plány, projekcie a informačné kampane:
	Váha kritéria 35%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	nedostatočné
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy nie sú prínosom oproti súčasnému stavu a spôsob riešenia nie je založený na systémovom prístupe k danému problému.
	0
	

	čiastočné
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú minimálny prínos oproti súčasnému stavu,  pričom spôsob riešenia nie je založený na komplexnom a systémovom prístupe k danému problému.
	1
	

	primerané
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú prínos oproti súčasnému stavu, ale spôsob riešenia sa nedá považovať za komplexný a systémový.
	2
	

	dobré
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú zásadný prínos oproti súčasnému stavu, spôsob riešenia javí známky komplexnosti a systémového prístupu. 
	3
	

	veľmi dobré
	Kvalita, zber údajov a navrhované výstupy predstavujú zásadný a principiálny prínos oproti súčasnému stavu, pričom spôsob riešenia je založený na komplexnom a systémovom prístupe k danému problému.
	4
	


	2.3  Úroveň technického riešenia projektu
	Váha kritéria 

35%

	Škála
	Komentár: 
	Hodnotiace body
	

	Nedostatoč-né
	Projekt nespĺňa základné požiadavky pre spracovanie, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, plány,  projekcie a informačné kampane (navrhované postupy nie sú overené v praxi, prípadne sa nepoužívajú sa v žiadnej z členských krajín EÚ alebo nie sú odporúčané EK, nezabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.).
	0
	

	čiastočné
	Projekt v minimálnej miere spĺňa základné požiadavky pre spracovanie, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, plány, projekcie a informačné kampane (napr. navrhované postupy sa zatiaľ nepoužili v praxi, len na modeli, prípadne len v minimálnej miere zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.).
	1
	

	primerané
	Projekt v primeranej spĺňa základné požiadavky pre spracovanie, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, plány,  projekcie a informačné kampane (napr. navrhované postupy sa zriedka používajú v praxi, prípadne len v čiastočnej miere zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK a pod.).
	2
	

	dobré
	Projekt spĺňa základné požiadavky pre spracovanie, monitorovanie, inventarizácie, analýzy, štúdie, plány, projekcie a informačné kampane (napr. navrhované postupy sa používajú v praxi v členských krajinách EÚ, zabezpečia požadované podklady pre poskytovanie údajov EK, nie však v komplexnom meradle a pod.).
	3
	

	veľmi dobré
	Projekt spĺňa všetky požiadavky pre analýzy, štúdie, projekcie a informačné kampane (napr. navrhované postupy sú overené v praxi, používajú sa v členských krajinách EÚ, sú odporúčané EK a zabezpečia všetky podklady pre poskytovanie údajov EK.  
	4
	


Prioritná os č. 5 Ochrana a regenerácia prírodného prostredia a krajiny

Operačný cieľ č. 5. 1 Zabezpečenie priaznivého stavu biotopov a druhov prostredníctvom vypracovania a  realizácie programov starostlivosti o chránené územia vrátane území NATURA 2000 a programov záchrany pre kriticky ohrozené druhy rastlín, živočíchov a území vrátane realizácie monitoringu druhov a biotopov (neinvestičné aktivity – vypracovanie programov starostlivosti a záchrany, investičné aktivity – realizácia programov)
Operačný cieľ č. 5. 2.  Zlepšenie infraštruktúry ochrany prírody a krajiny prostredníctvom budovania a rozvoja zariadení ochrany prírody a krajiny vrátane zavedenia monitorovacích systémov za účelom plnenia národných a medzinárodných záväzkov (investičné aktivity)
Operačný cieľ č. 5.3 Zlepšenie informovanosti a environmentálneho povedomia verejnosti, vrátane posilnenia spolupráce a komunikácie so zainteresovanými skupinami (neinvestičné aktivity)
	1. Vhodnosť a účelnosť realizácie projektu
	Váha bloku 30%


	1.1 Previazanosť navrhovaných aktivít s cieľmi a očakávanými

 Výsledkami. Hodnotí sa, či projekt realizáciou svojich aktivít dosiahne cieľové hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov.
	Váha kritéria

19 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body


	

	nedostatočná
	Projekt neprispieva k naplneniu svojho naplánovaného cieľa. 
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Projekt len minimálne prispieva k dosiahnutiu svojho naplánovaného cieľa: aspoň jedna aktivita je relevantná pre dosiahnutie cieľa. Existuje nesúlad medzi stanovenými cieľmi, navrhovanými aktivitami a očakávanými výsledkami. 
	1
	

	primeraná
	Niektoré aktivity projektu sú relevantné pre dosiahnutie cieľa. Projekt však nie je zostavený logicky. 
	2
	

	dobrá
	Väčšina aktivít je relevantná pre dosiahnutie cieľa. V projekte je primeraný súlad medzi cieľom, navrhovanými aktivitami a očakávanými výsledkami.
	 3
	

	veľmi dobrá
	Všetky aktivity sú navrhnuté tak, že priamo súvisia s cieľmi projektu a efektívne prispejú k jeho splneniu. Reálne sú stanovené aj očakávané výsledky. Všetky etapy a všetky súčasti projektu logicky súvisia. 
	4
	


	1.2 Súlad so strategickými dokumentmi a právnymi predpismi v oblasti ochrany prírody (medzinárodné záväzky v ochrane prírody, smernica Rady 92/43/EHS o ochrane prirodzených biotopov a voľne žijúcich živočíchov a rastlín (smernica o biotopoch), Smernica Rady 79/409/EHS o ochrane voľne žijúceho vtáctva (smernica o vtákoch), smernica Rady 1999/22/ES chove voľne žijúcich živočíchov v zoologických záhradách, Paneurópska stratégia biologickej a krajinnej diverzity, NEAP, Národná stratégia ochrany biodiverzity, NATURA 2000 - stratégia implementácie smernice o vtákoch a smernice o biotopoch na roky 2005-2013 v podmienkach MŽP SR a Akčný  plán  implementácie smernice o vtákoch a smernice o biotopoch na roky 2006 – 2013 v podmienkach MŽP SR, Koncepcia ochrany prírody a krajiny, Program starostlivosti o mokrade Slovenska, programy starostlivosti, zákon č. 543/2002 Z. z. o ochrane prírody a krajiny v znení neskorších predpisov, zákon č. 15/2005 Z. z. o ochrane druhov voľne žijúcich živočíchov a voľne rastúcich rastlín reguláciou obchodu s nimi a o zmene a doplnení niektorých zákonov atď.) 
	Váha kritéria

19 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nie
	Súlad nie je potvrdený, ak je projekt v rozpore čo i len s jedným  z dokumentov.
	0
	

	áno
	Súlad je potvrdený, ak projekt nie je v rozpore so žiadnym z dokumentov.
	1
	


	1.3 Prínos projektu k dosiahnutiu cieľov prioritnej osi č. 5. Hodnotí sa ako svojou výškou stanovené hodnoty sledovaných merateľných ukazovateľov prispejú k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	Váha kritéria 38 %

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	 

	nedostatočný
	Projekt neprispieva k naplneniu cieľov prioritnej osi.
	0
	

	čiastočne primeraný
	Projekt v minimálnej miere prispieva k naplneniu aspoň jedného z cieľov prioritnej osi.
	1
	

	primeraný
	Projekt primerane prispieva k naplneniu aspoň jedného z cieľov prioritnej osi.
	2
	

	dobrý
	Projekt prispieva k naplneniu jedného z cieľov prioritnej osi alebo k plneniu viacerých cieľov.
	3
	

	veľmi dobrý
	Projekt mimoriadne významnou mierou prispieva k naplneniu jedného z cieľov prioritnej osi alebo k plneniu viacerých cieľov.
	4
	


	1.4 Širšie prínosy projektu (napríklad zapojenie miestneho obyvateľstva, vlastníkov alebo správcov pozemkov, spolupráca s verejnosťou, motivácia ľudí, prínosy pre turizmus, vzdelávanie návštevníkov a pod.) počas alebo po realizácii projektu.


	Váha kritéria 19 %

	Škála 
	Komentár
	Hodnotiace 

body
	

	žiadne
	Projekt nemá žiadne iné prínosy pre spoločnosť.
	0
	

	minimálne
	Projekt má len minimálne širšie prínosy, napr. informuje verejnosť, turistov, návštevníkov.
	1
	

	čiastočné
	Projekt má širšie prínosy, napr. informuje verejnosť, turistov, návštevníkov a zároveň zapája miestnych obyvateľov, vlastníkov, správcov pozemkov a dobrovoľníkov počas projektu alebo po jeho ukončení.
	2
	

	dostatočné
	Projekt má dostatočné širšie prínosy, napr. informuje verejnosť, turistov, návštevníkov a zároveň zapája miestnych obyvateľov, vlastníkov, správcov pozemkov a dobrovoľníkov počas projektu aj po jeho ukončení.
	3
	

	významné
	Projekt má významné širšie prínosy, napr. informuje, aktívne zapája verejnosť do miestnych aktivít, vytvára podmienky systematickej spolupráce do budúcnosti,  vytvára pracovné miesta alebo má iné sociálne prínosy.
	4
	


	1.5. Pozitívny vplyv projektu na horizontálne priority
	Váha kritéria

5%

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

Body
	

	nedostatočné
	Aktivity projektu nemajú pozitívny vplyv na žiadnu z horizontálnych priorít
	0
	

	čiastočne primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na jednu zo štyroch horizontálnych priorít
	1
	

	primerané
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na dve zo štyroch horizontálnych priorít
	2
	

	dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na tri zo štyroch horizontálnych priorít
	3
	

	veľmi dobré
	Aktivity projektu majú pozitívny vplyv na všetky z horizontálnych priorít
	4
	


	2. Spôsob realizácie projektu
	Váha bloku 15%

	2.1. Zabezpečenie funkčnosti projektu a nadväznosť činností (manažment projektu)
	Váha kritéria 20 %

	Škála 
	Komentár
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočné
	Organizačné zabezpečenie v návrhu projektu nie je definované.
	0
	

	čiastočne primerané
	V projekte je určený manažér, ale nie je jasné ďalšie organizačné zabezpečenie projektu. 
	1
	

	primerané
	V projekte je určený manažér, zodpovednosť za projekt je definovaná len všeobecne.
	2
	

	dobré
	V projekte je určený manažér, ďalšie zložky inštitúcie a čiastočne aj iné subjekty, ktoré sú pre úspešnú realizáciu projektu významné.
	3
	

	veľmi dobré
	Projektový manažér a všetky zodpovednosti za aktivity sú definované podrobne. Prehľadná štruktúra riadenia a zapojenie relevantných odborníkov a zainteresovaných subjektov je predpokladom vysokej pravdepodobnosti úspešnej realizácie projektu.
	4
	


	2.2 Uskutočniteľnosť jednotlivých plánovaných aktivít


	Váha kritéria 20 %


	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	Aktivity nie sú navrhnuté reálne. 
	0
	

	čiastočne primeraná 
	U väčšiny aktivít nie je predpoklad, že by mohli byť zrealizované. Aktivity nie sú dostatočne popísané z hľadiska odborného, technického, časového alebo iného zabezpečenia.
	1
	

	primeraná 
	Väčšina aktivít je navrhnutá reálne, ale v návrhu projektu sú medzery týkajúce sa popisu minimalizácie rizík, ktoré by mohli realizáciu projektu ohroziť 
	2
	

	dobrá
	Aktivity sú reálne navrhnuté, avšak existujú viaceré riziká (nedostatok času, odborníkov, skúseností), že nebudú v plnej miere úspešne realizované.
	3
	

	veľmi dobrá
	Všetky aktivity sú reálne navrhnuté, vychádzajú zo skúseností žiadateľa, z overených príkladov riešenia problémov a zo spolupráce s ďalšími subjektmi. Je vysoko pravdepodobné, že projekt bude úspešne realizovaný. 
	4
	


	2.3 Úroveň posilnenia inštitucionálnych kapacít (t.j. ľudských zdrojov, inštitúcií a systémových nástrojov) pre účely ochrany, zlepšenia a regenerácie prírodného prostredia (rozsah resp. miera zlepšenia schopnosti zodpovedných inštitúcií ochrany prírody a krajiny chrániť a/alebo regenerovať prírodné prostredie) alebo úroveň zlepšenia stavu druhov, biotopov a území (pre programy starostlivosti, programy záchrany) 
	Váha kritéria 20 %

	Škála 
	Komentár
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	Projekt neprispieva k posilneniu inštitucionálnych kapacít ochrany prírody alebo k zlepšeniu stavu chránených druhov, biotopov, území a krajiny. Slúži len počas určitej fázy projektu.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Projekt čiastočne prispieva k posilneniu inštitucionálnych kapacít ochrany prírody alebo k zlepšeniu stavu chránených druhov, biotopov, území a krajiny počas svojho trvania.
	1
	

	primeraná 
	Projekt primerane prispieva k posilneniu inštitucionálnych kapacít ochrany prírody alebo k zlepšeniu stavu chránených druhov, biotopov, území a krajiny počas svojho trvania aj po skončení projektu. 
	2
	

	dobrá
	Projekt dlhodobo prispieva k posilneniu inštitucionálnych kapacít ochrany prírody alebo k zlepšeniu stavu chránených druhov, biotopov, území a krajiny a slúži aj na iné aktivity organizácie.
	3
	

	veľmi dobrá
	Projekt dlhodobo a významnou mierou prispieva k posilneniu inštitucionálnych kapacít ochrany prírody alebo k zlepšeniu stavu chránených druhov, biotopov, území a krajiny a ďalších vhodných subjektov. 
	4
	


	2.4 Úroveň odborného riešenia projektu vo vzťahu k: 

· budovaniu infraštruktúry (príspevok k zabezpečeniu optimálnej funkčnosti: materiálne a technické vybavenie pracoviska ochrany prírody vrátane dobudovania vstupných areálov a technickej infraštruktúry) a/alebo 

· manažmentovému zabezpečeniu územia (príspevok k zabezpečeniu manažmentu: personálne vybavenie pracoviska ochrany prírody a/alebo manažmentové plány) a/alebo 

· zvyšovaniu environmentálneho povedomia obyvateľstva (príspevok k envirovýchove a jeho predpokladaná účinnosť) a/alebo 

· vytvoreniu podmienok pre zachovanie biotopov, chránených rastlín, živočíchov a ich biotopov (technický, organizačný a materiálny príspevok k zabezpečeniu vhodných podmienok pre zachovanie biotopov, chránených druhov a ich biotopov)
	Váha kritéria 
40 %

	Škála 
	Komentár
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	Projekt neprispieva k odbornému riešeniu problému.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Projekt definuje súčasný stav, ale rieši problémy len čiastkovo.
	1
	

	primeraná 
	Projekt definuje súčasný stav (kapacity, štúdie...) a rieši viaceré identifikované problémy.
	2
	

	dobrá
	Projekt definuje súčasný stav (kapacity, štúdie...) a odborne rieši všetky identifikované problémy  v rámci projektu.
	3
	

	veľmi dobrá
	Projekt efektívne využíva existujúce kapacity, nadväzuje na doterajšie štúdie (resp. realizované práce, vrátane zahraničných), plánovite a vysoko odborne pristupuje k danej problematike, čím systematicky rieši definované problémy aj po ukončení projektu.
	4
	


Hodnotiace kritériá v rámci Administratívnej, odbornej a technickej kapacity žiadateľa pre všetky prioritné osi OP ŽP 
(okrem Operačných cieľov 1.3 – Zabezpečenie primeraného sledovania a hodnotenia stavu povrchových vôd a podzemných vôd a 2.2 - Vybudovanie povodňového varovného a predpovedného systému)
	3.  Administratívna, odborná a technická kapacita žiadateľa
	Váha bloku 5%

	3.1 Administratívna, odborná a technická kapacita žiadateľa - zabezpečenie optimálnej funkčnosti: materiálne a technické vybavenie, personálne  administratívne vybavenie pracoviska, odborné znalosti a skúsenosti
	Váha kritéria 100 %

	Škála 
	Komentár
	Hodnotiace 

body
	

	nedostatočná
	Žiadateľ nemá skúsenosti s realizáciou projektu v danej oblasti a nemá oprávnenie vykonávať danú činnosť resp. žiadnym spôsobom v projekte nepreukázal/nepopísal spôsob realizácie projektu.
	0
	

	čiastočne primeraná 
	Žiadateľ má oprávnenie vykonávať danú činnosť resp. v projekte popisuje, akým spôsobom bude zabezpečená realizácia projektu, avšak nemá dostatočné skúsenosti s realizáciou projektu a nemá resp.  žiadnym spôsobom v projekte nepreukázal/nepopísal vyhovujúce materiálne a technické vybavenie. Predpoklady žiadateľa na zabezpečenie funkčnosti projektu sú minimálne.
	1
	

	primeraná 
	Žiadateľ má oprávnenie vykonávať danú činnosť resp. v projekte popisuje, akým spôsobom bude zabezpečená realizácia projektu, má dostatočné skúsenosti s realizáciou projektu, avšak nemá vyhovujúce materiálne a technické vybavenie.
	2
	

	dobrá
	Žiadateľ má oprávnenie vykonávať danú činnosť, resp. v projekte na dobrej úrovni popisuje, akým spôsobom bude zabezpečená realizácia projektu, v projekte preukázal dostatočné skúsenosti s realizáciou projektu, má vlastné materiálne a technické vybavenie, resp. zabezpečené dodávateľsky uzatvorenými zmluvami resp. iným spôsobom, avšak nemá ešte v dostatočnej miere zabezpečené administratívne a odborné kapacity pre realizáciu daného projektu.
	3
	

	veľmi dobrá
	Žiadateľ má oprávnenie vykonávať danú činnosť, resp. v projekte detailne popisuje, akým spôsobom bude zabezpečená realizácia projektu, má dlhodobé skúsenosti, odborné znalosti, administratívne i odborné kapacity na zabezpečenie funkčnosti projektu a má vlastné materiálne a technické vybavenie, resp. zabezpečené dodávateľsky uzatvorenými zmluvami. Predpoklady žiadateľa na zabezpečenie funkčnosti projektu sú veľmi dobré.
	4
	


Ekonomické kritériá

· Projekty verejného sektora generujúce príjmy

· Projekty súkromného sektora mimo schémy štátnej pomoci generujúce príjmy

Rozpočet a nákladová efektívnosť projektu

váha bloku: 15%

	4.1 Zdroje spolufinancovania 

váha kritéria: 70%

hodnotené výstupy: žiadané % grantu, žiadané % spolufinancovania štátneho rozpočtu, navrhované % spolufinancovania konečného prijímateľa, ukazovatele vnútorná miera výnosnosti, čistá súčasná hodnota

želaný výstup: podiel spolufinancovania konečného prijímateľa, ktorý zodpovedá potrebám a požiadavkám projektu. Zvolená miera spolufinancovania zabezpečí konečnému prijímateľovi primeranú mieru návratnosti vynaložených finančných prostriedkov. Určená výška grantu musí byť v súlade s materiálom MF SR „Stratégia financovania štrukturálnych fondov a Kohézneho fondu na programové obdobie 2007-2013“

hodnotí sa: výška určeného grantu z fondov EÚ, výška spolufinancovania zo štátneho rozpočtu, výška spolufinancovania žiadateľom, nakoľko má žiadateľ kapacitu projekt spolufinancovať z vlastných resp. úverových zdrojov, pri každom prípade sa hodnotia predchádzajúce investičné aktivity (na základe údajov z cash-flow z predchádzajúcich rokov) a ich finančná náročnosť a finančné záväzky z nich vyplývajúce; hodnotí sa, či je priložený úverový prísľub od komerčnej banky vystavený na sumu výšky spolufinancovania žiadateľom.



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body

	nedostatočné
	 Žiadateľ nesprávne určil výšku podielu financovania z jednotlivých zdrojov financovania a príslušne nezdokladoval spôsob a kapacitu vlastného spolufinancovania.
	0

	čiastočne primerané
	Žiadateľ určil výšku podielu financovania z jednotlivých zdrojov financovania s veľkými nepresnosťami a nezdokladoval spôsob a kapacitu vlastného spolufinancovania hodnoverným spôsobom.
	1

	primerané
	Žiadateľ určil výšku podielu financovania z jednotlivých zdrojov financovania s nepresnosťami a nezdokladoval spôsob a kapacitu vlastného spolufinancovania hodnoverným spôsobom.
	2

	dobré
	Žiadateľ určil výšku podielu financovania z jednotlivých zdrojov financovania so zanedbateľnou nepresnosťou a  zdokladoval spôsob a kapacitu vlastného spolufinancovania.
	3

	veľmi dobré
	Žiadateľ správne určil výšku podielu financovania z jednotlivých zdrojov financovania a príslušne zdokladoval spôsob a kapacitu vlastného spolufinancovania.
	4


Spôsob prideľovania bodov:

Bodové hodnotenie sa zníži za uvedené nedostatky o uvedený počet bodov:

·  nezdokladované spolufinancovanie žiadateľom (záväzný úverový prísľub, čestné prehlásenie) 1 bod

·  nesprávne určená výška grantu/spolufinancovania zo štátneho rozpočtu/spolufinancovanie žiadateľom 1 bod
·  ak žiadateľ deklarujúci spolufinancovanie z vlastných zdrojov nemá dostatočnú kapacitu preukázanú v účtovných výkazoch a ak nepreukáže vinkuláciu príslušnej sumy 2 body
·  ak vnútorná miera výnosnosti s grantom je menšia ako d.r. 1 bod
·  ak čistá súčasná hodnota s grantom je záporná 1 bod
	4.2 Výpočet medzery vo financovaní 

váha kritéria: 30%

hodnotený výstup: výška medzery vo financovaní vyjadrená % z celkových oprávnených nákladov a vyjadrená absolútne

želaný výstup: výška medzery vo financovaní zodpovedajúca charakteru projektu

hodnotí sa: správnosť aplikácie vzorca pre výpočet výšky medzery vo financovaní, uvedenie všetkých vstupných údajov do výpočtu, správnosť výpočtu zostatkovej hodnoty projektu a slovný popis tohto výpočtu



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body

	nesprávne určená
	Žiadateľ nevypočítal výšku medzery vo financovaní a zostatkovú hodnotu projektu.
	0

	určená s výraznými nepresnosťami
	Žiadateľ vypočítal výšku medzery vo financovaní a zostatkovú hodnotu projektu s veľkými nepresnosťami.
	1

	určená s nepresnosťami
	Žiadateľ vypočítal výšku medzery vo financovaní a zostatkovú hodnotu projektu nepresne.
	2

	správne určená s malými nepresnosťami
	Žiadateľ vypočítal výšku medzery vo financovaní a zostatkovú hodnotu projektu s malými nepresnosťami.
	3

	správne určená
	Žiadateľ správne vypočítal výšku medzery vo financovaní a zostatkovú hodnotu projektu.
	4


Spôsob prideľovania bodov:

Bodové hodnotenie sa zníži za uvedené nedostatky o uvedený počet bodov:

·  nesprávnosť aplikácie vzorca pre výpočet výšky medzery vo financovaní alebo akákoľvek jeho úprava v tabuľke 1 bod
·  neuvedenie akéhokoľvek vstupného údaja do výpočtu 1 bod
·  ak žiadateľ nevypočítal/neuviedol výšku zostatkovej hodnoty napriek tomu, že časový horizont finančnej analýzy a ekonomická doba životnosti projektu nie sú totožné 1 bod
·  ak žiadateľ vypočítal výšku zostatkovej hodnoty nesprávnym spôsobom 1 bod
·  použitá iná výška diskontnej sadzby a výšky inflácie ako doporučené 1 bod
Udržateľnosť projektu
váha bloku: 25%

	5.1 Udržateľnosť prevádzky 
váha kritéria: 40%

hodnotené výstupy: finančné peňažné toky projektu sumarizujúce zdroje financovania, investičné, finančné a prevádzkové výdavky a prevádzkové príjmy v každom roku časového horizontu finančnej analýzy projektu

želaný výstup: kumulované finančné peňažné toky projektu musia byť kladné v každom roku. Pri projektoch negenerujúcich príjem musí žiadateľ preukázať, že dokáže kryť náklady na prevádzku projektu z iných zdrojov.

hodnotí sa: použitá metodika výpočtu peňažných tokov, správnosť jej aplikovania a jej slovný popis, vierohodnosť a správnosť určenia vstupných údajov, udržateľnosť projektu, cash-flow (či je kladný v každom roku prevádzky, krytie záporného cash-flow), obnova zariadenia s kratšou dobou životnosti, či boli správne určené vstupy do výpočtu - ako boli určené prevádzkové náklady a výnosy, či  je dostatočný slovný popis; porovnanie v rámci odvetvia, posúdenie sociálnej únosnosti poplatkov (ak relevantné)



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body

	nedostatočne zabezpečená
	Vstupy výpočtu cash-flow projektu nie sú určené.
	0

	zabezpečená s vysokou mierou rizika
	Projekt nie je ekonomicky udržateľný v každom roku finančnej analýzy projektu a vstupy do výpočtu cash-flow projektu sú nesprávne určené.
	1

	zabezpečená so strednou mierou rizika
	Vstupy do výpočtu cash-flow projektu sú určené s nepresnosťami.
	2

	zabezpečená s nízkou mierou rizika
	Vstupy do výpočtu cash-flow projektu sú určené s malými nepresnosťami.
	3

	veľmi dobre zabezpečená - so zanedbateľným rizikom
	Projekt je ekonomicky udržateľný v každom roku finančnej analýzy projektu a vstupy do výpočtu cash-flow projektu sú správne určené.
	4


Spôsob prideľovania bodov:

Bodové hodnotenie sa zníži za uvedené nedostatky o uvedený počet bodov:

·  vznik záporného cash-flow aspoň v jednom roku prevádzky projektu po ukončení spolufinancovaných prác a nedostatočné vysvetlenie jeho krytia 1 bod
·  neuvedená investícia a reinvestícia na obnovu zariadenia k kratšou dobou životnosti 1 bod
·  prevádzkové náklady - nepresne určené resp. neurčené 1 bod
·  prevádzkové výnosy - nepresne určené resp. neurčené 1 bod
·  prevádzkové náklady - ich určenie nie je dostatočne slovne popísané 1 bod
·  prevádzkové výnosy - ich určenie nie je dostatočne slovne popísané 1 bod
·  sociálna únosnosť poplatkov - neurčená alebo nepresne určená, resp. výsledok sa vymyká odporúčaním SB 1 bod
	5.2 Finančná charakteristika žiadateľa
váha kritéria: 5%

hodnotené výstupy: finančné ukazovatele charakterizujúce ekonomickú životaschopnosť subjektu/žiadateľa

želaný výstup: finančné ukazovatele (likvidita, rentabilita, aktivita, zadlženosť) vykazujú za jednotlivé odvetvia priaznivé hodnoty. Žiadateľ pôsobí v odvetví/príslušnej aktivite minimálne tri roky.

hodnotí sa: Altmanov index alebo hodnoty finančných ukazovateľov (likvidita, rentabilita, aktivita, zadlženosť) za predchádzajúce 3 roky na základe údajov z účtovej závierky, dĺžka pôsobenia žiadateľa v odvetví/príslušnej aktivite na základe výpisu z obchodného registra.



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body

	nedostatočná
	Žiadateľ vykazuje nedostatočnú finančnú stabilitu a nemá žiadne skúsenosti v odvetví.
	0

	so známkami nestability a zhoršujúca sa v čase 
	Žiadateľ vykazuje slabú finančnú stabilitu a nemá žiadne skúsenosti v odvetví.
	1

	so známkami nestability
	Žiadateľ vykazuje priemernú finančnú stabilitu a má podpriemerné skúsenosti v odvetví.
	2

	stabilná
	Žiadateľ vykazuje dostatočnú finančnú stabilitu a má priemerné skúsenosti v odvetví.
	3

	stabilná a zlepšujúca sa
	Žiadateľ vykazuje vynikajúcu finančnú stabilitu a má dostatočné skúsenosti v odvetví.
	4


Spôsob prideľovania bodov:

Bodové hodnotenie sa zníži za uvedené nedostatky o uvedený počet bodov:

·  žiadateľ pôsobí v odvetví menej ako 3 roky 1 bod
· Altmanov index alebo hodnoty finančných ukazovateľov zaraďujú žiadateľa do skupiny s veľmi silnými finančnými problémami 2 body zníženie. Skupina s neurčitou finančnou situáciou 1 bod zníženie

·  hodnota ktoréhokoľvek finančného ukazovateľa nie je v rámci prípustných hodnôt v rámci odvetvia 1 bod
	5.3 Sociálno-ekonomické prínosy projektu 

váha kritéria: 45%

hodnotené výstupy: ukazovatele ekonomická návratnosť, ekonomická čistá súčasná hodnota, pomer nákladov a prínosov, ekonomické peňažné toky projektu, počet vytvorených pracovných miest projektom

želaný výstup: Ekonomická miera návratnosti je primeraná k vynaloženým nákladom projektu, pomer nákladov a prínosov projektu je čo najvyšší
hodnotí sa: použitá metodika výpočtu ekonomických prínosov a nákladov projektu, správnosť jej aplikovania a jej slovný popis, vierohodnosť a správnosť určenia ekonomických prínosov a nákladov projektu 



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body

	nedostatočne prínosné
	 Žiadateľ nesprávne určil výšku ekonomických nákladov a prínosov projektu, hlavné parametre vykazujú nepriaznivé hodnoty.
	0

	čiastočne prínosné
	Žiadateľ určil výšku ekonomických nákladov a prínosov projektu s menšími nepresnosťami, hlavné parametre vykazujú tolerovateľné hodnoty.
	1

	primerane prínosné
	Žiadateľ určil výšku ekonomických nákladov a prínosov projektu s menšími nepresnosťami, hlavné parametre vykazujú priemerné hodnoty.
	2

	prínosné
	Žiadateľ správne určil výšku ekonomických nákladov a prínosov projektu, hlavné parametre vykazujú priaznivé hodnoty.
	3

	veľmi prínosné
	Žiadateľ správne určil výšku ekonomických nákladov a prínosov projektu, hlavné parametre vykazujú mimoriadne priaznivé hodnoty.
	4


Spôsob prideľovania bodov:

Bodové hodnotenie sa zníži za uvedené nedostatky o uvedený počet bodov:

·  použitá iná výška sociálnej diskontnej sadzby ako doporučené 1 bod
·  ekonomické náklady - nesprávne určené resp. neurčené 1 bod
·  ekonomické prínosy - nesprávne určené resp. neurčené 1 bod
·  ekonomické náklady - ich určenie nie je dostatočne slovne popísané 1 bod
·  ekonomické výnosy - ich určenie nie je dostatočne slovne popísané 1 bod
·  EČSH je menšia ako 0 1 bod (okrem prípadov, kedy preukázateľne existujú prínosy projektu, ktoré nie je možné monetarizovať)

·  ERR je menšie ako sociálna d.r. 1 bod
·  B/C pomer je menší ako 1 1 bod
	5.4 Ekonomické riziká projektu 

váha kritéria: 10%

hodnotené výstupy: kritické premenné projektu a ich vplyv na hlavné finančné a ekonomické ukazovatele projektu

želaný výstup: žiadna z testovaných kritických premenných nevykazuje podstatnú odchýlku na hlavných finančných a ekonomických ukazovateľoch projektu
hodnotí sa: použitá metodika stanovenia kritických premenných, správnosť jej aplikovania a jej slovný popis



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body

	neúnosné riziko
	Identifikované kritické premenné projektu indikujú už neúnosné riziko finančnej a ekonomickej výkonnosti projektu.
	0

	vysoké riziko
	Identifikované kritické premenné projektu indikujú vysoké riziko finančnej a ekonomickej výkonnosti projektu.
	1

	únosné riziko
	Identifikované kritické premenné projektu indikujú ešte únosné riziko finančnej a ekonomickej výkonnosti projektu.
	2

	primerané riziko
	Identifikované kritické premenné projektu indikujú primerané riziko finančnej a ekonomickej výkonnosti projektu.
	3

	nízke riziko
	Identifikované kritické premenné projektu indikujú iba nízke riziko finančnej a ekonomickej výkonnosti projektu.
	4


Spôsob prideľovania bodov:

Bodové hodnotenie sa zníži za uvedené nedostatky o uvedený počet bodov:

·  nesprávne identifikované kritické premenné projektu 1 bod

·  nesprávne použitie metodiky testovania kritických premenných 1 bod
·  odchýlka výsledkov indexov finančnej a ekonomickej výkonnosti projektu je vyššia ako 10% 1 bod pri každej premennej

·  nie sú popísané preventívne opatrenia na elimináciu vplyvu kritických premenných na výsledky 1 bod
· Projekty verejného sektora negenerujúce príjmy

· Projekty súkromného sektora mimo schémy štátnej pomoci negenerujúce príjmy

· Projekty súkromného sektora pod schémou štátnej pomoci

Rozpočet a nákladová efektívnosť projektu

váha bloku: 15%

	4.1 Zdroje spolufinancovania 

váha kritéria: 100%

hodnotené výstupy: žiadané % grantu, žiadané % spolufinancovania štátneho rozpočtu, navrhované % spolufinancovania konečného prijímateľa, ukazovatele vnútorná miera výnosnosti, čistá súčasná hodnota

želaný výstup: podiel spolufinancovania konečného prijímateľa, ktorý zodpovedá potrebám a požiadavkám projektu. Zvolená miera spolufinancovania zabezpečí konečnému prijímateľovi primeranú mieru návratnosti vynaložených finančných prostriedkov. Určená výška grantu musí byť v súlade s materiálom MF SR „Stratégia financovania štrukturálnych fondov a Kohézneho fondu na programové obdobie 2007-2013“

hodnotí sa: výška určeného grantu z fondov EÚ, výška spolufinancovania zo štátneho rozpočtu, výška spolufinancovania žiadateľom, nakoľko má žiadateľ kapacitu projekt spolufinancovať z vlastných resp. úverových zdrojov, pri každom prípade sa hodnotia predchádzajúce investičné aktivity (na základe údajov z cash-flow z predchádzajúcich rokov) a ich finančná náročnosť a finančné záväzky z nich vyplývajúce; hodnotí sa, či je priložený úverový prísľub od komerčnej banky vystavený na sumu výšky spolufinancovania žiadateľom.



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body

	nedostatočné
	 Žiadateľ nesprávne určil výšku podielu financovania z jednotlivých zdrojov financovania a príslušne nezdokladoval spôsob a kapacitu vlastného spolufinancovania.
	0

	čiastočne primerané
	Žiadateľ určil výšku podielu financovania z jednotlivých zdrojov financovania s veľkými nepresnosťami a nezdokladoval spôsob a kapacitu vlastného spolufinancovania hodnoverným spôsobom.
	1

	primerané
	Žiadateľ určil výšku podielu financovania z jednotlivých zdrojov financovania s nepresnosťami a nezdokladoval spôsob a kapacitu vlastného spolufinancovania hodnoverným spôsobom.
	2

	dobré
	Žiadateľ určil výšku podielu financovania z jednotlivých zdrojov financovania so zanedbateľnou nepresnosťou a  zdokladoval spôsob a kapacitu vlastného spolufinancovania.
	3

	veľmi dobré
	Žiadateľ správne určil výšku podielu financovania z jednotlivých zdrojov financovania a príslušne zdokladoval spôsob a kapacitu vlastného spolufinancovania.
	4


Spôsob prideľovania bodov:

Bodové hodnotenie sa zníži za uvedené nedostatky o uvedený počet bodov:

·  nezdokladované spolufinancovanie žiadateľom (záväzný úverový prísľub, čestné prehlásenie) 1 bod

·  nesprávne určená výška grantu/spolufinancovania zo štátneho rozpočtu/spolufinancovanie žiadateľom 1 bod
·  ak žiadateľ deklarujúci spolufinancovanie z vlastných zdrojov nemá dostatočnú kapacitu preukázanú v účtovných výkazoch a ak nepreukáže vinkuláciu príslušnej sumy 2 body
·  ak vnútorná miera výnosnosti s grantom je menšia ako d.r. 1 bod
·  ak čistá súčasná hodnota s grantom je záporná 1 bod
Udržateľnosť projektu

váha bloku: 25%

	5.1 Udržateľnosť prevádzky 
váha kritéria: 15%

hodnotené výstupy: finančné peňažné toky projektu sumarizujúce zdroje financovania, investičné, finančné a prevádzkové výdavky a prevádzkové príjmy v každom roku časového horizontu finančnej analýzy projektu

želaný výstup: kumulované finančné peňažné toky projektu musia byť kladné v každom roku. Pri projektoch negenerujúcich príjem musí žiadateľ preukázať, že dokáže kryť náklady na prevádzku projektu z iných zdrojov.

hodnotí sa: použitá metodika výpočtu peňažných tokov, správnosť jej aplikovania a jej slovný popis, vierohodnosť a správnosť určenia vstupných údajov, udržateľnosť projektu, cash-flow (či je kladný v každom roku prevádzky, krytie záporného cash-flow), obnova zariadenia s kratšou dobou životnosti, či boli správne určené vstupy do výpočtu - ako boli určené prevádzkové náklady a výnosy, či  je dostatočný slovný popis; porovnanie v rámci odvetvia, posúdenie sociálnej únosnosti poplatkov (ak relevantné)



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body

	nedostatočne zabezpečená
	Vstupy výpočtu cash-flow projektu nie sú určené.
	0

	zabezpečená s vysokou mierou rizika
	Projekt nie je ekonomicky udržateľný v každom roku finančnej analýzy projektu a vstupy do výpočtu cash-flow projektu sú nesprávne určené.
	1

	zabezpečená so strednou mierou rizika
	Vstupy do výpočtu cash-flow projektu sú určené s nepresnosťami.
	2

	zabezpečená s nízkou mierou rizika
	Vstupy do výpočtu cash-flow projektu sú určené s malými nepresnosťami.
	3

	veľmi dobre zabezpečená - so zanedbateľným rizikom
	Projekt je ekonomicky udržateľný v každom roku finančnej analýzy projektu a vstupy do výpočtu cash-flow projektu sú správne určené.
	4


Spôsob prideľovania bodov:

Bodové hodnotenie sa zníži za uvedené nedostatky o uvedený počet bodov:

·  vznik záporného cash-flow aspoň v jednom roku prevádzky projektu a nedostatočné vysvetlenie jeho krytia 1 bod
·  neuvedená investícia a reinvestícia na obnovu zariadenia k kratšou dobou životnosti 1 bod
·  prevádzkové náklady - nepresne určené resp. neurčené 1 bod
·  prevádzkové výnosy - nepresne určené resp. neurčené 1 bod
·  prevádzkové náklady - ich určenie nie je dostatočne slovne popísané 1 bod
·  prevádzkové výnosy - ich určenie nie je dostatočne slovne popísané 1 bod

·  sociálna únosnosť poplatkov - neurčená alebo nepresne určená, resp. výsledok sa vymyká odporúčaním Svetovej banky 1 bod

	5.2 Finančná charakteristika žiadateľa
váha kritéria: 5%

hodnotené výstupy: finančné ukazovatele charakterizujúce ekonomickú životaschopnosť subjektu/žiadateľa

želaný výstup: finančné ukazovatele (likvidita, rentabilita, aktivita, zadlženosť) vykazujú za jednotlivé odvetvia priaznivé hodnoty. Žiadateľ pôsobí v odvetví/príslušnej aktivite minimálne tri roky.

hodnotí sa: Altmanov index alebo hodnoty finančných ukazovateľov (likvidita, rentabilita, aktivita, zadlženosť) za predchádzajúce 3 roky na základe údajov z účtovej závierky, dĺžka pôsobenia žiadateľa v odvetví/príslušnej aktivite na základe výpisu z obchodného registra.

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body

	nedostatočná
	Žiadateľ vykazuje nedostatočnú finančnú stabilitu a nemá žiadne skúsenosti v odvetví.
	0

	so známkami nestability a zhoršujúca sa v čase 
	Žiadateľ vykazuje slabú finančnú stabilitu a nemá žiadne skúsenosti v odvetví.
	1

	so známkami nestability
	Žiadateľ vykazuje priemernú finančnú stabilitu a má podpriemerné skúsenosti v odvetví.
	2

	stabilná
	Žiadateľ vykazuje dostatočnú finančnú stabilitu a má priemerné skúsenosti v odvetví.
	3

	stabilná a zlepšujúca sa
	Žiadateľ vykazuje vynikajúcu finančnú stabilitu a má dostatočné skúsenosti v odvetví.
	4


Spôsob prideľovania bodov:

Bodové hodnotenie sa zníži za uvedené nedostatky o uvedený počet bodov:

·  žiadateľ pôsobí v odvetví menej ako 3 roky 1 bod
· Altmanov index alebo hodnoty finančných ukazovateľov zaraďujú žiadateľa do skupiny s veľmi silnými finančnými problémami 2 body zníženie. Skupina s neurčitou finančnou situáciou 1 bod zníženie

·  hodnota ktoréhokoľvek finančného ukazovateľa nie je v rámci prípustných hodnôt v rámci odvetvia 1 bod

	5.3 Ekonomické prínosy projektu 

váha kritéria: 60%

hodnotené výstupy: ukazovatele ekonomická návratnosť, ekonomická čistá súčasná hodnota, pomer nákladov a prínosov, ekonomické peňažné toky projektu, počet vytvorených pracovných miest projektom

želaný výstup: Ekonomická miera návratnosti je primeraná k vynaloženým nákladom projektu, pomer nákladov a prínosov projektu je čo najvyšší
hodnotí sa: použitá metodika výpočtu ekonomických prínosov a nákladov projektu, správnosť jej aplikovania a jej slovný popis, vierohodnosť a správnosť určenia ekonomických prínosov a nákladov projektu 

	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body

	nedostatočne prínosné
	 Žiadateľ nesprávne určil výšku ekonomických nákladov a prínosov projektu, hlavné parametre vykazujú nepriaznivé hodnoty.
	0

	čiastočne prínosné
	Žiadateľ určil výšku ekonomických nákladov a prínosov projektu s menšími nepresnosťami, hlavné parametre vykazujú tolerovateľné hodnoty.
	1

	primerane prínosné
	Žiadateľ určil výšku ekonomických nákladov a prínosov projektu s menšími nepresnosťami, hlavné parametre vykazujú priemerné hodnoty.
	2

	prínosné
	Žiadateľ správne určil výšku ekonomických nákladov a prínosov projektu, hlavné parametre vykazujú priaznivé hodnoty.
	3

	veľmi prínosné
	Žiadateľ správne určil výšku ekonomických nákladov a prínosov projektu, hlavné parametre vykazujú mimoriadne priaznivé hodnoty.
	4


Spôsob prideľovania bodov:

Bodové hodnotenie sa zníži za uvedené nedostatky o uvedený počet bodov:

·  použitá iná výška sociálnej diskontnej sadzby ako doporučené 1 bod
·  ekonomické náklady - nesprávne určené resp. neurčené 1 bod
·  ekonomické prínosy - nesprávne určené resp. neurčené 1 bod
·  ekonomické náklady - ich určenie nie je dostatočne slovne popísané 1 bod
·  ekonomické výnosy - ich určenie nie je dostatočne slovne popísané 1 bod
·  EČSH je menšia ako 0 1 bod (okrem prípadov, kedy preukázateľne existujú prínosy projektu, ktoré nie je možné monetarizovať)

·  ERR je menšie ako sociálna d.r. 1 bod
·  B/C pomer je menší ako 1 1 bod
	5.4 Ekonomické riziká projektu 

váha kritéria: 20%

hodnotené výstupy: kritické premenné projektu a ich vplyv na hlavné finančné a ekonomické ukazovatele projektu

želaný výstup: žiadna z testovaných kritických premenných nevykazuje podstatnú odchýlku na hlavných finančných a ekonomických ukazovateľoch projektu
hodnotí sa: použitá metodika stanovenia kritických premenných, správnosť jej aplikovania a jej slovný popis



	Škála 
	Komentár: 
	Hodnotiace 

body

	neúnosné riziko
	Identifikované kritické premenné projektu indikujú už neúnosné riziko finančnej a ekonomickej výkonnosti projektu.
	0

	vysoké riziko
	Identifikované kritické premenné projektu indikujú vysoké riziko finančnej a ekonomickej výkonnosti projektu.
	1

	únosné riziko
	Identifikované kritické premenné projektu indikujú ešte únosné riziko finančnej a ekonomickej výkonnosti projektu.
	2

	primerané riziko
	Identifikované kritické premenné projektu indikujú primerané riziko finančnej a ekonomickej výkonnosti projektu.
	3

	nízke riziko
	Identifikované kritické premenné projektu indikujú iba nízke riziko finančnej a ekonomickej výkonnosti projektu.
	4


Spôsob prideľovania bodov:

Bodové hodnotenie sa zníži za uvedené nedostatky o uvedený počet bodov:

·  nesprávne identifikované kritické premenné projektu 1 bod
·  nesprávne použitie metodiky testovania kritických premenných 1 bod
·  odchýlka výsledkov indexov finančnej a ekonomickej výkonnosti projektu je vyššia ako 10% 1 bod pri každej premennej

·  nie sú popísané preventívne opatrenia na elimináciu vplyvu kritických premenných na výsledky 1 bod
� Podľa definície konfliktu záujmov v zmysle uznesenia vlády SR č. 141 z 16. 2. 2005 k materiálu „Správa �o záveroch a odporúčaniach vyplývajúcich z dotazníka Právna ochrana pred netransparentnosťou, zneužívaním a konfliktom záujmov vo vzťahu k rozhodovaniu o využívaní fondov EÚ v SR (príloha č.1)“ vypracovaného Ministerstvom spravodlivosti SR. 


� §9 odsek 1 zákona č.478/2002 Z.z. o ochrane ovzdušia v znení neskorších predpisov


� §9 odsek 2 zákona č.478/2002 Z.z. o ochrane ovzdušia v znení neskorších predpisov – zoznam k dispozícii na http://www.enviro.gov.sk/servlets/page/317?cid=404&cid=372&cid=179&cid=180&cid=371&type_id=1&cat_id=2551


� § 3 odsek 1 vyhlášky MŽP SR č.408/2003 Z.z.


� vyhláška MŽP SR408/2003 Z.z.


� § 3 odsek 1 vyhlášky MŽP SR č.408/2003 Z.z.


� vyhláška MŽP SR408/2003 Z.z.


� § 3 odsek 1 vyhlášky MŽP SR č.408/2003 Z.z.


� vyhláška MŽP SR408/2003 Z.z.


� § 3 odsek 1 vyhlášky MŽP SR č.408/2003 Z.z.


� vyhláška MŽP SR408/2003 Z.z.


� § 3 odsek 1 vyhlášky MŽP SR č.408/2003 Z.z.


� § 3 odsek 1 vyhlášky MŽP SR č.408/2003 Z.z.


� § 3 odsek 1 vyhlášky MŽP SR č.408/2003 Z.z.


� Bude uvedený link na príslušnú internetovú stránku


� Podľa všeobecných požiadaviek vyhlášky MŽP SR č.705/2002Z.z. v znení  neskorších predpisov, § 9 ods. 7 a 9 vyhlášky MŽP SR č.408/2003 Z. z. a súčasného stavu techniky (BAT) monitorovania.  


� Podmienka : Kombinovaná prevádzka výroby tepla (a elektriny v prípade kogenerácie), ako aj rozvod tepla prinesie úspory primárnej energie alebo diaľkový rozvod tepla zabezpečí využitie odpadového tepla na účely diaľkového vykurovania


� Podľa definície konfliktu záujmov v zmysle uznesenia vlády SR č. 141 z 16. 2. 2005 k materiálu „Správa �o záveroch a odporúčaniach vyplývajúcich z dotazníka Právna ochrana pred netransparentnosťou, zneužívaním  a konfliktom záujmov vo vzťahu k rozhodovaniu o využívaní fondov EÚ v SR (príloha č.1)“ vypracovaného Ministerstvom spravodlivosti SR. 


� §9 odsek 1 zákona č.478/2002 Z.z. o ochrane ovzdušia v znení neskorších predpisov


� §9 odsek 2 zákona č.478/2002 Z.z. o ochrane ovzdušia v znení neskorších predpisov – zoznam k dispozícii na http://www.enviro.gov.sk/servlets/page/317?cid=404&cid=372&cid=179&cid=180&cid=371&type_id=1&cat_id=2551


� § 3 odsek 1 vyhlášky MŽP SR č.408/2003 Z.z.


� vyhláška MŽP SR408/2003 Z.z.


� § 3 odsek 1 vyhlášky MŽP SR č.408/2003 Z.z.


� vyhláška MŽP SR408/2003 Z.z.


� § 3 odsek 1 vyhlášky MŽP SR č.408/2003 Z.z.


� vyhláška MŽP SR408/2003 Z.z.


� § 3 odsek 1 vyhlášky MŽP SR č.408/2003 Z.z. o monitorovaní emisií a kvality ovzdušia


� vyhláška MŽP SR408/2003 Z.z.


� § 3 odsek 1 vyhlášky MŽP SR č.408/2003 Z.z.


� § 3 odsek 1 vyhlášky MŽP SR č.408/2003 Z.z.


� § 3 odsek 1 vyhlášky MŽP SR č.408/2003 Z.z.


� Programy na zlepšenie kvality ovzdušia , vypracované KÚŽP dostupné na � HYPERLINK "http://www.enviro.gov.sk/servlets/page/317?cid=404&cid=372&cid=179&cid=180&cid=371&type_id=1&cat_id=2753" ��http://www.enviro.gov.sk/servlets/page/317?cid=404&cid=372&cid=179&cid=180&cid=371&type_id=1&cat_id=2753� ; Akčné plány na zabezpečenie kvality ovzdušia, vpracované a schválené KÚŽP dostupné na � HYPERLINK "http://www.zbierka.sk/section/32/default.aspx" ��http://www.zbierka.sk/section/32/default.aspx�, prípadne vo vestníkoch vlády SR, prípadne � HYPERLINK "http://www.enviro.gov.sk/servlets/page/317?cid=404&cid=372&cid=179&cid=180&cid=371&type_id=1&cat_id=2752" ��http://www.enviro.gov.sk/servlets/page/317?cid=404&cid=372&cid=179&cid=180&cid=371&type_id=1&cat_id=2752� 


� Podľa všeobecných požiadaviek vyhlášky MŽP SR č.705/2002Z.z. v znení  neskorších predpisov, § 9 ods. 7 a 9 vyhlášky MŽP SR č.408/2003 Z. z. o monitorovaní emisií a kvality ovzdušia a súčasného stavu techniky (BAT) monitorovania.  


� Podmienka : Kombinovaná prevádzka výroby tepla (a elektriny v prípade kogenerácie), ako aj rozvod tepla prinesie úspory primárnej energie alebo diaľkový rozvod tepla zabezpečí využitie odpadového tepla na účely diaľkového vykurovania
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