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Predpokladana hodnota zakazky

Vypocet predpokladanej hodnoty zdkazky (PHZ) nie je podloZzeny Ziadnym
relevantnym dokazom o jej stanoveni vzmysle § 5 zakona o verejnom obstaravani
(zvQ), t.j. Ze PHZ vychadza z ceny, tak ktoru sa obvykle predava rovnaky alebo
porovnatelny predmet zakazky v ¢ase vyhlasenia VO. Takymto dokazom mdze byt
aktualizovany rozpocet stavby potvrdeny autorizovanou osobou, hodnoverne
podloZeny prieskum trhu s jasne zadefinovanym predmetom zakazky.

Do PHZ na uskuto¢nenie prac su zahrnuté tovary alebo sluiby, ktoré nie su
nevyhnutné na splnenie zmluvy na stavebné prace (napr. mobilné zariadenia na
zber odpadov v rdmci prac na rekultivacii skladky odpadov, sluzby propagacie v rdmci
stavebnych prac na vystavbu zberového dvora a pod). V pripade, Ze si Prijimatel nie je
isty ¢i urcité tovary/sluzby moZe oddelit od stavebnych prac, bez sucasného
porusenia zakazu rozdelenia zakazky zcielom vyhnat sa pouzitiu postupov ZVO,
odporu¢ame vramci jedného verejného obstardvania vnutorne rozdelit predmet
zakazky na viacero segmentov aumoznit predloZenie ponuky na kazdy znich
nezavisle. Podmienky ucasti, pozZiadavky na predmet zakazky a aj samotné vysledné
zmluvy svitaznym uchadzacom sa uréia pre kazdd cast predmetu zakazky
samostatne.

Rozdelenie zakazky - Za samostatné predmety zakazky je mozné povaZovat zdkazky
na dodanie tovarov v pripade, Ze ide o dodavky, ktoré su samostatné z hladiska
funkéného, casového, miestneho, z hladiska technickych Specifikacii, typu zmluvy
a pod. V pripade, Ze Prijimatel obstarava prace/tovary/sluzby, ktoré navzdjom suvisia,
su komplementarne, resp. budd slizZit na rovnaky ucel atakéto zakazky rozdeli na
viacero jednotlivych zdkaziek, pricom takymto postupom sa vyhne

Uzatvaranie dodatkov

Prijimatel uzatvori dodatok k existujicej zmluve s UspesSnym uchadzacom, ktory je
vSak vrozpore s § 9 ods. 3 ZVO, t.j. bud meni podstathnym spdsobom povodny
predmet zdkazky alebo podstatnym spésobom meni podmienky, ktoré by
v pévodnom postupe zadavania zdkazky umoznili Géast inych zaujemcov alebo
uchadzacov, alebo ktoré by umoinili prijat ind ponuku. Prikladom takéhoto
poruSenia je uzatvorenie dodatku, ktorym sa bez riadneho oddévodnenia predlzuje
doba trvania zmluvy. V pripade, Ze dodavatel nie je schopny z dévodu vlastného
zavinenia, splnit svoj zmluvny zavazok nacas, prijimatel je opravneny uplatnit si
zmluvnu pokutu. TaktieZ nie je pripustné dodatkom podstatnym spdsobom menit
alebo navySovat rozsah prac/tovarov/sluzieb. V takomto pripade by mal tento rozdiel
povodného predmetu zadkazky Prijimatel obstarat samostatnym verejnym
obstardvanim.
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Oznamenie o vyhlaseni verejného obstaravania

Verejny obstardvatel/obstaravatel neurcil lehoty vychadzajuce z konkrétnych
pripadov v zmysle ZVO. Pri urCovani leh6t vychadzajucich z konkrétnych postupov VO
(napr. lehoty predkladania ponuk, lehoty na predkladanie Ziadosti o Ucéast a pod.)
musi verejny obstaravatel/obstaravatel pocitat posledny der lehoty ako cely den, t.j.
v trvani 24 hodin a nie len napr. do 10 hodiny, nakolko tak nie je splnena podmienka
trvania celej lehoty stanovenej zakonom o VO. Z uvedeného vyplyva, Ze v posledny
den lehoty nie je mozné vykonavat uUkon z tejto lehoty vyplyvajici napr. otvaranie
ponuk a pod.

V oznameni o vyhlaseni VO verejny obstardvatel neuvedie odévodnenie primeranosti
kazdej urc¢enej podmienky ucasti vzmysle § 32 ods. 6 ZVO.

Verejny obstaravatel/obstaravatel vramci redakénej opravy oznamenia, ktorym
zasadnym spdésobom meni adoplfia poZiadavky vyplyvajlice ztohto ozndmenia,
sucasne nepredizi lehotu na predloZenie ponuk/ziadosti o Gcast, aby bol tak
umozneny dostatocny Cas na pripravu ponuk/Ziadosti o ucast.

Verejny obstaravatel/obstaravatel pouzil na obstaranie prac/tovarov/sluzieb postup
uzsej sutaze a obmedzil pocet zdujemcov, ktori budu vyzvani na predloZenie ponuk,
aj ked zvolenie postupu uZsej sutaZze aobmedzenie poctu zdujemcov nebolo
objektivne zdovodnené. Z dbévodu casovej ndrocnosti avzaujme hospodarnosti
obstaravania neodporicame vyuZivat postup uzsej sutaze v pripade, Ze jeho pouZitie
nie je dostatocne objektivne zdévodnitelné a odporucame zvolit pre obstaravanie
prac/tovarov/sluZieb postup verejnej sutaze.

Verejny obstaravatel/obstaravatel uvedie v ozndmeni v ¢asti 111.1.4.“Dal3ie osobitné
podmienky, ktorym podlieha plnenie zmluvy” podmienku, Ze , Po uzatvoreni zmluvy
medzi verejnym obstardvatelom a RO sa zmluva o dielo s uchddzacom, ktorého
ponuka bola prijatd, upravi dodatkom kzmluve na vysku prideleného NFP a
podla vysky prideleného NFP sa upravi tieZ rozsah prac, harmonogram,.. Uchddzac sa
musi v ndvrhu zmluvnych podmienok zaviazat, Ze suhlasi s upravou vysky zmluvnej
ceny. Sucasne v ndvrhu zmluvy vyjadri suhlas s dpravou harmonogramu prdc
na terminy,...” \ pripade, Ze verejné obstardvanie sa realizovalo pred podpisom
Zmluvy o NFP, takéto vymedzenie v oznameni nie je mozné, nakolko je v rozpore so
zakladnymi principmi verejného obstardvania a tiez predstavuje pravnu neistotu pre
zaujemcov a ma potencidlny odradzajuci ucinok na zaujemcov, ktori by bez tejto
pravnej neistoty mali zaujem sa zakazky zucastnit.

Verejny obstaravatel/obstaravatel obmedzil subdodavky (napr.: ustanovenim, Ze
uchadzac¢ nemdze byt v danom postupe subdoddvatelom iného uchadzaca) hoci ZVO
takéto obmedzenie neobsahuje, a teda takéto obmedzenie je v rozpore so zakonom.
V rozpore s principmi VO je aj stanovenie maximalneho mozZného podielu
subdodavky, resp. urCenie min. podielu prac jednotlivych clenov pri skupine
dodavatelov.

Sutazné podklady

Zakladné podmienky (predpokladanda hodnota zdkazky, termin plnenia zmluvy,
podmienky ucasti, opis predmetu zdkazky) uvedené aj v ozndmeni o vyhlaseni
verejného obstaravania, vo vyzve na predkladanie ponuk nie su identické.

Pri priprave sutaznych podkladov pre verejné obstaravanie preukazatelne zacaté po
ucinnosti novely ZVO ¢. 58/2011 Z.z. (t.j. po 31.03.2011) resp. dalSich novelizacii, nie
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je prihliadané na zmenené ustanovenia zakona o verejnom obstaravani (napr.: § 32
ods. 6,33 ods. 4, 42,43 a 99 ZVO).

* Obligatérnou obsahovou naleZitostou sutaznych podkladov nie je navrh obchodnych
podmienok, ktoré budu aplikované v ramci buduicej zmluvy s UspesSnym uchadzacom
(obsah navrhu zmluvy musi byt v sidlade s oznamenim o vyhldseni verejného
obstaravania a so sutaznymi podkladmi), priom cast obsahu zmluvy mozno urcit
odkazom na vSeobecné obchodné podmienky.

e Opis predmetu zakazky:

- nie je vypracovany jednoznacne, Uplne a nestranne a teda:

- je v rozpore s § 34 ods. 7 ZVO, t.j. technické pozZiadavky sa odvolavaju na
konkrétneho vyrobcu, vyrobny postup, znacku, patent, typ atd. bez doplnenia
slovami ,,alebo ekvivalentny”.

- je vrozpores §34a§9ods.47V0, t.j. opis predmetu zakazky je Specifikovany prilis
podrobne a tym neumozriuje efektivhu a éestni hospodarsku sutaz. V suvislosti s
opisom predmetu zakazky ddvame do pozornosti rozhodnutie UVO o namietkach ¢.
1439 — 6000/2010-ON/270 zo dra 23.03.2011.

- v sUvislosti s uvedenym v opise predmetu zakazky (najma v pripade obstaravania
tovarov) je uvedena formulacia: ,predmet zdkazky v celom rozsahu je opisany tak,
aby bol presne a zrozumitelne Specifikovany. Ak niektory z pouZitych parametrov,
alebo rozpdtie parametrov identifikuje konkrétny typ vyrobku, alebo vyrobok
konkrétneho vyrobcu, verejny obstardvatel umozni nahradit takyto vyrobok
ekvivalentnym vyrobkom alebo ekvivalentom technického riesenia pod podmienkou,
e ekvivalentny vyrobok alebo ekvivalentné technické riesenie bude splriat uZitkové,
prevddzkové a funkiné charakteristiky, ktoré su nevyhnutné na zabezpecenie ucelu,
na ktoré su uvedené technoldgie a zariadenia urcené. Pri vyrobkoch, prislusenstvdch
konkrétnej znacky, uchddza¢ méze predlozZit aj ekvivalenty inej znacky v rovnakej
alebo vyssej kvalite” avSsak na preukazanie opodstatnenosti poZiadaviek na
technické parametre nie si stanovené vykonnostné a funkcéné poziadavky na
definovanie technologického a funkéného ucelu jednotlivych zariadeni. Bez
definovania technologického ucelu nie je moiné jednoznalne, resp. objektivne
preukdzat a urcit, ze pontkany ,ekvivalentny“ vyrobok spitia uZitkové, prevadzkové a
funkéné charakteristiky, ktoré su nevyhnutné na zabezpecenie ucelu, na ktoré su
uvedené technoldgie a zariadenia uréené.

- Pri opise predmetu zakazky pomocou réznych technickych noriem nie je dodrzany
§ 34 ods. 2 zdkona o verejnom obstardvani, t.j. ndrodné technické osvedcenia alebo
narodné technické specifikacie je mozné poZzadovat iba vtedy, ak slovenské technické
normy, ktorymi sa prevzali eurdpske normy, eurdpske technické osvedcenia,
spolo¢né technické Specifikacie, medzinarodné normy, iné technické referencné
systémy zavedené eurdpskymi Uradmi pre normalizaciu pre danu oblast neexistuju.

- Technicky opis predmetu zakazky kopiruje ponuky prieskumu trhu predlozené
v Ziadosti o poskytnutie NFP, aviak tieto by mali slGzit len k stanoveniu GZitkovych,
funkénych a prevadzkovych charakteristik predmetu zakazky.

* Vpripade, ak ide o nadlimitnu zakazku na dodanie motorovych vozidiel kategérie M1,
M2, M3, N1, N2 a N3 upozorriujeme na ¢l. Il zdkona ¢. 158/2011 Z.z. o podpore
energeticky a environmentalne uspornych motorovych vozidiel a o zmene a doplneni
niektorych zakonov.
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Rozne tzv. predkontraktacné povinnosti stanovené verejnym obstardavatelom nie su v
opise predmetu zakazky definované jednoznacne (napr.: najneskor pred podpisanim
zmluvy povinnost predlozit doklad, ktory preukazuje skutoénost, Zze ponukané vozidlo
je spOsobilé na premavku na komunikaciach na tzemi SR a pod.)

Podmienky ucasti

§ 26 ZVO

Podmienky uvedené v ods.1, ktoré su preukazované dokladmi uvedenymiv ods. 2 su
menené, doplfiané alebo inak modifikované. Podmienky na osobné postavenie v § 26
su vsSak stanovené taxativne, t. j. nie je moiné zo strany verejného
obstaravatela/obstaravatela tieto podmienky menit, doplifiat ani inak modifikovat.

Verejny obstardvatel/obstardvatel poZaduje od zaujemcu predloZenie dokladu podla
§ 26 ods.2 pism. e) ZVO o opravneni dodavat tovar, uskutocriovat stavebné prace
alebo poskytovat sluzbu, pokial svoje osobné postavenie preukazuje podla § 128
ZVO, teda dokladom o zapisani do zoznamu podnikatelov. Avsak tento doklad
preukazuje splnenie vietkych podmienok uvedenych v § 26 ods. 2 ZVO. (V pripade, Ze
verejny obstardvatel/obstaravatel vyZaduje predlozenie uvedeného dokladu s cielom
preukazat, kto je opravneny v mene uchadzada vykondvat pravne ukony,
odporuc¢ame uvedenu poziadavku uviest v inej ¢asti sitaznych podkladov.)

Poziadavka na doklad o opravneni doddvat tovar, uskutocriovat stavebné prace alebo
poskytovat sluzbu, ktory nesmie byt starsi ako tri mesiace napr.: ku driu predloZenia
ponuky alebo Ziadosti o uUcast. Uvedend poZiadavka je vrozpore s taxativnymi
ustanoveniami § 26 Zakona ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani.

§272V0

Preukazanie finanéného a ekonomického postavenia na zaklade kladného
hospodarskeho vysledku. Samotny udaj kladného hospodarskeho vysledku nemusi
vidy zodpovedat redlnemu stavu spolocnosti uchadzaca (napr. v praxi je mozné
ovplyvnit vysledok hospodarenia réznymi zdsahmi, ktoré maju uctovnicky charakter),
neposkytne verejnému obstaravatelovi/ obstaravatelovi takyto udaj relevantnu
informaciu o skuto¢nom ekonomickom postaveni uchadzaca/zaujemcu. (pozn. podla
rozhodnuti UVO je nepripustnou podmienkou Géasti je aj Altmanovo Z-skére)
Poziadavka na poistenie podla ods.1 pism. b) ZVO v pripadoch, ked toto nie je
vyZadované zakonom.

Stanovenie neprimeranej poziadavky na vysku celkového obratu, ktord ma
uchadzaé/zdujemca preukdzat v zmysle § 27 ods. 1 pism. d) zdkona oVO.
Odporucame verejnému obstaravatelovi/ obstaravatelovi aby rozsah tejto
poZiadavky stanovil primerane (s ohladom na dizku realizdcie zakazky a
predpokladanu hodnotou zdkazky) a aby suvisela s predmetom zakazky. Odporucany
spbsob stanovenia maximalnej vysky pozadovaného celkového rocného obratu je
vydelenie predpokladanej hodnoty zdkazky poctom mesiacov realizacie, nasledne
vynasobenim poc¢tom mesiacov kalendarneho roka a vynasobenim koeficientom 3.
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Nejasné azmatocné urcCenie dokladov preukazujucich financné aekonomické
postavenie.

Nevhodne zvolené doklady na preukdzanie financného a ekonomického postavenia,
napr. poziadavka na predloZenie suvahy alebo vykazu o majetku za ucelom
preukazania pozadovanej minimalnej vysky obratu.

§ 28 ZVO

Podmienky uvedené v ods.l st menené, dopiiané alebo inak modifikované.
Podmienky na technickl alebo odbornu spésobilost v § 28 su stanovené taxativne,
t. j. nie je moZné zo strany verejného obstaravatela/obstaravatela tieto podmienky
menit, doplfiat ani inak modifikovat, to znamend, Ze pri ich uréovani treba vidy
vychadzat z uvedeného § 28 ods. 1 a urcit konkrétne pismeno tohto odseku.
Poziadavky v zmysle § 28 ods. 1 pism. a) resp. b) ZVO tykajuce technickej alebo
odbornej spodsobilosti, ktord moZno preukdzat zoznamom doddvok tovaru,
poskytnutia sluzieb za predchadzajuce tri roky, resp. zoznamom stavebnych prac
uskutoénenych za predchdadzajucich pat rokov su uréené bez ohladu na predmet
zakazky, neprimerané, obmedzujuce potencidlnych zdujemcov vo volnej
hospodarskej sutaZi (napr. vyZzadovanim referencie preukazujicej realizaciu zdkazky
len na Uzemi SR, vyZzadovanim referencie s realizdciou projektu spolufinancovaného z
fondov EU, vyZzadovanim neprimerane vysokych hodnét referencii vzhladom na
predpokladanu hodnotu zakazky, vyZzadovanim referencii z oblasti ktoré nesuvisia s
predmetom zakazky a pod.).

Pozadovanie dodania urcitého mnoZstva tovarov, sluzieb, prac vkazdom
z pozadovanych rokov (napr.: jedna doddvka tovarov v kazdom roku od 2008 az
2010). Podmienka ucasti mdoZe smerovat len na dodavku tovaru, sluZzieb alebo
stavebnych prac ,,uskutoénenych” za pozadované obdobie (napr.: tri dodavky tovarov
spolu za roky 2008 az 2010).

Obmedzenie povolenych referencii v ramci zoznamu uskuto¢nenych dodavok tovaru,
sluZieb alebo prac, podmienkou ich zacatia a ukoncenia v stanovenom obdobi (napr.
prace preukazované vzozname podla § 28 ods. 1 pism. b) musia byt zacaté po
1.1.2006 a ukoncené najneskor do 31.12.2010).

Neurcenie jednotného postupu pri prepocte hodnoty jednotlivych referencii
uvadzanych v SKK (t.j. pri zakazkach zrealizovanych este v mene SKK).

Pri vyzadovani dokladov, potvrdeni, osvedceni, certifikdtov a inych dokladov
preukazujucich technicki alebo odbornd sposobilost je poruseny princip
nediskriminacie a rovnakého zaobchadzania. Verejny obstaravatel/obstaravatel
vyzaduje predloZenie urcitého dokladu bez poskytnutia moznosti predlozZenia
ekvivalentu k takémuto dokladu, ktorym by potencialny uchadzac z iného ¢lenského
statu splnil podmienku Ucasti; resp. verejny obstaravatel/obstaravatel vyzaduje
doklad vyhradne podla narodnej legislativy.

Pozadovanie preukazania urcitého poctu vlastnych zamestnancov podla ods. 1 ods. 1
pism. i). Tiez pozadovanie, aby osoby zodpovedné za riadenie stavebnych prac alebo
poskytnutie sluzby v zmysle ods. 1 pism. g) boli zamestnancami zdujemcu/uchadzaca.
Pozadovanie dokladov, ktorymi sa preukazuje splnenie poZiadaviek na predmet
zakazky a nie technickd alebo odborna spdsobilost (napr. zakladny technicky opis
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vzmysle § 5 zdkona €. 725/2004 Z.z. o podmienkach prevadzky vozidiel v premavke
na pozemnych komunikaciach).

e Stanovenie samostatnej podmienky ucasti podla § 29 resp. § 30 ZVO, pricom vsak
uvedené poziadavky sa preukazuju splnenim podmienky ucasti podla § 28 ods. 1
pism. d) resp. h) ZVO. Zaroven je potrebné upozornit na skutocnost, Zze za ddkazy
rovnocenné opatreniam na zabezpecenie kvality podla poziadaviek na vystavenie
certifikatov podla § 29 a § 30 zakona o verejnom obstardvani jednoznacne nemozno
povazovat prirucku kvality, resp. priru¢ku environmentdlneho riadenia, ani Zziadost o
certifikaciu, ani potvrdenie preukazujuce, Ze Ziadatel je v konani o udelenie
certifikatu.

Kritéria na vyhodnotenie ponuk

e Urcenie diskriminacnych kritérii, ktoré nepodporuji cestni hospodarsku sutaz
a nesuvisia s predmetom zdkazky. Ako priklady nevhodne zvolenych kritérii, ktoré
moézu byt diskriminacné, resp. nepodporujice cestnd hospodarsku sutaz,
poskytovatel povazuje napr. zmluvni pokutu bez primeraného obmedzenia jej
maximalnej vysky, vysku zadriného pre odstrafiovanie vad a nedorobkov bez
primeraného obmedzenia jeho maximalnej vysky, vzdialenost (dostupnost)
servisného strediska, skusenost uchadzaca, kritéria ktoré nie su objektivne
vyhodnotitelné napr.: vzhlad brozur a pod.

Vyhodnotenie splnenia podmienok Ucasti

* Verejny obstaravatel/obstaravatel porusil pri vyhodnocovani predlozenych dokladov
preukazujucich splnenie podmienok ucasti princip rovnakého zaobchadzania,
nediskriminacie, hospodarnosti a transparentnosti ato najcastejSie pri tychto
pripadoch:

- verejny obstaravatel/obstaravatel neposudzoval referencie vSetkych
uchadzacov/zaujemcov rovnako, ked' u jednych uznal referencie len za obdobie, ktoré
vyzadoval (napr. ak bolo poZzadované obdobie od roku 2005 — 2009, a stavebné prace
boli uskutoénené v rokoch 2004 — 2010, tak bola v rdmci referencie vycislena hodnota
prac len za pozadované obdobie, teda 2005 — 2009) zatial ¢o uiného uznal aj
referencie, ktorych vysky cien boli vycCislené za obdobie ich realizacie, nespadajice do
obdobia pozadovaného kontrolovanym, t. j bral do Uvahy ceny za celé obdobie
realizacie tychto stavieb (napr. napr. ak bolo pozadované obdobie od roku 2005 —
2009 a stavebné prace boli uskutocnené v rokoch 2004 -2010, tak bola v referencii
uvedend hodnota prac za celé obdobie 2004 -2010, nielen za poZadované obdobie
2005 -2009). pozn. tento nedostatok sa vyskytuje aj pri vyhodnocovani objektivnych
kritérii na vyber obmedzeného poctu zaujemcov v uzsej sutazi,

- verejny obstaravatel/obstaravatel vyhodnocoval hodnotu referencie uchdadzaca
v plnom rozsahu, aj ked' z predlozeného dokladu bolo zrejmé, ze predmetnu zakazku
realizoval v rdmci skupiny uchdadzacov, zatial ¢o iny uchadzac v svojich referenciach
uviedol vidy svoj podiel na realizacii referencnej zdkazky (pozn. tento nedostatok sa
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vyskytuje aj pri vyhodnocovani objektivnych kritérii na vyber obmedzeného poctu
zaujemcov v uzdej sutazi),

verejny obstardvatel/obstardvatel vyZadoval preukdzat obrat v oblasti predmetu
zakazky Cestnym prehlasenim, avsak v ramci vyhodnocovania splnenia podmienok
Ucasti uznal aj ¢estné vyhlasenie o celkovom obrate,

verejny obstardvatel vylucil uchddzaca/zaujemcu za Udajné nesplnenie podmienky
Ucasti, avsak predtym nepoZiadal tohto uchadzaca/zaujemcu o vysvetlenie alebo
doplnenie predloZenych dokladov.,

verejny obstardvatel vylucil uchddzaca/zaujemcu za Udajné nesplnenie podmienky
Ucasti, pricom tento nedostatok mal len formalny charakter a nemal vplyv na
platnost tohto dokladu (napr. doklad nebol predloZeny ako origindl, ale ako kopia,
doklad bol predloZeny v inej forme ako urcil verejny obstaravatel/obstaravatel avsak
po obsahovej stranke spifial pozadované naleZitosti, na doklade chybal odtlacok
peciatky, ¢o nespdsobuje neplatnost dokladu, pripadne udaje, ktoré sa maju
preukazat uréenym dokladom sa daju zistit ziného dokladu, ktory je sucastou
ponuky).

verejny obstaravatel/obstaravatel akceptoval Cestné vyhlasenie, ktorym
uchadzacé/zdujemca nahradza zoznam dodavok v zmysle § 28 ods. 1 pism. a) resp. b)
bez dalSieho preskimania, ¢i zdujemca/uchadza¢ moZe preukazat objektivnu
nemoznost predloZenia potvrdeni od odberatelov,

verejny obstardvatel/obstaravatel vylucil uchadzada/zaujemcu, ktory predloZil cestné
vyhlasenie, ktorym nahrddza zoznam dodavok v zmysle § 28 ods. 1 pism. a) resp. b)
bez dalsieho preskiumania, ako zaujemca/uchadza¢ modze preukazat objektivnu
nemoznost predloZenia potvrdeni od odberatelov (pozn. vSeobecne plati, Ze
uchadzaé/zaujemca mbze nahradit potvrdenu referenciu ¢estnym vyhldsenim iba v
pripade nemozZnosti ziskania tohto dokladu a zaroven ak odberatefom nebol verejny
obstaravatel),

akceptovanie dokladu preukazujuceho splnenie podmienky ucasti poskytnutého
tretou osobou v zmysle ods. 2 § 27 ZVO, bez preukdzania redlnej mozZnosti
disponovat so zdrojmi tejto tretej osoby,

akceptovanie dokladu preukazujuceho splnenie podmienky ucasti poskytnutého
tretou osobou v zmysle ods. 2 § 28 ZVO, bez preukdzania redlnej moZnosti
disponovat s kapacitami tejto tretej osoby.

Elektronicka aukcia

Verejny obstaravatel/obstardvatel v sutaznych podkladoch neuviedol vsetky
informacie v rozsahu v akom s uvedené v § 43 ods. 5 ZVO.

Verejny obstaravatel /obstaravatel stanovil neprimerane kratku dobu trvania
sutazného kola (20 min.) ¢o nevedie k optimalnemu naplneniu cielu elektronickej
aukcie — ziskania najnizsej ponuky.

Verejny obstaravatel /obstaravatel neprimerane obmedzil moznost prediZeni v ramci
sutazného kola (napr. max. na 2 x) ¢o taktiez nevedie k optimalnemu naplneniu cielu
elektronickej aukcie — ziskania najnizsej ponuky.

Verejny obstaravatel /obstardvatel neprimerane obmedzil hodnotu maximalneho
znizenia ceny na jedno zadanie, ¢o vzhladom na vysku obstaravania moze obmedzit
dosiahnutie najnizsej ponuky.
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Verejny obstaravatel/obstaravatel nevhodne urcil ¢asovy limit (napr. 10 sekind),
vramci ktorého moze uchadzalé zniZit svoju ponuku za su¢asného prediZenia
sutazného kola o dalSie mindty.

Verejny obstaravatel/obstaravatel uviedol sposoby ukoncenia elektronickej aukcie,
ktoré vSak nemaju oporu v ZVO napr. v pripade, Ze verejny obstardvatel/obstaravatel
nema zaujem v aukcii pokracovat, ako aj uvedenie dévodov na vyluéenie uchadzaca
z e-aukcie, ktoré nevychadzaju zo ZVO.

Uzavretie zmluvy s UspeSnym uchadzacom

Zmluva s Uspesnym uchadzacom je uzavreta vrozpore sjeho ponukou alebo so
sutaznymi podkladmi. Najcastejsim nedostatkom je zmena terminu realizacie
diela/dodania tovaru, sluzby alebo zmena lehoty splatnosti faktur. (pozn.
odporuc¢ame prijimatelovi uréit v oznameni/sutaznych podkladoch trvanie zmluvy,
ktord je vysledkom verejného obstardvania, hlavne v pripade stavebnych prac, v
mesiacoch a neuvadzat presné datumy zaciatku a ukonéenia zmluvy, nakolko sa neda
zarudit, Ze prace sa zacnu v presne stanoveny termin)

Zmluva s Uspesnym uchadzaom je podpisand mimo lehoty viazanosti ponuk.
V suvislosti s uvedenym upozorriujeme, Ze zmluva s Uspesnym uchadzacom musi byt
uzavreta v zmysle § 45 ods. 1 ZVO v lehote viazanosti ponuk, a preto je nevyhnutné,
aby v pripade, Ze existuje readlny predpoklad nesplnenia tejto podmienky, podnikol
verejny obstardvatel/obstaravatel kroky, ktoré upravia tuto situaciu a zaroven
nedojde k poruseniu ustanoveni Zmluvy o poskytnuti NFP tykajlcich sa povinnosti
podpisat zmluvu s UspeSnym uchadzatom aZ po overeni VO poskytovatelom. Tiez
davame prijimateflom do pozornosti skuto¢nost, Ze zdkon neukladd verejnému
obstaravatelovi povinnost uréovat pri zakazkach s nizkou hodnotou lehotu viazanosti
ponuk.

V nadviznosti na prijatie zékona €. 546/2010 Z.z., ktorym sa doplfia zakon €. 40/1964
Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov, prijimatel nezverejnil uzavretu
zmluvu v lehote do 3 mesiacov od jej podpisania, resp. zmluva sa zacala realizovat
pred jej ucinnostou (ucinnost zmluvy nastava driom nasledujicom po dni jej
zverejnenia).

Zmluva neobsahuje zmluvny zdvazok vyplyvajuci z pouzitého kritéria na hodnotenie
ponuk (napr. neobsahuje zavdznu hodnotu a rozsah servisnych sluzieb, ktoré boli
jednym z kritériom hodnotenia ponuk)



