Priloha €. 4:

Standardy kvality hodnotenia

Kvalita procesu hodnotenia

Kvalita hodnotiacej spravy

Zrozumitelné (Koherentné) ciele.Ciele
NSRR a opernych programov sl
zrozumiténé, logické  a dostatoe
pochopit&né pre liahtenie hodnotenia.

Vecno¥’ spravy: Hodnotiaca sprava je adrest
Ipresna, spravne smeruje informacie a zodpo
zadavacim podmienkam (ToR).

Primerané zadavacie podmienky(ToR
Terms of Reference) Zadavacie
podmienky boli kvalitne vypracované,
vhodné a nie je potrebné ich upravtiva

Vecny ramec: Logika vystupov, vysledkov
dopadov a interakcia s inymi politikami, ako
s@eaakavané vplyvy boli pozorne preskimané
zavislosti od zamerania hodnotenia
hodnotiacich otdzok)

Vyber hodnotitela na zaklade tendra:
Proces vyberu prebehol
s legislativou a vybrany hodnofitebol
schopny vykoné hodnotenie
zodpovedajuce dobrému Standardu.

Otvoreny proces: Zainteresované subjekty bq

v suladeapojené do hodnotenia v procese pripravy

diskusie o jeho vysledkoch, aby mohli tb
zohadnené rozéiné uhly poliadu.

Efektivny dialog a spatn vazbaPaas
hodnotenia bol umozZneny dialg
s kompetentnymi osobami a manazér
medzi partnermi fungovala spétna vaz
¢o prispelo k zlepSeniu kvalit
hodnotenia.

Obhdjiterna forma — forma hodnotenia bol
gprimerana a vhodna pre dosiahny

bapdnotiace otazky.
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Primerané informéacie: bol vytvoreny
fungujici monitorovaci Systér
obsahujuci Udaje pre hodnoter
pristupné spravcovi a partnerom.

Spd’ahlivé  Gdaje:  Zhromazdené  aleb
nvyselektované primarne a sekundarne udajg
liehodné a sp@ahlivé z Wadiska ich ¢akavanéhg

vyuzitia.
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Profesionalne riadenie hodnotenia
Hodnotiaci tim bol profesionélne riade
a mal vytvorené primerané podmien
pre vykonavanie hodnotenia.

Spd’ahlivé analyzy: Kvantitativne a kvalitativng
nydaje boli analyzované v sulade so stanoven
ksnetodami a spé6sobom vhodnym pre korek

zodpovedanie otazok hodnotenia.

1%

ymi
tné

Efektivne poskytovanie informacii
kompetentnym osobam: Hodnotiace
spravy a vysledky hodnotenia b
poskytnuté ¢lenom riadiacich vyborov
programovym manazérom a ostatn
kompetentnym osobam, ktoré primers
reagovali cez spatnua vazl
a pripomienky.

Doéveryhodné vysledky: Vysledky su logické
aodoévodnené na zaklade analyz uda
pivhodnych interpretacii a hypotéz.
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! Standary kvality boli vypracované na zaklade

koikducie s Komisiu medzi prezidentom a pani Schreger,

(2002) 5267/1 z 23. decembra 2002, Standardy hedizoa Dobréa prax a komunikacie pre Komisiu naam
dohody pani Grybauskaite s Prezidentom, SEC (2R03)z 23. februara 2007 so zameranim na strategické
poziadavky na posilnenie - podporu vykonavania loteima.



Efektivne Sirenie

informacii

zainteresovanym osobam:Hodnotiace
spravy a vysledky hodnotenia b
vhodnym spésobom poskytnuté vSetk
zainteresovanym osobam a boli zamer

spbésobom, ktory
k ponadeniam z vysledkov.
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Objektivne zavery. Zavery su odbvodnené
nezaujate.
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ZrozumitePna sprava: Sprava popisuje kontext
ciel, ako aj organizaciu a vysledky hodnote
NSRR alebo opetaého programu tak, ab
poskytnuté informacie boli dostate
zrozumiténé. Sprava obsahuje zrozuniité
zhrnutie vysledkov hodnotenia a umiaje ich
Sirenie v ramci vymeny skusenosti z dobrej pf
medzi¢lenskymi Statmi.

a

a
nia
y

axe

Uzitoéné odpor&ania:  Sprava obsahuj
odpor&ania uzit@éné pre kompetentné subjek
v rozhodovacom procese a vsetky zaintereso
subjekty, ktoré su dostatoe podrobné na to, al
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mohli by implementované.




