Kritéria pre vyber projektov

I. Hodnotiace kritéria Ziadosti o nenavratny financény
prispevok z Eurépskeho fondu regionalneho rozvoja
a Kohézneho fondu, ktorych celkové naklady
nepresahuju 25 mil. EUR

Odborné hodnotenie ziadosti o NFP

Odborné hodnotenie je vykonavané internymi a externymi odbornymi hodnotitelmi a
pozostava z vyhodnotenia hodnotiacich kritérii na vyber projektov pridelenim poctu
bodov k prislusnému kritériu. Pocet bodov pridelenych za Ziadost o nenavratny finanény
prispevok pre dané hodnotiace kritérium je tvorena sucinom vahy pre prislusné kritérium
a bodového hodnotenia, pricom bodové hodnotenie je z mnoziny: 0, 1, 2 ,3 ,4.

Pri hodnotiacom kritériu, ktoré pojednava o sulade s jednym dokumentom, mdze
odborny hodnotitel'’ zhodnotit dané kritérium len ako sulad (4 body) alebo nesulad (O
bodov). Pri hodnotiacom kritériu, ktoré pojednava o sulade s viacerymi dokumentmi,
méze odborny hodnotitel zhodnotit dané kritérium len ako sulad (4 body) alebo nesulad
(0 bodov), pricom sulad znamena, Z7e projekt nie je v rozpore ani s jednym z
dokumentov. V pripade, ak odborny hodnotitel’ prideli projektu za hodnotiace kritérium
stilad s dokumentom resp. dokumentmi O bodov, takyto projekt bude automaticky
vyradeny z procesu dalSieho posudzovania. Vyberova komisia bude o danej skutoCnosti
informovana.

Projekt je hodnoteny ako celok, beric do Uvahy aj povinné prilohy k ziadosti o NFP.
Minimalny pocet bodov pre splnenie poziadaviek odborného hodnotenia Ziadosti o NFP je
70% maximalneho poétu bodov environmentalno — technickych kritérii a
ekonomickych kritérii, pricom hodnotenie ani jednej zo skupin kritérii (blokov) nesmie
dosiahnut menej ako 502 maximalneho poétu bodov stanoveného na prislusni
skupinu Kkritérii.

Stanovenie hodnotiacich kritérii

Hodnotiace kritéria schvaluje Monitorovaci vybor pre Operaény program Zivotné
prostredie. Monitorovaci vybor schvaluje taktiez kazdud reviziu tychto kritérii v sulade s
potrebami programovania.

Hodnotiace kritéria su definované v nadvaznosti na charakter danej prioritnej osi, resp.
operacnych cielov a ich skupin aktivit v ramci Programového manuéalu OP ZP.

Kritéria odborného hodnotenia sa vo vSeobecnosti delia na skupiny:

Environmentalno — technické kritéria:

1. Vhodnost a Gcelnost realizacie projektu

2. Spobsob realizacie projektu

3. Administrativna, odborna a technicka kapacita Ziadatela

Ekonomické kritéria:
4. RozpocCet a nakladova efektivnost
5. Udrzatelnhost projektu



Environmentalno — technické kritéria

Prioritna os €. 1: Integrovana ochrana a racionalne vyuzivanie vod

Operacny ciel’ €. 1.1 Zasobovanie obyvatel'stva pitnou vodou z verejnych

vodovodov (investiéné aktivity)

1. Vhodnost a uéelnost realizacie projektu

Vaha bloku
40%

1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a oakavanymi
vysledkami. Hodnoti sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové
hodnoty sledovanych meratelhych ukazovatelov.

Vaha kritéria
9%

1.2 Sdlad so strategickymi dokumentmi a pravnymi predpismi v oblasti vodného
hospodarstva, najma v nadvaznosti na zavazky SR vyplyvajuce z prechodnych
obdobi dohodnutych pre implementaciu pravnych predpisov v tejto oblasti.

Vaha kritéria
19 %

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu operacného ciela 1.1. Hodnoti sa ako svojou
vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov prispeju
k naplneniu operacného ciela.

Véaha kritéria
58 %

1.4 Zohladnenie potrieb a podmienok Gizemia (zabezpecenie dodavky kvalitnej
pitnej vody v dostatonom mnozZstve pre obyvatelstvo dotknutej oblasti)

Véaha kritéria
9 %

1.5. Pozitivny vplyv projektu na horizontalne priority (t.j. horizontalna priorita

Vaha kritéria

rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované romske komunity, 5%
horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj
informacnej spolo¢nosti)

~ L . Vaha bloku
2. Spb6sob realizacie projektu 15 %
2.1 Zabezpecenie funk¢nosti, etapizacia a nadvaznost vystavby na existujlcu Vaha kritéria
environmentalnu infraStruktdru 40 %
2.2 Uskutoénitelnost jednotlivych planovanych aktivit Vaha3(l)<0r/|oter|a
2. 3 Uroven technického rieenia - odborny hodnotitel pri posudzovani projektu Vaha kritéria
vratane projektovej dokumentacie hodnoti projektovy zamer, kvalitu projektu, 30 %

aroveri a vhodnost vybraného technického rieSenia, napr. vybrany material,
technoldégia Upravy vody, systém zasobovania vodou, atd'...

Operacny ciel’ €. 1. 2 Odvadzanie a €istenie komunalnych odpadovych

vod v zmysle zavéazkov SR voéi EU (investi€éné aktivity)

oo ' P . Vaha bloku
1. Vhodnost a uc€elnost realizacie projektu 40 %
1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a o¢akavanymi Véha kritéria
vysledkami. Hodnoti sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové 9 %

hodnoty sledovanych meratelhych ukazovatelov.

1.2 Sulad so strategickymi dokumentmi a pravnymi predpismi v oblasti vodného
hospodarstva najma v nadvéznosti na zadvazky SR vyplyvajluce z prechodnych
obdobi dohodnutych pre implementaciu pravnych predpisov v tejto oblasti.

Vaha kritéria
19 %

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu opera¢ného ciela 1.2. Hodnoti sa ako svojou
vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelnhych ukazovatelov prispeju
k naplneniu operacného ciela.

Vaha kritéria
58 %

1.4 Zohladnenie potrieb a podmienok Uzemia (zvySenie %-tudlnej napojenosti
obyvatelov dotknutej oblasti na verejni kanalizaciu, zvySenie podielu Cistenych
komunalnych odpadovych vod, zvySenie kvality vyclistenej vody, zlep3enie kvality
vody vV recipiente, ochrana vodnych zdrojov)

Véaha kritéria
9 %

1.5. Pozitivny vplyv projektu na horizontalne priority (t.j. horizontalna priorita
rovnost prileZitosti, horizontélna priorita marginalizované romske komunity,
horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj
informacnej spolo¢nosti)

Vaha kritéria
5%




2. Spb6sob realizacie projektu

Vaha bloku

15 %
2.1 Zabezpedenie funkénosti, etapizacia a nadvaznost vystavby na existujicu Vaha kritéria
environmentalnu infraStruktdru 40 %
2.2 Uskutoénitelnost jednotlivych planovanych aktivit Vahgokgl/’;erla
2. 3 Uroven technického rie$enia - odborny hodnotitel pri posudzovani projektu Véha kritéria
vratane projektovej dokumentacie hodnoti projektovy zamer, kvalitu projektu, 30 %

aroveri a vhodnost vybraného technického rieSenia, napr. vybrany material,
technoldgia Cistenia odpadovych vod, nakladanie s Cistiarenskymi kalmi, systém
odvadzania odpadovych vod, atd'...

Operacny ciel’ €. 1. 3 Zabezpecenie primeraného sledovania a hodnotenia

stavu povrchovych véd a podzemnych véd

Aktivity: Monitorovanie a hodnotenie stavu povrchovych/podzemnych voéd

v zmysle poziadaviek EU

Aktivita: Budovanie a rekonstrukcia monitorovacich objektov

oo ' P . Vaha bloku
1. Vhodnost a ucelnost realizacie projektu 3506
1.1. Sdlad so Smernicou 2000/60/ES, zakonom ¢. 364/2004 Z.z a ostatnymi Véaha kritéria
sUvisiacimi legislativnymi predpismi. 58%
1.2. Sdlad so schvalenym Programom monitorovania stavu vod Vahig(;)terla
1.3. Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a o¢akavanymi Vaha kritéria
vysledkami (vystupmi). Hodnoti sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne 9%

cielové hodnoty sledovanych meratelnhych ukazovatelov.

1.4. Prinos projektu k dosiahnutiu operacného ciela 1.3. Hodnoti sa ako svojou
vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov prispeju
K naplneniu operacného ciela.

Vaha kritéria
9%

1.5. Pozitivny vplyv projektu na horizontélne priority (t.j. horizontalna priorita

Vaha kritéria

rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity, 5%
horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj
informacnej spoloCnosti)
" P - Vaha bloku
2. Spb6sob realizacie projektu 20%
2.1 Jednoznacny popis planovanych aktivit s uvedenim terminov ich plnenia Vaha kritéria
30%
2.2 Popis metdd rieSenia planovanych aktivit s odvolanim sa na prislusné technické Véaha kritéria
normy a iné relevantné metodické dokumenty 30%
2.3. Definicia indikatorov splnenia a vystupov z jednotlivych aktivit Vaha kritéria
25%
2.4. Uskutoénitelhost jednotlivych planovanych aktivit Vaha kritéria
15%
Vaha bloku
3. Administrativna, odborna a technicka kapacita ziadatel’'a Investi¢éné | Neinvestic¢né
aktivity aktivity
5% 20%

3.1. Uvedenie administrativnych kapacit na zabezpecenie realizacie
projektu (vyjadrené v Clovekodnoch)

Vaha kritéria

10%

3.2. Uvedenie odbornych kapacit na zabezpecenie realizacie projektu
(vyjadrené v Clovekodrioch)

Vaha kritéria

35%

3.3. Uvedenie technickych kapacit na zabezpecenie realizacie projektu

Vaha kritéria

30%

3.4. Zoznam projektov s obdobnym zameranim rieSenych za poslednych
5 rokov

Vaha kritéria

25%




Prioritna os €. 2 Ochrana pred povodiami

Operacny ciel’ €. 2. 1 Preventivne opatrenia na ochranu pred povodiami

7. s ' L . Vaha bloku
1. Vhodnost a ucelnost realizacie projektu 30%
1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a oakavanymi Véha kritéria
Vysledkami. Hodnoti sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové 9%

hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov.

1.2 Sdlad so strategickymi dokumentmi a pravnymi predpismi v oblasti vodného
hospodarstva, nadvéznost na zavazky SR vyplyvajlce z prechodnych obdobi
stanovenych pre implementaciu pravnych predpisov EU v oblasti vodného
hospodarstva

Vaha kritéria
29%

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov prioritnej osi 2.1. Hodnoti sa ako svojou
vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov prispeju
Kk naplneniu prioritnej osi.

Vaha kritéria
19%

1.4 Zohladnenie potrieb a podmienok Uzemia (naliehavost aktivity z rdznych
hladisk, napr. velkost a vyznam sidla, druh zatopového Gzemia, ddleZité objekty
hospodarskeho a spoloCenského charakteru v zatopovom UGzemi, hydrologické
parametre, vodohospodarsky vyznam oblasti, vyskyt ekologicky a krajinarsky
vyznamnych lokalit v zaplavovanej oblasti, povodriové stavy v lokalite, Skody
spOsobené povodnami v dotknutej oblasti za posledné roky, resp. naklady na ich
odstranenie a pod ...)

Véaha kritéria
38%

1.5. Pozitivny vplyv projektu na horizontélne priority (t.j. horizontalna priorita

Véaha kritéria

rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity, 5%
horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj
informacnej spolo¢nosti)
. L . Vaha bloku
2. Spo6sob realizécie projektu 2504
2.1 Zabezpedenie funkénosti, etapizacia a nadvaznost vystavby na existujlcu Vaha kritéria
environmentalnu infraStruktdru 30%0
2.2 Uskutoénitelnost jednotlivych planovanych aktivit Vaha kritéria
40%
2.3 Uroven technického riesenia — odborny hodnotitel pri posudzovani projektu Vaha kritéria
vratane projektovej dokumentacie hodnoti projektovy zamer, kvalitu projektu, 30%0
Groven a vhodnost vybraného technického riesenia.
Operaény ciel’ €. 2.2 Vybudovanie povodnového varovného
a predpovedného systému
oo ’ . . Véaha bloku
1. Vhodnost a ucelnost realizacie projektu 30%
1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a oakavanymi Vaha kritéria
Vysledkami. Hodnoti sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové 9%

hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov.

1.2 Sulad so strategickymi dokumentmi a pravnymi predpismi v oblasti vodného

Vaha kritéria

hospodarstva 29%
1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov prioritnej osi 2.2. Hodnoti sa ako svojou Vaha kritéria
vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelnhych ukazovatelov prispeju 19%

Kk naplneniu prioritnej osi.

1.4 Zohladnenie potrieb a podmienok Uzemia (naliehavost aktivity z réznych
hladisk, napr. velkost a vyznam sidla, druh zatopového Gzemia, ddleZité objekty
hospodarskeho a spoloCenského charakteru v zatopovom Uzemi, hydrologické
parametre, vodohospodarsky vyznam oblasti, vyskyt ekologicky a krajinarsky
vyznamnych lokalit v zaplavovanej oblasti, povodfiové stavy v lokalite, 3kody
spOsobené povodniami v dotknutej oblasti za posledné roky, resp. naklady na ich
odstranenie a pod ...)

Vaha kritéria
38%

1.5. Pozitivny vplyv projektu na horizontalne priority (t.j. horizontalna priorita
rovnost prileZitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity,
horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj
informacnej spolo¢nosti)

Vaha kritéria
5%




2. Spbsob realizacie projektu

Vaha bloku

25%
2.1 Zabezpecenie funk¢nosti, etapizacia a nadvaznost vystavby na existujlcu Vaha kritéria
environmentalnu infraStruktdru 30%
2.2 Uskutoénitelnost jednotlivych planovanych aktivit Vaha kritéria
40%
2.3 Uroven technického rieSenia — odborny hodnotitel pri posudzovani projektu Vaha kritéria
vratane projektovej dokumentacie hodnoti projektovy zamer, kvalitu projektu, 30%

Groven a vhodnost vybraného technického riesenia.

3. Administrativna, odborna a technicka kapacita Zziadatel'a

Vaha bloku 5%

3.1 Administrativna, odborna a technickd kapacita Ziadatela - zabezpeclenie
optimalnej funkcnosti povodriového varovného a predpovedného systému
POVAPSYS: materialne a technické vybavenie, personalne administrativne
vybavenie pracoviska, odborné znalosti a skdsenosti

Vaha kritéria
100 %




Prioritna os €. 3 Ochrana ovzduS$ia a minimalizacia nepriaznivych
vplyvov zmeny klimy

Operacny ciel’ €. 3. 1 Ochrana ovzdusia

I. Skupina: A. Projekty zamerané na zniZovanie emisii zneé€istujucich latok zo
stacionarnych zdrojov zneéistovania ovzdus$ia, ktorymi sa dosiahnu nizsie

hodnoty emisii nez sU pozadované platnymi

pravnymi predpismi (vratane

prislusnych systémov monitorovania) alebo sa dosiahnu sprisnené poziadavky
podl'a novych predpisov a strategickych dokumentov EU (investi€éné aktivity),

najma:

(0]

indtalovanie a modernizacia odluCovacich technologii, alebo koncovych
technolégii (napr. DESOX, odpraSovacie zariadenia, zakapotovanie technologie
prip. dopravnych pasov) a inStalacia BAT technoldgii (napr. zmena principu
technolégie vyroby, ktorej vysledkom je zniZzenie emisii, zmena surovinovej
zakladne, vybudovanie zavlazovacich systémov haldovych materialov a
troskovej jamy);

zmena palivovej zadkladne na environmentélne prijatelnejsie palivo (v danom
pripade okrem obnovitelnych zdrojov energie);

opatrenia investicného charakteru pre spalovacie zariadenia za Gcelom
zosUladenia s poziadavkami BAT podla smernice o priemyselnych emisiach
(napr. DESOX,DENOX);

opatrenia investi¢ného charakteru uréené v integrovanom povoleni v spalovacich
energetickych zariadeniach s menovitym tepelnym prikonom od 20 MW do 50
MW za ulelom zosuladenia zdroja so smernicou ¢. 1/2008/ES o IPKZ (plan
v tematickej stratégii kvality ovzdusia);

rekonstrukcia existujlcich spalovni odpadov v zdravotnickych zariadeniach nad
ramec smernice €. 2000/76/ES vratane prislusnych systémov automatizovaného

monitorovania;
o likvidacia kotolne a napojenie sa na centralny zdroj tepla.

1. Vhodnost a Géelnost realizacie projektu Véaha bloku
30%0

1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a oakavanymi Vaha kritéria

vysledkami. Hodnoti sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové 24%

hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov.

1.2 Sdlad so strategickymi dokumentmi a pravnymi predpismi
ovzduSia najma v nadvaznosti na zavazky SR vyplyvajluce z
smernic EU a strategickych dokumentov EU a SR

v oblasti ochrany
pripravovanych

Vaha kritéria
14 %

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov prioritnej osi ¢. 3.1. Hodnoti sa ako svojou
vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov prispeju
k naplneniu operac¢ného ciela.

Vaha kritéria
33 %

1.4 Zohladnenie potrieb a podmienok Uzemia

Vaha kritéria

24%
1.5. Pozitivny vplyv projektu na horizontélne priority (t.j. horizontalna priorita Véha kritéria
rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity, 5%
horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj
informacnej spolo¢nosti)
2. Spo6sob realizécie projektu Véaha bloku
25 %
2.1 Zabezpelenie funkénosti, etapizacia a nadvaznost vystavby na existujlcu Vaha kritéria
environmentalnu infraStruktdru 10%
2.2 Uskutoénitelnost jednotlivych planovanych aktivit Véaha kritéria
20 %
2.3 Uroven zniZenia emisii znelistujacich latok (pre ostatné znelistujlace latky Véha kritéria
okrem prchavych organickych latok prepoclitané na referenéné tony SO02) - 35%
Ukazovatel - zniZenie ro¢nych emisii — t/rok




2.4 Urovefi technického rieSenia - pre ostatné znedlistujuce latky okrem
prchavych organickych latok (z hladiska porovnania s BAT — porovnanie Grovne
technického rieSenia z hladiska re$pektovania principu prevencie znecistenia
a efektivnosti zariadenia pre dosiahnutie emisnych limitov, vSeobecnych
podmienok prevadzkovania, technickych poZiadaviek ...)

Ukazovatel - zniZzenie emisnej velic¢iny oproti urCenému emisného limitu - aspon
jedna znedistujlca latka musi vykazovat zniZenie a zaroven Ziadna ina nesmie
vykazovat zvysenie (znelistujlce latky sa vykazu podla platnej legislativy uréenej
pre konkrétny zdroj znedistovania, jeho &ast, alebo zariadenia) — mg/m?®

Vaha kritéria
35%

I. skupina: B. Zavadzanie progresivnych technoldégii a technickych opatreni na
zniZzovanie emisii prchavych organickych latok (VOC) zo zariadeni (investi¢né

aktivity), najma,:

o opatrenia (technického charakteru) na znizovanie obsahu VOC v regulovanych

vyrobkoch podla smernice 2004/42/ES18 o obmedzeni

emisii

prchavych

organickych zlaéenin unikajtcich pri pouzivani organickych rozpustadiel v uréitych
farbach a lakoch a vo vyrobkoch na povrchovu Upravu vozidiel a o zmene a
doplneni smernice 1999/13/ES (napr. prechod vyroby farieb a lakov a pod. na

farby a laky obsahujuce menej VOC);
o technologické opatrenia umoznujlce znizovanie emisii

VOC v zariadeniach

spadajucich pod smernicu 99/13/ES19 (v sulade s definiciami uvedenymi v prilohe
¢. 1 uvedenej smernice), ako napr. instalacia odlucovacich zariadeni (napr.

katalytickych a termooxidacnych jednotiek), prechod
rieditelnych farieb, lakov a lepidiel vo vyrobnom procese a pod.;
0 znizovanie emisii prchavych organickych

na pouzitie vodou

latok zo skladovania benzinu v

distribucnych skladoch s obratom 0 — 25 000 t/rok (zariadenia spadajluce pod

smernicu 94/63/ES);

0 znizovanie emisii prchavych organickych zliéenin z precerpavacich zariadeni
benzinu (plnenie a vyprazdrovanie mobilnych zasobnikov) s obratom do 150 000

t/rok (zariadenia spadajuce pod smernicu 94/63/ES);

o opatrenia na uvedenie Cerpacich stanic pohonnych hmot do stladu so smernicou

94/63/ES.
1. Vhodnost a Géelnost realizacie projektu Vaha bloku
30%
1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a oakavanymi Véha kritéria
vysledkami. Hodnoti sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové 24%

hodnoty sledovanych meratelhych ukazovatelov.

1.2 Sdlad so strategickymi dokumentmi a pravnymi predpismi
ovzdusia najma v nadvéznosti na zavazky SR vyplyvajuce z
smernic EU a strategickych dokumentov EU a SR

v oblasti ochrany
pripravovanych

Vaha kritéria
14 %

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov prioritnej osi €. 3.1. Hodnoti sa ako svojou
vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov prispeju
k naplneniu operacného ciela.

Vaha kritéria
33 %

1.4 Zohladnenie potrieb a podmienok Uzemia

Vaha kritéria

24%
1.5. Pozitivny vplyv projektu na horizontalne priority (t.j. horizontalna priorita Vaha kritéria
rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity, 5%
horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj
informacnej spolo¢nosti)
2. Spo6sob realizacie projektu Vaha bloku
25 %
2.1 Zabezpelenie funklnosti, etapizacia a nadvaznost vystavby na existujicu Vaha kritéria
environmentalnu infraStruktdru 10%
2.2 Uskutoénitelnost jednotlivych planovanych aktivit Véha kritéria
20 %




2.3 Znizenie emisii prchavych organickych latok
Ukazovatel - znizenie ro¢nych emisii — t/rok

Vaha kritéria
35 %

2.4 Uroven technického riesenia - ZniZenie emisii prchavych organickych latok
(porovnanie Urovne technického rieSenia z hladiska reSpektovania principu
prevencie zneCistenia a efektivnosti zariadenia pre dosiahnutie emisnych limitov
a technickych pozZiadaviek)

Ukazovatel - znizenie emisnej veli¢iny oproti urenému emisného limitu pre VOC
znedistujacu latku, pripadne VOC oznadené rizikovymi vetami (ostatné
znedistujlce latky okrem VOC nesmu vykazovat zvysenie) — mg/m?

Vaha kritéria
35%

11. skupina: ZniZenie emisii zneéistujucich latok z verejnej dopravy prioritne v
oblastiach vyzadujlcich osobitnt ochranu ovzdusia (investi€éné aktivity):

A. plynofikacia autobusov (ich nadhradou alebo Upravou) verejnej mestskej aj
medzimestskej dopravy s budovanim CNG Cerpacich stanic v pripade potreby
B. nahrada autobusovej verejnej dopravy trolejbusovou dopravou vratane

duobusov (trolejbusov s pomocnym dieselovym pohonom)
C. nahrada autobusovej dopravy elektrickovou dopravou

1. Vhodnost a uéelnost realizacie projektu Véaha bloku
30%

1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a o¢akavanymi Véha kritéria

vysledkami. Hodnoti sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové 24%

hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov.

1.2 Sulad so strategickymi dokumentmi a pravnymi predpismi v oblasti ochrany
ovzduSia najma v nadvaznosti na zavazky SR vyplyvajuce z pripravovanych
smernic EU a strategickych dokumentov EU a SR

Vaha kritéria
14 %

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov prioritnej osi ¢. 3.1. Hodnoti sa ako svojou
vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov prispeju
k naplneniu operacného ciela.

Vaha kritéria
33 %

1.4 Zohladnenie potrieb a podmienok tGizemia (pocet obyvatelov v dotknutych

Vaha kritéria

Uzemiach) 24%

1.5. Pozitivny vplyv projektu na horizontalne priority (t.j. horizontalna priorita Véaha kritéria

rovnost prileZitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity, 5%

horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj

informacnej spolo¢nosti)

2. Sposob realizacie projektu Vaha bloku
25 %

2.1 Zabezpefenie funkénosti, etapizacia a nadvaznost vystavby na existujicu Vaha kritéria

environmentalnu infraStruktdru 10%

2.2 Uskutocénitelnost jednotlivych planovanych aktivit Vaha kritéria
20 %

2.3 Vplyv na zniZenie prasnosti/emisii pripadne imisii znedistujlcej latky Véaha kritéria
35%

2.4 Uroven technického rieSenia Vaha kritéria
35%




111. skupina: A. Projekty zamerané na znizovanie zneéistovania ovzdusSia
emisiami z plosnych, fugitivnych a liniovych zdrojov zneéistovania a iné
efektivhe opatrenia na rieSenie dobrej kvality ovzduSia v okoli plosnych,
fugitivnych a liniovych zdrojov zneéistovania ovzdusia na celom Gzemi SR a
projekty zamerané na opatrenia Specialne v oblastiach riadenia kvality ovzduSia
vychadzajuice najma z programov na zlepSenie kvality ovzduSia, pripadne z
akénych planov na zabezpeéenie kvality ovzdusia, vypracovanych KUZP:

o nakup Cistiacej techniky (postrekové cisterny,

Cistiace vozy) pozemnych

komunikacii (dialnhic, rychlostnych komunikacii, ciest 1. a 2. triedy a, a miestnych

komunikacii);

o zazelenanie miest (vysadba a regeneracia izolaCnej zelene oddelujlicej obytn(
zastavbu od priemyselnych stavieb, komercnych aredlov alebo frekventovanych
dopravnych koridorov, revitalizacia neudrziavanych pléch a ich premena na parky

a zatravnené oblasti) a vysadba stanovistne vhodnych druhov drevin;

o budovanie zachytnych parkovisk tam, kde sa zavedu peSie zony;

0 technické opatrenia na zniZenie prasnosti skladok (napr. skrapanim, zazelenanim

a pod.);
1. Vhodnost a Géelnost realizacie projektu Vaha bloku
30%0
1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a oakavanymi Véha kritéria
vysledkami. Hodnoti sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové 19%

hodnoty sledovanych meratelhych ukazovatelov.

v oblasti ochrany
pripravovanych

1.2 Sdlad so strategickymi dokumentmi a pravnymi predpismi
ovzdusia najma v nadvéznosti na zavazky SR vyplyvajuce z
smernic EU a strategickych dokumentov EU a SR

Vaha kritéria
14 %

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov prioritnej osi ¢. 3.1. Hodnoti sa ako svojou
vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov prispeju
K naplneniu operacného ciela.

Vaha kritéria
38 %

1.4 Zohladnenie potrieb a podmienok tizemia (pocet obyvatelov v dotknutych

Vaha kritéria

Uzemiach) 24%

1.5. Pozitivny vplyv projektu na horizontalne priority (t.j. horizontalna priorita Vaha kritéria

rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity, 5%

horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj

informacnej spolo¢nosti)

2. Spo6sob realizacie projektu Vaha bloku
25 %

2.1 Zabezpelenie funklnosti, etapizacia a nadvaznost vystavby na existujicu Vaha kritéria

environmentalnu infraStruktdru 10%

2.2 Uskutoénitelnost jednotlivych planovanych aktivit Véha kritéria
20 %

2.3 Vplyv na zniZenie prasnosti/emisii/imisii znecistujucej latky Véha kritéria
35%

2.4 Uroven technického rie3enia Véaha kritéria
35%




I11. skupina: B. Projekty zamerané na kontrolu spravnosti vysledkov merani,
akreditaciu a na systémy riadenia kvality kontinualneho a diskontinualneho
merania emisii zo stacionarnych zdrojov zneéistovania ovzdus$ia, vykonavanych

poverenou organizaciou a organmi Statnej spravy najma:

o technické a metrologické vybavenie a zabezpelenie 3koleni
Referen¢ného laboratdria, odbor merani ,,Imisie — emisie”;
o akreditacia odbornych  Cinnosti Referencného  laboratéria
organizatora porovnavacich merani;
o technické a metrologické vybavenie a zabezpelenie S$koleni
kontrolnych organov $tatnej spravy pre vykon ich ¢innosti:
» kontrola zdrojov emisii meranim

pracovnikov

a akreditacia

pracovnikov

= kontrola a dohlad nad kontinualnymi a diskontinualnymi meraniami
0 akreditacia prisludnych odbornych Cinnosti kontrolnych organov statnej spravy

1. Vhodnost a Géelnost realizacie projektu Véaha bloku
25 %

1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a oakavanymi Véha kritéria

vysledkami. Hodnoti sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové 38 %

hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov.

1.2 Sdlad so strategickymi dokumentmi a pravnymi predpismi v oblasti ochrany
ovzdusia najma v nadvéaznosti na zavazky SR vyplyvajice zo smernic EU
a strategickych dokumentov EU a SR

Vaha kritéria
24 %

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov prioritnej osi ¢. 3.1. Hodnoti sa ako svojou
vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelhych ukazovatelov prispeju
k naplneniu operacného ciela.

Vaha kritéria
33 %

1.4. Pozitivny vplyv projektu na horizontalne priority (t.j. horizontalna priorita

Vaha kritéria

rovnost prileZitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity, 5%

horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj

informacnej spolo¢nosti)

2. Spo6sob realizacie projektu Vaha bloku
30 %

2.1 Zabezpelenie funkénosti, etapizacia a nadvaznost aktivit na existujlcu Vaha kritéria

environmentalnu infrastruktaru 20 %

2.2 Uskutoénitelnost jednotlivych planovanych aktivit

Vaha kritéria
20 %

2.3Koncepcia a technicka Groven rieSenia planovanych aktivit

Vaha kritéria
60 %
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I1l. skupina: C. Projekty na systémové a technické rieSenie monitorovania
kvality ovzduSia podl'a poziadaviek smernic EU vratane rieSenia akreditacie

systémov kvality (smernice €. 96/62/ES, ¢. 99/30/ES, ¢.
2002/3/ES,

CistejSom ovzdusi v Eurépe 2005/0183), najma:

2000/69/ES, ¢.
€. 2004/107 anavrh novej smernice o kvalite ovzduSia a

o obnova a dovybavenie uz existujicich meracich stanic Narodnej monitorovacej

siete kvality ovzduSia (NMSKO) v obdobi rokov 2007 — 2013;

o zjednotenie systémov prenosu dat z meracich stanic NMSKO do centralnej

databazy;

0 modernizéacia a dovybavenie technickych a ostatnych suvisiacich prostriedkov pre
analyzy vzoriek vonkajSieho ovzdusSia a kalibraciu analyzatorov NMSKO podla

poziadaviek smernic vratane komplexného rieSenia

akreditacie

c¢innosti

skii3obného laboratoéria a kalibracného laboratéria podla EN 1SO/IEC 17025.)

1. Vhodnost a Géelnost realizacie projektu Vaha bloku
30%0

1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a oakavanymi Véha kritéria

vysledkami. Hodnoti sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové 33 %

hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov.

1.2 Sulad so strategickymi dokumentmi a pravnymi predpismi
ovzduSia najma v nadvaznosti na zavazky SR vyplyvajluce z
smernic EU a strategickych dokumentov EU a SR

v oblasti ochrany
pripravovanych

Vaha kritéria
24 %

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov prioritnej osi ¢. 3.1. Hodnoti sa ako svojou
vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelhych ukazovatelov prispeju
k naplneniu operacného ciela.

Ukazovatel — pocCet zmodernizovanych (pripadne novo nainstalovanych — nahrada
pévodnych) monitorovacich stanic NMSKO

Vaha kritéria
38 %

1.4. Pozitivny vplyv projektu na horizontélne priority (t.j. horizontalna priorita

Véaha kritéria

rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity, 5%

horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj

informacnej spolo¢nosti)

2. Spbsob realizacie projektu Vaha bloku
25 %

2.1 Zabezpecenie funkcnosti, etapizacia a nadvéaznost vystavby na existujucu Véaha kritéria

environmentalnu infrastruktaru 20%

2.2 Uskutoénitelnost jednotlivych planovanych aktivit Vaha kritéria
20%

2.3 Koncepcia a technicka Groven riesenia.’ Véha kritéria
60 %

1 Podla vieobecnych poZiadaviek vyhlasky MZP SR ¢.705/2002Z.z. v zneni neskorsich predpisov, § 9 ods. 7 a 9
vyhlasky MZP SR &.408/2003 Z. z. o monitorovani emisii a kvality ovzdusia a suasného stavu techniky (BAT)

monitorovania.
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111. Skupina: RieSenie kvality ovzdus$ia — kvalifikované hodnotenie a informacné

kampane:

A. Projekty zamerané na zniZovanie zneéistovania ovzdusia emisiami z
plosnych, fugitivnych a liniovych zdrojov zneéistovania a iné efektivne opatrenia
na rieSenie dobrej kvality ovzduSia v okoli ploSnych, fugitivhych a liniovych
zdrojov zneéistovania ovzdusia na celom UGzemi SR a projekty zamerané na
opatrenia Specialne v oblastiach riadenia kvality ovzdusSia vychadzajice najma z
programov na zlep3enie kvality ovzdus$ia, pripadne z akénych planov na

zabezpeéenie kvality ovzdusia, vypracovanych KUZP,:

o informacné kampane o vyzname dosiahnutia dobrej kvality ovzduSia alebo o
vplyve znedistujucich latok, nachadzajicich sa v ovzdusi na zdravie fudi.

D. Projekty na zabezpecenie kvalifikovaného hodnotenia kvality ovzdusSia na

Uzemi SR, najma:
0 spracovanie a interpretacie dat o kvalite ovzdusia;
0 modelovacie techniky;

o analyza rozptylu a pdvodu znelistujicich latok, pre ktoré je hodnotena kvalita

ovzdusia;
o Stadie hodnotenia podielov zdrojov na znecisteni
hodnotena kvalita ovzdusia;
o skvalitnenie projekcii zakladnych znedistujdcich latok.
E. Projekty zamerané na systémové rieSenia Specifickych

ovzdusia latkami, pre ktoré je

inventarizacii a

projekcii na preukazovanie narodnych emisnych stropov uréenych smernicou ¢.

2000/81, pripadne jej pripravovanou novelou.

1. Vhodnost a Géelnost realizacie projektu Véaha bloku
30%0

1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a oakavanymi Vaha kritéria

vysledkami. Hodnoti sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové 19%

hodnoty sledovanych meratelhych ukazovatelov.

1.2 Sdlad so strategickymi dokumentmi a pravnymi predpismi
ovzduSia najma v nadvaznosti na zavazky SR vyplyvajuce z
smernic EU a strategickych dokumentov EU a SR

v oblasti ochrany
pripravovanych

Vaha kritéria
24 %

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov prioritnej osi ¢. 3.1. Hodnoti sa ako svojou
vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov prispeju
k naplneniu operac¢ného ciela.

Vaha kritéria
38 %

1.4 Zohladnenie potrieb a podmienok tizemia (pocet obyvatelov v dotknutych

Vaha kritéria

Uzemiach) 14%

1.5. Pozitivny vplyv projektu na horizontélne priority (t.j. horizontalna priorita Véha kritéria

rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity, 5%

horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj

informacnej spolo¢nosti)

2. Sposob realizacie projektu Vaha bloku
25 %

2.1 Zabezpeéenie funkénosti, etapizacia a nadvaznost vystavby na existujicu Vaha kritéria

environmentalnu infraStruktdru 10%

2.2 Uskutocénitelnost jednotlivych planovanych aktivit Vaha kritéria
20 %

2.3 Zabezpeclenie poziadaviek dat pre spracovanie, hodnotenie, modelovanie, Véha kritéria

analyzy, §tadie, projekcie a informacné kampane: 35%

2.4 Uroven technického riesenia Vaha kritéria
35%
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111. skupina: Skvalitnenie Narodného emisného informa€ného systému:

F. Projekty na skvalitnenie Narodného Emisného

Informacéného Systému

(NEIS), na rieSenie zberu, spracovania a distriblcie dat a informaénych sprav
o prevadzke zdrojov zneéistovania podl'a poziadaviek smernic EU a pokynov EK.

1. Vhodnost a uéelnost realizacie projektu Véaha bloku
30%

1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a o¢akavanymi Véha kritéria

vysledkami. Hodnoti sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové 19%

hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov.

1.2 Sdlad so strategickymi dokumentmi a pravnymi predpismi
ovzduSia najma v nadvéaznosti na zavazky SR vyplyvajluce z
smernic EU a strategickych dokumentov EU a SR

v oblasti ochrany
pripravovanych

Vaha kritéria
14 %

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov prioritnej osi ¢. 3.1. Hodnoti sa ako svojou
vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov prispeju
k naplneniu operac¢ného ciela .

Vaha kritéria
38 %

1.4 Zohladnenie potrieb a podmienok lGzemia — projekty zamerané na skvalitnenie

Vaha kritéria

NEIS 24 %

1.5. Pozitivny vplyv projektu na horizontalne priority (t.j. horizontalna priorita Véaha kritéria

rovnost prileZitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity, 5%

horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj

informacnej spolo¢nosti)

2. Sposob realizacie projektu Vaha bloku
25 %

2.1 Zabezpefenie funkénosti, etapizacia a nadvaznost vystavby na existujicu Vaha kritéria

environmentalnu infrastruktaru 20%

2.2 Uskutoénitelnost jednotlivych planovanych aktivit

Vaha kritéria

15 %
2.3 Sulad s poziadavkami prijatej koncepcie e-governmentu a s prijatou Véaha kritéria
koncepciou informaéného systému ZP 20%
2.4 Zabezpeclenie poZiadaviek dat pre emisné inventdry, reportovacie povinnosti Véha kritéria
a vystupy pre modelovanie - ,Skvalitnenie Narodného emisného informacného 20%

systému (NEIS)“

2.5 Uroven technického rieSenia — z hladiska informacnych technolégii

Vaha kritéria
25%
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Operacny ciel’ €. 3. 2 Minimalizacia nepriaznivych vplyvov zmeny klimy

vratane podpory obnovitel'nych zdrojov energie

I. skupina (technolégie): znizovanie emisii

sklenikovych plynov spolu so

znizovanim emisii zakladnych znedéistujucich latok v oblasti vyroby tepla, vratane

zmeny palivovej zakladne energetickych
obnovitel'nych zdrojov (investi¢né aktivity)

zdrojov

v prospech vyuzivania

1. Vhodnost a Géelnost realizacie projektu

Vaha bloku
30%0

1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a oakavanymi
vysledkami. Hodnoti sa, ¢i projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové
hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov.

Vaha kritéria
28%

1.2 Sdlad so strategickymi dokumentmi a pravnymi predpismi v oblasti zmeny
klimy v nadvédznosti na medzinarodné zavazky SR vyplyvajiuce z Ramcového
dohovoru OSN o zmene klimy a Kjétskeho protokolu a smernic a strategickych
dokumentov EU a SR

Vaha kritéria
24 %

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov Prioritnej osi 3.2. Hodnoti sa ako svojou
vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov prispeju
k naplneniu operacného ciela.

Vaha kritéria
43%

1.4. Pozitivny vplyv projektu na horizontalne priority (t.j. horizontalna priorita

Vaha kritéria

rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity, 5%

horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj

informacnej spoloCnosti)

2. Spbsob realizéacie projektu Vaha bloku
25 %

2.1 Zabezpefenie funkénosti, etapizdcia anadvéznost wvystavby na existujlcu Vaha kritéria

environmentalnu infraStruktiru 10%

2.2 Uskutocénitelnost jednotlivych planovanych aktivit Vaha kritéria
10 %

2.3. Znizenie emisii znedistujlcich latok prepoditané na referenéné tony (vratane Vaha kritéria

organickych latok) 15%

Ukazovatel - Percentualne zniZzenie emisii

2.4 Celkové znizenie emisii sklenikovych plynov prepocitané na tony ekvivalentu CO, cez
GWP

Ukazovatel - Percentualne znizenie emisii sklenikovych plynov

Véaha kritéria
35%

2.5 Uroven technického rieSenia

Ukazovatel - porovnanie Urovne technického rieSenia z hladiska reSpektovania principu
prevencie znecistenia a efektivnosti zariadenia pre dosiahnutie limitnych hodnét

Vaha kritéria
30%
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I1. skupina (Studie): Stuadie dopadov klimatickych zmien na zlozky zivotného
prostredia, vratane analyzy ekonomickych nakladov; skvalitiovanie
monitorovania, inventarizacie a projekcii emisii; programy na podporu
vzdelavania a zvySovania verejného povedomia, analyza nastrojov na podporu
horizontalnej spoluprace v oblasti zmeny klimy a propagacia vysledkov aktivit
(v3etky aktivity sU neinvesti€ného charakteru okrem aktivit v bode B — v zmysle

Programového manualu OP ZP):

1. Vhodnost a uéelnost realizacie projektu Véaha bloku
30%

1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a oakavanymi Véha kritéria

vysledkami. Hodnoti sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové 28%

hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov.

1.2 Sudlad so strategickymi dokumentmi a pravnymi predpismi v oblasti zmeny
klimy v nadvédznosti na medzinarodné zavazky SR vyplyvajiuce z Ramcového
dohovoru OSN o zmene klimy a Kjétskeho protokolu a smernic a strategickych
dokumentov EU a SR

Vaha kritéria
24 %

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov prioritnej osi ¢. 3.2. Hodnoti sa ako svojou
vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov prispeju
K naplneniu operacného ciela.

Vaha kritéria
43 %

1.4. Pozitivny vplyv projektu na horizontalne priority (t.j. horizontalna priorita

Vaha kritéria

rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity, 5%

horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj

informacnej spoloCnosti)

2. Spo6sob realizacie projektu Vaha bloku
25 %

2.1 Zabezpecenie funk¢nosti, etapizacia a nadvaznost na existujlci stav Vaha kritéria
10%

2.2 Uskutoénitelnost jednotlivych planovanych aktivit Véha kritéria
20 %

2.3 Zabezpecenie poziadaviek dat pre spracovanie, monitorovanie, inventarizacie, Vaha kritéria

analyzy, $tudie, projekcie a informacné kampane: 35%

2.4 Uroven technického riesenia Véaha kritéria
35%
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Prioritna os €. 4 Odpadové hospodarstvo

Operacny ciel’ €. 4. 1. Podpora aktivit v oblasti separovaného zberu

Kritéria odborného hodnotenia su relevantné pre vsetky aktivity operaéného

ciel'a s vynimkou neinvestiénych aktivit.

1. Vhodnost a Géelnost projektu Véaha bloku
30 %

1.1 Plnenie legislativnych a koncepcnych poZiadaviek na Useku odpadového Véha kritéria

hospodarstva 33%

1.2 Sdlad s pravnymi predpismi, sulad so strategickymi dokumentmi Vaha kritéria

a s dokumentmi regionalneho charakteru v oblasti odpadového hospodarstva 29%

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov stanovenych v koncepnych dokumentoch Véaha kritéria

(Program odpadového hospodéarstva SR a Program odpadového hospodarstva 33 %

prislusného kraja). Hodnoti sa ako svojou vySkou stanovené hodnoty sledovanych
meratelnych ukazovatelov prispeju k naplneniu opera¢ného ciela.

1.4. Pozitivny vplyv projektu na horizontélne priority (t.j. horizontélna priorita

Vaha kritéria

rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity, 5%

horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj

informacnej spoloCnosti)

2. Spo6sob realizécie projektu Vaha bloku
25 %

2.1 Uroven technického riedenia Véaha kritéria
45%

2.2 Reélnost zhodnotenia vyseparovanych zloZziek komunéalnych odpadov Véaha kritéria
35%

2.3 Realnost dosiahnutia cielového stavu indikatorov. Hodnoti sa, ¢i projekt Vaha kritéria

realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové hodnoty sledovanych meratelnych 20%

ukazovatelov.

Operacny ciel’ €. 4. 2. Podpora aktivit na zhodnocovanie odpadov

Kritéria odborného hodnotenia su relevantné pre vsetky aktivity operaéného

ciel'a s vynimkou neinvestiénych aktivit.

1. Vhodnost a Géelnost projektu Vaha bloku
30 %

1.1 Sdlad s pravnymi predpismi, sulad so strategickymi dokumentmi Vaha kritéria

a s dokumentmi regionalneho charakteru v oblasti odpadového hospodarstva 29%

1.2 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov stanovenych v koncepnych dokumentoch Véaha kritéria

(Program odpadového hospodéarstva SR a Program odpadového hospodarstva 33 %

prislusného kraja). Hodnoti sa ako svojou vySkou stanovené hodnoty sledovanych
meratelnych ukazovatelov prispeju k naplneniu opera¢ného ciela.

1.3 Previazanost navrhovanych aktivit s cielmi a o¢akavanymi vysledkami. Hodnoti
sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové hodnoty sledovanych
meratelnych ukazovatelov.

Vaha kritéria
33 %

1.4. Pozitivny vplyv projektu na horizontalne priority (t.j. horizontalna priorita

Vaha kritéria

rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované romske komunity, 5%

horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj

informacnej spolo¢nosti)

2. Spo6sob realizacie projektu Vaha bloku
25%

2.1 Zabezpecenie funkCnosti zariadenia, vazba na existujlice kapacity (vratane Vaha kritéria

zohladnenia zdrojov odpadov na Urovni narodnej, regionalnej alebo miestnej) 35%

2.2 Uroven technického riedenia Véaha kritéria
45%

2.3 Reaélnost dosiahnutia cielového stavu indikatorov. Hodnoti sa, ¢i projekt Véaha kritéria

realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové hodnoty sledovanych meratelhych 20%

ukazovatelov.
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Operacény ciel' €. 4. 3. Nakladanie s nebezpecnymi odpadmi sp6sobom

priaznivym pre zivotné prostredie (investi€né aktivity)

Kritéria odborného hodnotenia su relevantné pre vsetky aktivity operaéného
ciel'a s vynimkou projektov na vypracovanie realizaénych planov na nakladanie

s nebezpeénym odpadom
(neinvestiéna aktivita)

asodpadom zo zdravotnickej

starostlivosti

1. Vhodnost a Géelnost projektu Véaha bloku
30 %

1.1 Sulad s pravnymi predpismi, sulad so strategickymi dokumentmi Véha kritéria

a s dokumentmi regionalneho charakteru v oblasti odpadového hospodarstva 29%

1.2 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov stanovenych v koncepcnych dokumentoch Vaha kritéria

(Program odpadového hospodarstva SR a Program odpadového hospodarstva 33 %

prislusného kraja) Hodnoti sa ako svojou vysSkou stanovené hodnoty sledovanych
meratelnych ukazovatelov prispeju k naplneniu opera¢ného ciela.

1.3 Previazanost navrhovanych aktivit s cielmi a o¢akavanymi vysledkami. Hodnoti
sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové hodnoty sledovanych
meratelhych ukazovatelov.

Vaha kritéria
33 %

1.4. Pozitivny vplyv projektu na horizontalne priority (t.j. horizontalna priorita

Vaha kritéria

rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity, 5%

horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj

informacnej spolo¢nosti)

2. Spb6sob realizacie projektu Vaha bloku
25 %

2.1 Zabezpecenie funkcnosti zariadenia, vazba na existujlce kapacity (vratane Vaha kritéria

zohladnenia zdrojov odpadov na Urovni narodnej, regionalnej alebo miestnej) 35%

2.2 Uroven technického riesenia Véha kritéria
45%

2.3 Realnost dosiahnutia cielového stavu indikatorov. Hodnoti sa, ¢i projekt Vaha kritéria

realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové hodnoty sledovanych meratelnych 20%

ukazovatelov.

Operaény ciel’ €. 4. 4 RieSenie problematiky environmentalnych zatazi

vratane ich odstranovania

Kritéria odborného hodnotenia su relevantné pre v3etky investiéné aktivity

operacného ciel'a.

1. Vhodnost a Géelnost realizacie projektu Vaha bloku
30%0

1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a oakavanymi Véha kritéria

Vysledkami. Hodnoti sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové 14%

hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov.

1.2 Sulad so strategickymi dokumentmi a pravnymi predpismi v oblasti
environmentéalnych zatazi najma v nadvaznosti na zavazky SR vyplyvajlce

z prechodnych obdobi dohodnutych pre implementéaciu pravnych predpisov v tejto
oblasti

Vaha kritéria
14 %

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov stanovenych v koncepcnych

a strategickych dokumentoch pre oblast environmentélnych zatazi. Hodnoti sa ako
svojou vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov prispeju
k naplneniu operac¢ného ciela.

Vaha kritéria
38 %

1.4 Zohladnenie potrieb a podmienok Uzemia

(Environmentalna situacia — miera naliehavosti rieSenia projektu stanovena na
zéklade prioritizacie environmentalnych zatazi, analyzy rizika, zataZenosti izemia
a potrieb spolo¢nosti)

Vaha kritéria
29%

1.5. Pozitivny vplyv projektu na horizontélne priority (t.j. horizontélna priorita
rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity,
horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj
informacnej spolo¢nosti)

Vaha kritéria
5%
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2. Spo6sob realizacie projektu Vaha bloku
25 %

2.1 Zabezpecenie funkCnosti, etapizacia, vazba na existujlice kapacity Vaha kritéria

(Zabezpeclenie postupnosti - prieskum, sanacia, monitoring) 15%

2.2 Uskutocénitelnost jednotlivych planovanych aktivit Vaha kritéria

(Napr. adekvatnost vyberu prieskumnych a monitorovacich metéd, adekvatnost 35%

vyberu sanaénej metddy vo vztahu k analyze rizika a $tadii uskutocénitelnosti
sanécie)

2.3 Uroven technického riesenia

Prieskum, monitoring, sanécia environmentéalnej zataze (totalne odstranenie,
izolacia znedistenia, zniZzenie koncentracie znedistenia, uéinnost sana¢nej metady,
celkové zniZenie rizikovosti environmentéalnej zataze)

Vaha kritéria
50%

Operacny ciel’ €. 4. 5 Uzatvaranie a rekultivacia skladok odpadov

Kritéria odborného hodnotenia su relevantné pre vsetky aktivity operacného

ciel'a.

1. Vhodnost a Géelnost projektu Vaha bloku
30 %

1.1 PInenie legislativhych a koncepcnych poziadaviek na Gseku odpadového Véha kritéria

hospodarstva 33%

1.2 Sulad s pravnymi predpismi, sulad so strategickymi dokumentmi Vaha kritéria

a s dokumentmi regionalneho charakteru v oblasti odpadového hospodarstva 29%

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov stanovenych v koncepénych dokumentoch Vaha kritéria

(Program odpadového hospodarstva SR a Program odpadového hospodarstva 33 %

prislusného kraja) Hodnoti sa ako svojou vysSkou stanovené hodnoty sledovanych
meratelnych ukazovatelov prispejd k naplneniu opera¢ného ciela.

1.4. Pozitivny vplyv projektu na horizontalne priority (t.j. horizontalna priorita

Vaha kritéria

rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity, 5%

horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj

informacnej spolo¢nosti)

2. Spbsob realizacie projektu Vaha bloku
25 %

2.1 Stupen rizikovosti skladky odpadov s ohladom na kategériu odpadov uloZenych Véaha kritéria

na skladke odpadov (ostatné odpady, nebezpecné odpady) a stav skladky odpadov 20%

2.2 Zohladnenie potrieb a podmienok Gzemia - umiestnenie skladky odpadov vo Vaha kritéria

vztahu k ohrozeniu Zivotného prostredia alebo zdravia ludi 25%

2.3 Uroven technického rieSenia uzatvorenia skladky odpadov Véha kritéria
40%

2.4 Realnost dosiahnutia cielového stavu indikatorov. Hodnoti sa, ¢i projekt Vaha kritéria

realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové hodnoty sledovanych meratelnych 15%

ukazovatelov.
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Realiza€né plany a neinvesti€né aktivity prioritnej osi ¢€.4

Odpadové hospodarstvo

Kritéria odborného hodnotenia su relevantné pre neinvesti€né aktivity typu:

vypracovanie koncepcie separovaného zberu komunalneho odpadu,

vypracovanie realizacného planu nakladania s nebezpec¢nym odpadom,

projekt komplexného rieSenia zberu a zneSkodnenia PCB/PCT

- projekt komplexného rieSenia zberu a zneSkodnenia prestarlych pesticidov

vypracovanie realiza¢ného planu nakladania s biologicky rozlozitelnymi odpadmi,

vypracovanie realizacného planu nakladania s odpadom zo zdravotnickej starostlivosti,

- vypracovanie analyzy rizika, $tadie uskutocnitelnosti sanacie, programu sanacie, auditu

environmentalnej zataze,

- regionalne Stidie hodnotenia dopadov environmentalnych zatazi na Zivotné prostredie,

zavedenie informac¢ného systému environmentalnych zatazi,
- vypracovanie Atlasu sanac¢nych metéd,

- projekty zamerané na pracu s verejnostou, osvetu a propagaciu aktivit tykajacich sa

sanacie environmentalnych zatazi

- iné

1. Vhodnost a Géelnost projektu Vaha bloku
30 %0

1.1 Sdlad s pravnymi predpismi a so strategickymi dokumentmi v oblasti Vaha kritéria

odpadového hospodarstva na medzinarodnej a narodnej Grovni (smernice EU, 29%

narodna legislativa, zavéazky SR vodi EU, POH SR a pod.)

1.2 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov stanovenych v strategickych koncepcnych
dokumentoch na medzinarodnej a narodnej Grovni (POH SR a iné koncepcné
dokumenty tykajuce sa oblasti odpadového hospodarstva). Hodnoti sa ako svojou
vyskou stanovené hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov prispeju

K naplneniu operacného ciela.

Vaha kritéria
33 %

1.3 Previazanost navrhovanych aktivit s cielmi a oéakavanymi vysledkami. Hodnoti
sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové hodnoty sledovanych
meratelnych ukazovatelov.

Vaha kritéria
33 %

1.4. Pozitivny vplyv projektu na horizontalne priority (t.j. horizontalna priorita

Vaha kritéria

rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity, 5%

horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj

informacnej spoloCnosti)

2. Spb6sob realizacie projektu Vaha bloku
25 %

2.1 Uroven spracovania projektu Vaha kritéria
30%

2.2 Zabezpecenie poziadaviek dat pre spracovanie, monitorovanie, inventarizacie, Véha kritéria

analyzy, Studie, plany, projekcie a informacné kampane: 35%

2.3 Uroven technického riesenia projektu Vaha kritéria
35%
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Prioritna os €. 5 Ochrana a regenerécia prirodného prostredia a krajiny

Operacny ciel’ €. 5. 1 Zabezpecenie priaznivého stavu biotopov a druhov
prostrednictvom vypracovania a realizacie programov starostlivosti o chranené
Uzemia vratane uUzemi NATURA 2000 a programov zachrany pre kriticky
ohrozené druhy rastlin, zivo€ichov a Uzemi vratane realizacie monitoringu
druhov a biotopov (neinvesti€éné aktivity —

vypracovanie programov

starostlivosti a zachrany, investi€né aktivity — realizacia programov)

Operacény ciel' €. 5. 2. ZlepSenie infrastruktiury ochrany prirody a krajiny

prostrednictvom budovania a rozvoja zariadeni ochrany prirody a krajiny
vratane zavedenia monitorovacich systémov za uUc€elom plnenia narodnych

a medzinarodnych zavazkov (investi€éné aktivity)

Operacny ciel’ €. 5.3 Zlep3enie informovanosti a environmentalneho povedomia
verejnosti, vratane posilnenia spoluprace a komunikacie so zainteresovanymi

skupinami (neinvesticéné aktivity)

1. Vhodnost a Géelnost realizacie projektu Vaha bloku
30%

1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s cielmi a o¢akavanymi Véha kritéria

Vysledkami. Hodnoti sa, ¢i projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové 24 %

hodnoty sledovanych meratelhych ukazovatelov.

Vaha kritéria
24 %

1.2 Sulad so strategickymi dokumentmi a pravnymi predpismi v oblasti ochrany
prirody (medzindrodné zavazky v ochrane prirody, smernica Rady 92/43/EHS
o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivocichov a rastlin (smernica o
biotopoch), Smernica Rady 79/409/EHS o ochrane volhe Zzijuceho vtactva
(smernica o vtakoch), smernica Rady 1999/22/ES chove volne Zzijucich Zivolichov
v zoologickych zahradach, Paneurdpska stratégia biologickej a krajinnej diverzity,
NEAP, Narodné stratégia ochrany biodiverzity, NATURA 2000 - stratégia
implementacie smernice o vtakoch a smernice o biotopoch na roky 2005-2013 v
podmienkach MZP SR a Akény plan implementéacie smernice o vtakoch a smernice
o biotopoch na roky 2006 — 2013 v podmienkach MZP SR, Koncepcia ochrany
prirody a krajiny, Program starostlivosti o0 mokrade Slovenska, programy
starostlivosti, zadkon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov, zakon ¢. 15/2005 Z. z. o ochrane druhov volne Zijucich
zivocichov a volne rastucich rastlin regulaciou obchodu s nimi a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov atd’)

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov prioritnej osi ¢. 5. Hodnoti sa ako svojou
vysSkou stanovené hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov prispeju
k naplneniu operacného ciela.

Vaha kritéria
28 %

1.4 Sirsie prinosy projektu (napriklad zapojenie miestneho obyvatelstva, vlastnikov
alebo spravcov pozemkov, spolupraca s verejnostou, motivacia ludi, prinosy pre
turizmus, vzdelavanie navstevnikov a pod.) pocas alebo po realizacii projektu.

Vaha kritéria
19 %

1.5. Pozitivny vplyv projektu na horizontalne priority (t.j. horizontalna priorita
rovnost prilezitosti, horizontalna priorita marginalizované rémske komunity,
horizontalna priorita trvalo udrzatelny rozvoj, horizontalna priorita rozvoj
informacnej spoloCnosti)

Vaha kritéria
5%

20




2. Spo6sob realizacie projektu

Vaha bloku

25%
2.1. Zabezpedenie funkénosti projektu a nadvéznost ¢innosti (manazment projektu) Vaha kritéria

25 %
2.2 Uskutocénitelnost jednotlivych planovanych aktivit Vaha kritéria

25 %
2.3 Uroven posilnenia institucionalnych kapacit (t.j. ludskych zdrojov, institacii a Véaha kritéria
systémovych nastrojov) pre ulely ochrany, zlepSenia a regeneracie prirodného 25 %

prostredia (rozsah resp. miera zlepSenia schopnosti zodpovednych inStitucii ochrany
prirody a krajiny chranit a/alebo regenerovat prirodné prostredie) alebo Groven
zlepSenia stavu druhov, biotopov a Uzemi (pre programy starostlivosti, programy
zachrany)

2.4 Urover odborného rie$enia projektu vo vztahu k:

- budovaniu_infrastruktary (prispevok k zabezpeceniu optimalnej funkcnosti:
materialne a technické vybavenie pracoviska ochrany prirody vratane
dobudovania vstupnych aredlov a technickej infrastruktury) a/alebo

- manazmentovému zabezpeceniu Gzemia (prispevok k zabezpeleniu
manaZzmentu: personalne  vybavenie pracoviska  ochrany prirody
a/alebo manazmentové plany) a/alebo

- zvySovaniu environmentalneho povedomia  obyvatelstva  (prispevok
k envirovychove a jeho predpokladana ucéinnost) a/alebo

- vytvoreniu _podmienok pre zachovanie biotopov, chranenych rastlin,
zivoCichov a ich biotopov (technicky, organizaCny a materidlny prispevok
k zabezpeceniu vhodnych podmienok pre zachovanie biotopov, chranenych
druhov a ich biotopov)

Vaha kritéria
25 %

Hodnotiace kritérid v ramci Administrativnej, odbornej a technickej

kapacity ziadatela pre vsetky prioritné osi OP ZP — pre investi€éné

aktivity (okrem Operacnych cielov 2.2 - Vybudovanie povodnového varovného

a predpovedného systému a 1.3 — Zabezpecenie primeraného sledovania

a hodnotenia stavu povrchovych a podzemnych véd)

3. Administrativna, odborna a technicka kapacita ziadatel'a

Vaha bloku 5%

3.1 Administrativna, odborna a technicka kapacita Zziadatela - zabezpeclenie
optimalnej funkénosti: materialne a technické vybavenie, personalne
administrativne vybavenie pracoviska, odborné znalosti a skdsenosti

Vaha kritéria
100 %

Hodnotiace kritéria v ramci Administrativnhej, odbornej a technickej

kapacity ziadatel'a pre v3etky prioritné osi OP ZP — pre neinvestiéné

aktivity (okrem Operacného ciela 1.3 — Zabezpecenie primeraného sledovania

a hodnotenia stavu povrchovych a podzemnych vod)

3. Administrativna, odborna a technicka kapacita ziadatel'a Vaha bloku
20%

3.1 Administrativna, odborna a technickd kapacita Ziadatela - zabezpeclenie Véha kritéria

optimalnej funkcnosti: materialne a technické vybavenie, personalne 100 %

administrativne vybavenie pracoviska, odborné znalosti a skusenosti
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Ekonomické kritéria — pre investiéné aktivity

Finanéné kritéria, udrzatel'nost prevadzky projektu, finanéna
situacia ziadatel’a
1. Projekty verejného sektora generujdce prijmy
- . . . ’ Vaha bloku
4. Rozpocet a nakladova efektivnost 30%
4.1 Zdroje spolufinancovania Véha kritéria
70%

hodnotené vystupy: Ziadané % grantu, Ziadané % spolufinancovania Statneho
rozpoctu, navrhované % spolufinancovania kone¢ného prijimatela

Zzelany vystup: podiel spolufinancovania konec¢ného prijimatela, ktory zodpoveda
potrebam a poZiadavkam projektu. Uréena vyska grantu musi byt v stlade
s materidlom MF SR ,Stratégia financovania Strukturalnych fondov a Kohézneho
fondu na programové obdobie 2007-2013“

hodnoti sa: vyska uréeného grantu z fondov EU, vyska spolufinancovania zo
Statneho rozpoctu, vyska spolufinancovania Ziadatefom, nakolko ma Ziadatel
kapacitu projekt spolufinancovat z vlastnych resp. Gverovych zdrojov, pri kazdom
pripade sa hodnotia predchadzajice investicné aktivity (na zaklade udajov z cash-
flow z predchadzajucich rokov) a ich finanéna naroénost a finanéné zavazky z nich
vyplyvajace; hodnoti sa, Ci je prilozeny Gverovy prisfub od komercnej banky
vystaveny na sumu vysky spolufinancovania Ziadatelom.

4.2 Vypocet medzery vo financovani

hodnoteny vystup: vySka medzery vo financovani vyjadrend % z celkovych
opravnenych nakladov a vyjadrena absolutne

zelany vystup: vySka medzery vo financovani zodpovedajuca charakteru projektu
hodnoti sa: spravnost stanovenia jednotlivych premennych vo vzorci na vypocet

medzery vo financovani , uvedenie v3etkych vstupnych uGdajov do vypoctu,
spravnost vypoctu zostatkovej hodnoty projektu a slovny popis tohto vypoctu

Vaha kritéria
20%

4.3 Efektivnost vynaloZzenych finanénych prostriedkov dan4 mernou

Véaha kritéria

investi¢nou naro¢nostou 10%
hodnotené vystupy: ukazovatele mernej investiCnej naro¢nosti projektu
Zelany vystup: primeranost investiénych nakladov projektu vo vzfahu k
podmienkam, v ktorych je projekt realizovany.
hodnoti sa: uUrovenl ukazovatelov mernej investiCnej naroCnosti projektu
vzhladom na podmienky projektu.

< , ’ . Vaha bloku
5. Udrzatel'nost projektu 10%
5.1 Udrzatel'nost prevadzky Véaha kritéria

100%

hodnotené vystupy: financ¢né penazné toky projektu sumarizujice zdroje
financovania, investi¢né, financ¢né a prevadzkové vydavky a prevadzkové prijmy
v kazdom roku ¢asového horizontu financnej analyzy projektu

Zelany vystup: kumulované pefazné toky projektu musia byt kladné v kazdom
roku.
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hodnoti sa: pouzita metodika vypocltu pefiaznych tokov, spravnost jej aplikovania
ajej slovny popis, vierohodnost a spravnost urlenia vstupnych adajov,
udrzatelnost projektu, cash-flow (¢i je kladny v kazdom roku prevadzky, krytie
zporného kumulovaného cash-flow), obnova zariadenia s kratSou dobou Zivotnosti
(ak je tento vydavok nutny z hladiska prevadzky projektu; overit, ¢i je tato
polozka zakalkulovana v peflaznych tokoch projektu), i boli spravne uréené
vstupy do vypoltu - ako boli urCené prevadzkové naklady a vynosy, Ci je
dostato¢ny slovny popis; porovnanie v ramci odvetvia, posudenie socialnej
unosnhosti poplatkov (ak relevantné).

2. Projekty verejného sektora negenerujuce prijmy

sz . . . ’ Vaha bloku
4. Rozpocet a nakladova efektivnost 20%
4.1 Zdroje spolufinancovania Véha kritéria
90%

hodnotené vystupy: Ziadané % grantu, ziadané % spolufinancovania Statneho
rozpoctu, navrhované % spolufinancovania kone¢ného prijimatela

Zelany vystup: podiel spolufinancovania kone¢ného prijimatela, ktory zodpoveda
potrebam a poZiadavkam projektu. Uréena vyska grantu musi byt v sulade
s materidlom MF SR ,Stratégia financovania Strukturalnych fondov a Kohézneho
fondu na programové obdobie 2007-2013“

hodnoti sa: vyska uréeného grantu z fondov EU, vyska spolufinancovania zo
statneho rozpocCtu, vyska spolufinancovania Ziadatelom, nakolko ma Ziadatel
kapacitu projekt spolufinancovat z vlastnych resp. Gverovych zdrojov, pri kazdom
pripade sa hodnotia predchadzajice investicné aktivity (na zaklade udajov z cash-
flow z predchadzajucich rokov) a ich finan¢na narocnost a finanéné zavézky z nich
vyplyvajace; hodnoti sa, Ci je prilozeny UGverovy prisfub od komercnej banky
vystaveny na sumu vysky spolufinancovania Ziadatelom.

4.2 Efektivnhost vynaloZenych finanénych prostriedkov dana mernou

Vaha kritéria

investi¢nou naro¢nostou 10%
hodnotené vystupy: ukazovatele mernej investicnej narocnosti projektu
Zelany vystup: primeranost investi¢nych nakladov projektu vo vzfahu k
podmienkam, v ktorych je projekt realizovany.
hodnoti sa: Uroven ukazovatelov mernej investiCnej naroCnosti projektu
vzhladom na podmienky projektu.

< ’ ’ . Vaha bloku
5. Udrzatel'nost projektu 20%
5.1 Udrzatel'nost prevadzky Véaha kritéria

100%

hodnotené vystupy: finan¢né penazné toky projektu sumarizujlice zdroje
financovania, investicné, financné a prevadzkové vydavky a prevadzkové prijmy
v kazdom roku Casového horizontu financnej analyzy projektu

Zelany vystup: kumulované periazné toky projektu musia byt kladné v kazdom
roku.

hodnoti sa: pouZitd metodika vypoctu pefiaznych tokov, spravnost jej aplikovania
ajej slovny popis, vierohodnost a spravnost urlenia vstupnych ddajov,
udrzatelhost projektu, cash-flow (¢i je kladny v kazdom roku prevadzky, krytie
zaporného kumulovaného cash-flow), obnova zariadenia s kratSou dobou zZivotnosti
(ak je tento vydavok nutny z hladiska prevadzky projektu; overit, & je tato
polozka zakalkulovana v pefnaznych tokoch projektu), C¢i boli spravne urcené
vstupy do vypoltu - ako boli uréené prevadzkové néaklady a vynosy, Ci je
dostatoCny slovny popis; porovnanie v ramci odvetvia, posudenie socidlnej
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Unosnosti poplatkov (ak relevantné).

3. Projekty sukromného sektora mimo schémy Statnej pomoci
generujuce prijmy
sz . . . ’ Vaha bloku
4. Rozpocet a nakladova efektivnost 2504
4.1 Zdroje spolufinancovania Véha kritéria
70%

hodnotené vystupy: Ziadané % grantu, Ziadané % spolufinancovania Statneho
rozpoc¢tu, navrhované % spolufinancovania kone¢ného prijimatela

Zzelany vystup: podiel spolufinancovania konec¢ného prijimatela, ktory zodpoveda
potrebam a poZiadavkam projektu. Uréena vyska grantu musi byt v stlade
s materidlom MF SR ,Stratégia financovania Strukturalnych fondov a Kohézneho
fondu na programové obdobie 2007-2013“

hodnoti sa: vyska uréeného grantu z fondov EU, vyska spolufinancovania zo
Statneho rozpoltu, doba navratnosti investicie pre Ziadatela, vy3ka
spolufinancovania zZiadatelom, nakolko ma Ziadatel kapacitu projekt
spolufinancovat z vlastnych resp. Gverovych zdrojov, pri kaZdom pripade sa
hodnotia predchadzajlce investiCné aktivity (na zaklade uGdajov z cash-flow
z predchéadzajucich rokov) aich finanéna narolnost a financné zavazky z nich
vyplyvajace; hodnoti sa, Ci je prilozeny Gverovy prislub od komercnej banky
vystaveny na sumu vysky spolufinancovania Ziadatelom.

4.2 Vypocet medzery vo financovani

hodnoteny vystup: vySka medzery vo financovani vyjadrena % z celkovych
opravnenych nakladov a vyjadrena absolutne

Zelany vystup: vySka medzery vo financovani zodpovedajuca charakteru projektu
hodnoti sa: spravnost stanovenia jednotlivych premennych vo vzorci na vypocet

medzery vo financovani , uvedenie vSetkych vstupnych uGdajov do vypoctu,
spravnost vypocétu zostatkovej hodnoty projektu a slovny popis tohto vypoctu

Vaha kritéria
20%

4.3 Efektivnost vynaloZzenych finanénych prostriedkov dand mernou
investi¢nou naro¢nostou

hodnotené vystupy: ukazovatele mernej investi¢nej naro¢nosti projektu

Zelany vystup: primeranost investiénych nakladov projektu vo vztahu k
podmienkam, v ktorych je projekt realizovany.

hodnoti sa: Uroven ukazovatelov mernej investiCnej naroCnosti projektu
vzhladom na podmienky projektu.

Vaha kritéria
10%
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5. Udrzatel'nost projektu Vaha bloku
15%

5.1 Udrzatel'nost prevadzky Véaha kritéria
80%

hodnotené vystupy: financné penazné toky projektu sumarizujice zdroje
financovania, investicné, financné a prevadzkové vydavky a prevadzkové prijmy
v kazdom roku Casového horizontu financnej analyzy projektu

Zelany vystup: kumulované periazné toky projektu musia byt kladné v kazdom
roku.

hodnoti sa: pouZitd metodika vypoctu pefiaznych tokov, spravnost jej aplikovania
ajej slovny popis, vierohodnost a spravnost urlenia vstupnych ddajov,
udrzatelhost projektu, cash-flow (¢i je kladny v kazdom roku prevadzky, krytie
zaporného kumulovaného cash-flow), obnova zariadenia s kratSou dobou Zivotnosti
(ak je tento vydavok nutny z hladiska prevadzky projektu; overit, & je tato
polozka zakalkulovana v pefnaznych tokoch projektu), ¢i boli spravne urcené
vstupy do vypoCtu - ako boli urCené prevadzkové naklady a vynosy, Ci je
dostato¢ny slovny popis; porovnanie v ramci odvetvia, posudenie socialnej
unosnosti poplatkov (ak relevantné).

5.2 Finan€na charakteristika ziadatel'a

Vaha kritéria

20%
hodnotené vystupy: finanné ukazovatele charakterizujice ekonomicku
Zivotaschopnost subjektu/Ziadatela
Zelany vystup: finanéné ukazovatele (likvidita, rentabilita, aktivita, zadlZzenost)
vykazuji za jednotlivé odvetvia priaznivé hodnoty. Ziadatel pésobi
v odvetvi/prisluSnej aktivite minimalne tri roky.
hodnoti sa: hodnoty finanCnych ukazovatelov (likvidita, rentabilita, aktivita,
zadlzenost) za predchadzajuce 3 roky na zéaklade Udajov z Gétovej zavierky,
vzajomné porovnanie finanCnych ukazovatelov v ramci skupiny predloZzenych
aktivit, dlZzka po6sobenia Ziadatela v odvetvi/prislusnej aktivite na zaklade vypisu
z obchodného registra.
4. Projekty sukromného sektora mimo schémy Statnej pomoci
negenerujuce prijmy
2 . . . ’ Vaha bloku
4. Rozpocet a nakladova efektivnost 20%
4.1 Zdroje spolufinancovania Véha kritéria
90%

hodnotené vystupy: Ziadané % grantu, Ziadané % spolufinancovania Statneho
rozpoctu, navrhované % spolufinancovania kone¢ného prijimatela

Zzelany vystup: podiel spolufinancovania kone¢ného prijimatela, ktory zodpoveda
potrebam a poZiadavkam projektu. Uréena vyska grantu musi byt v stlade
s materidlom MF SR ,Stratégia financovania Strukturalnych fondov a Kohézneho
fondu na programové obdobie 2007-2013“

hodnoti sa: vyska uréeného grantu z fondov EU, vyska spolufinancovania zo
Statneho rozpoctu, vyska spolufinancovania Ziadateflom, nakolko ma Ziadatel
kapacitu projekt spolufinancovat z vlastnych resp. Gverovych zdrojov, pri kazdom
pripade sa hodnotia predchadzajlice investi¢né aktivity (na zaklade Gdajov z cash-
flow z predchadzajucich rokov) a ich finanéna naroénost a finanéné zavazky z nich
vyplyvajace; hodnoti sa, Ci je prilozeny uGverovy prisfub od komercnej banky
vystaveny na sumu vysky spolufinancovania Ziadatelom.
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4.2 Efektivnost vynaloZzenych finanénych prostriedkov dana mernou

Véaha kritéria

investi¢nou naro¢nostou 10%
hodnotené vystupy: ukazovatele mernej investicnej naroCnosti projektu
Zelany vystup: primeranost investiCnych nakladov projektu vo vzfahu k
podmienkam, v ktorych je projekt realizovany.
hodnoti sa: Urovenl ukazovatelov mernej investiCnej naroCnosti projektu
vzhladom na podmienky projektu.

< ’ ’ . Vaha bloku
5. Udrzatel'nost projektu 20%
5.1 Udrzatel'nost prevadzky Vaha kritéria

80%

hodnotené vystupy: finanéné penazné toky projektu sumarizujlice zdroje
financovania, investicné, financné a prevadzkové vydavky a prevadzkové prijmy
v kazdom roku casového horizontu financnej analyzy projektu

Zelany vystup: kumulované periazné toky projektu musia byt kladné v kazdom
roku.

hodnoti sa: pouzita metodika vypocltu pefiaznych tokov, spravnost jej aplikovania
ajej slovny popis, vierohodnost a spravnost urlenia vstupnych Gdajov,
udrzatelnost projektu, cash-flow (&i je kladny v kazdom roku prevadzky, krytie
zporného kumulovaného cash-flow), obnova zariadenia s kratSou dobou Zivotnosti
(ak je tento vydavok nutny z hladiska prevadzky projektu; overit, ¢i je tato
polozka zakalkulovana v pefiaznych tokoch projektu), ¢i boli spravne urcené
vstupy do vypoltu - ako boli urCené prevadzkové naklady a vynosy, Ci je
dostato¢ny slovny popis; porovnanie v ramci odvetvia, posudenie socialnej
Uunosnosti poplatkov (ak relevantné).

5.2 Finan€nd charakteristika Ziadatel'a

Vaha kritéria

20%

hodnotené vystupy: finanéné ukazovatele charakterizujlice ekonomick(

Zivotaschopnost subjektu/Ziadatela

Zelany vystup: finanéné ukazovatele (likvidita, rentabilita, aktivita, zadlZzenost)

vykazuji za jednotlivé odvetvia priaznivé hodnoty. Ziadatel pésobi

v odvetvi/prislusnej aktivite minimalne tri roky.

hodnoti sa: hodnoty finanCnych ukazovatelov (likvidita, rentabilita, aktivita,

zadlzenost) za predchadzajuce 3 roky na zéaklade (dajov z Gétovej zavierky,

vzajomné porovnanie finanénych ukazovatelov v ramci skupiny predloZzenych

aktivit, dlzka pbsobenia Ziadatela v odvetvi/prislusnej aktivite na zaklade vypisu

z obchodného registra.

5. Projekty sukromného sektora pod schémou Statnej pomoci

=z ) . g ’ Vaha bloku

4. Rozpocet a nakladova efektivnost 15%

4.1 Zdroje spolufinancovania Vaha kritéria
90%

hodnotené vystupy: ziadané % grantu, ziadané % spolufinancovania Statneho
rozpocCtu, navrhované % spolufinancovania kone¢ného prijimatela

Zelany vystup: podiel spolufinancovania kone¢ného prijimatela, ktory zodpoveda
potrebam a poZiadavkam projektu. Uréena vyska grantu musi byt v sulade
s materidlom MF SR ,Stratégia financovania Strukturalnych fondov a Kohézneho
fondu na programové obdobie 2007-2013“
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hodnoti sa: vySka uréeného grantu z fondov EU, vyska spolufinancovania zo
Statneho rozpoCtu, doba navratnosti investicie pre Ziadatela, vy3ka
spolufinancovania Ziadatelom, nakolko ma& Ziadatel kapacitu projekt
spolufinancovat z vlastnych resp. Gverovych zdrojov, pri kazdom pripade sa
hodnotia predchadzajice investiCné aktivity (na zaklade uUdajov z cash-flow
z predchadzajacich rokov) aich finanéna narocnost a finanéné zavazky z nich
vyplyvajace; hodnoti sa, Ci je prilozeny UGverovy prisfub od komercnej banky
vystaveny na sumu vysky spolufinancovania Ziadatelom.

4.3 Efektivhost vynaloZzenych finanénych prostriedkov dana mernou

Vaha kritéria

investi¢nou naroénostou 10%
hodnotené vystupy: ukazovatele mernej investicnej narocnosti projektu
Zelany vystup: primeranost investiCnych nakladov projektu vo vzfahu k
podmienkam, v ktorych je projekt realizovany.
hodnoti sa: UuUrovenl ukazovatelov mernej investiCnej narocnosti projektu
vzhladom na podmienky projektu.

< ’ ’ . Vaha bloku
5. Udrzatel'nost projektu 2504
5.1 Udrzatel'nost prevadzky Véaha kritéria

80%

hodnotené vystupy: financné penazné toky projektu sumarizujdce zdroje
financovania, investi¢né, financné a prevadzkové vydavky a prevadzkové prijmy
v kazdom roku Casového horizontu financnej analyzy projektu

Zelany vystup: kumulované pefiazné toky projektu musia byt kladné v kazdom
roku.

hodnoti sa: pouZita metodika vypoctu periaznych tokov, spravnost jej aplikovania
ajej slovny popis, vierohodnost a spravnost uréenia vstupnych dajov,
udrzatelnost projektu, cash-flow (¢i je kladny v kazdom roku prevadzky, krytie
zaporného kumulovaného cash-flow), obnova zariadenia s kratSou dobou Zivotnosti
(ak je tento vydavok nutny z hladiska prevadzky projektu; overit, & je tato
poloZzka zakalkulovana v pefiaznych tokoch projektu), Ci boli spravne urcené
vstupy do vypoltu - ako boli urené prevadzkové naklady a vynosy, Ci je
dostatocny slovny popis; porovnanie v ramci odvetvia, posudenie socialnej
unosnosti poplatkov (ak relevantné).

5.2 Finan€na charakteristika ziadatel'a

hodnotené vystupy: finanné ukazovatele charakterizujice ekonomicku
Zivotaschopnost subjektu/ziadatela

Zelany vystup: finanéné ukazovatele (likvidita, rentabilita, aktivita, zadlZenost)
vykazuji za jednotlivé odvetvia priaznivé hodnoty. Ziadatel pésobi
v odvetvi/prislusnej aktivite minimalne tri roky.

hodnoti sa: hodnoty finanCnych ukazovatelov (likvidita, rentabilita, aktivita,
zadlzenost) za predchadzajuce 3 roky na zéklade udajov z Gltovej zavierky,
vzajomné porovnanie finanCnych ukazovatelov v ramci skupiny predlozenych
aktivit, dlZzka p6sobenia Ziadatela v odvetvi/prislusnej aktivite na zaklade vypisu
z obchodného registra.

Vaha kritéria
20%
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Ekonomické kritéria — pre neinvestic¢né aktivity

Finanéné kritéria, finanéna situacia Zziadatel'a, udrzatel'nost

projektu

1. Projekty verejného sektora

4. Rozpoé€et a nakladova efektivnost

Vaha bloku
20%0

4.1 Zdroje spolufinancovania

hodnotené vystupy: Ziadané % grantu, ziadané % spolufinancovania Statneho
rozpocCtu, navrhované % spolufinancovania kone¢ného prijimatela

Zelany vystup: podiel spolufinancovania kone¢ného prijimatela, ktory zodpoveda
potrebam a poZiadavkam projektu. Uréena vyska grantu musi byt v sulade
s materidlom MF SR ,Stratégia financovania Strukturalnych fondov a Kohézneho
fondu na programové obdobie 2007-2013“

hodnoti sa: vyska urleného grantu z fondov EU, vyska spolufinancovania zo
statneho rozpoCtu, vyska spolufinancovania Ziadatelom, nakolko ma Ziadatel
kapacitu projekt spolufinancovat z vlastnych resp. Gverovych zdrojov, pri kazdom
pripade sa hodnotia predchadzajice investicné aktivity (na zaklade udajov z cash-
flow z predchadzajucich rokov) a ich finanéna narocnost a finanéné zavézky z nich
vyplyvajace; hodnoti sa, Ci je prilozeny UGverovy prisfub od komercnej banky
vystaveny na sumu vysky spolufinancovania Ziadatelom.

Vaha kritéria
100%

5. Udrzatel'nost projektu

Vaha bloku
5%

5.1 Udrzatel'nost vysledkov realizacie projektu

hodnotené vystupy: financné penazné toky projektu sumarizujice zdroje
financovania, investi¢né, financné a prevadzkové vydavky a prevadzkové prijmy
v kazdom roku Casového horizontu finanCnej analyzy projektu, popis
a zabezpelenie vyuzitelnosti vysledkov realizacie projektu avplyv na
predpokladanu ekonomick( uzito¢nost.

Zelany vystup: kumulované pefazné toky projektu musia byt kladné v kazdom
roku, resp. musi byt zabezpeéena udrzatelnost projektu; zabezpecena vyuZitelnost
vysledkov realizacie projektu aj po skonceni aktivit projektu.

hodnoti sa: pouzita metodika vypocltu pefiaznych tokov, spravnost jej aplikovania
ajej slovny popis, vierohodnost a spravnost urlenia vstupnych Gdajov,
udrzatelnost projektu, cash-flow (&i je kladny v kazdom roku prevadzky, krytie
zporného kumulovaného cash-flow), obnova zariadenia s kratSou dobou Zivotnosti
(ak je tento vydavok nutny z hladiska prevadzky projektu; overit, ¢i je tato
polozka zakalkulovana v pefiaznych tokoch projektu), ¢i boli spravne urcené
vstupy do vypoltu - ako boli uréené prevadzkové naklady a vynosy, Ci je
dostato¢ny slovny popis; porovnanie v ramci odvetvia, posudenie socialnej
unosnosti poplatkov (ak relevantné), budica vyuzitelnost vysledkov realizacie
projektu, vysledny efekt a vyuzitelhost aktivit projektu do budicnosti a predpoklad
ekonomického vyuZitia.

Vaha kritéria
100%
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2. Projekty sukromného sektora (mimo schémy Statnej pomoci)

Vaha bloku

4. Rozpocet a nakladova efektivnost 20%

4.1 Zdroje spolufinancovania Véha kritéria
70%
hodnotené vystupy: Ziadané % grantu, Ziadané % spolufinancovania Statneho
rozpoctu, navrhované % spolufinancovania kone¢ného prijimatela

Zzelany vystup: podiel spolufinancovania konec¢ného prijimatela, ktory zodpoveda
potrebam a poZiadavkam projektu. Uréena vyska grantu musi byt v stlade
s materidlom MF SR ,Stratégia financovania Strukturalnych fondov a Kohézneho
fondu na programové obdobie 2007-2013“

hodnoti sa: vyska uréeného grantu z fondov EU, vyska spolufinancovania zo
Statneho rozpoctu, vyska spolufinancovania Ziadatefom, nakolko ma Ziadatel
kapacitu projekt spolufinancovat z vlastnych resp. Gverovych zdrojov, pri kazdom
pripade sa hodnotia predchadzajlice investi¢né aktivity (na zaklade Gdajov z cash-
flow z predchadzajucich rokov) a ich finanéna naroénost a finanéné zavazky z nich
vyplyvajace; hodnoti sa, Ci je prilozeny Uverovy prisfub od komercnej banky
vystaveny na sumu vysky spolufinancovania Ziadatelom.

4.2 Finan€na charakteristika Ziadatel'a Véaha kritéria
30%
hodnotené vystupy: financné ukazovatele charakterizujiice ekonomicki
Zivotaschopnost subjektu/Ziadatela

Zelany vystup: finan¢né ukazovatele (likvidita, rentabilita, aktivita, zadlZenost)
vykazuju za jednotlivé odvetvia priaznivé hodnoty. Ziadatel pdsobi
v odvetvi/prislusnej aktivite minimalne tri roky.

hodnoti sa: hodnoty finannych ukazovatelov (likvidita, rentabilita, aktivita,
zadlzenost) za predchadzajuce 3 roky na zéaklade (dajov z Gétovej zavierky,
vzajomné porovnanie finanCnych ukazovatelov v ramci skupiny predloZzenych
aktivit, dlzka pdésobenia Ziadatela v odvetvi/prislusnej aktivite na zaklade vypisu
z obchodného registra.

Vaha bloku

5. Udrzatel'nost projektu 5%

5.1 Udrzatel'nost vysledkov realizacie projektu Véaha kritéria
100%
hodnotené vystupy: financné penazné toky projektu sumarizujice zdroje
financovania, investi¢né, finanéné a prevadzkové vydavky a prevadzkové prijmy
v kazdom roku cCasového horizontu finanénej analyzy projektu, popis
a zabezpelenie vyuzitelnosti vysledkov realizacie projektu avplyv na
predpokladanu ekonomick( uzito¢nost.

Zelany vystup: kumulované pefazné toky projektu musia byt kladné v kazdom
roku, resp. musi byt zabezpeéena udrzatelnost projektu; zabezpeéena vyuZitelnost
vysledkov realizacie projektu aj po skonceni aktivit projektu.

hodnoti sa: pouzita metodika vypoctu pefiaznych tokov, spravnost jej aplikovania
ajej slovny popis, vierohodnost a spravnost urlenia vstupnych Gdajov,
udrzatelnost projektu, cash-flow (¢i je kladny v kazdom roku prevadzky, krytie
zporného kumulovaného cash-flow), obnova zariadenia s kratSou dobou Zivotnosti
(ak je tento vydavok nutny z hladiska prevadzky projektu; overit, ¢ je tato
polozka zakalkulovana v peflaznych tokoch projektu), i boli spravne uréené
vstupy do vypoltu - ako boli urCené prevadzkové naklady a vynosy, Ci je
dostato¢ny slovny popis; porovnanie v ramci odvetvia, posudenie socialnej
unosnosti poplatkov (ak relevantné), buduica vyuZitelnost vysledkov realizacie
projektu, vysledny efekt a vyuzitelhost aktivit projektu do budicnosti a predpoklad
ekonomického vyuZitia.
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Hodnotiace kritéria pre projekty predlozené v ramci Prioritnej osi

€. 6 Technickd pomoc

Hodnotiace kritérida pre ziadosti o NFP, ktoré sa netykaju zabezpecenia

financovania miezd zamestnancov zapojenych do riadenia a kontroly pomoci zo

SF a KF

1. Vhodnost a Géelnost realizacie projektu

Vaha bloku
40%0

1.1 Previazanost navrhovanych aktivit s ¢innostami, cielmi a oakavanymi
vysledkami. Hodnoti sa, Ci projekt realizaciou svojich aktivit dosiahne cielové
hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov.

Véaha kritéria
30%

1.2 Preukéazanie vhodnosti navrhovanych aktivit. V ramci hodnotiaceho kritéria sa
hodnoti napr. vytaZzenost vyuZivanej techniky, prvkov priestorového

a prevadzkového vybavenia, ako aj nutnost obstarania predmetného vystupu (ako
poziadavka vyplyvajuca z pravnych predpisov alebo ako nevyhnutny predpoklad
pre vykon &innosti pre implementéaciu OP ZP).

Vaha kritéria
40%

1.3 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov prioritnej osi ¢. 6. Hodnoti sa ako

Vaha kritéria

stanovené hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov prispeju k naplneniu 30%
cielov prioritnej osi ¢. 6, ako aj spésob a vhodnost zadefinovania cielov projektu.
~ P . Vaha bloku

2. Spobsob realizécie projektu 25 0%

2.1 Previazanost jednotlivych aktivit a $pecifickych cielov projektu, ktoré maju byt Véaha kritéria

realizaciou projektu dosiahnuté. 40 %

2.2 Uskutoénitelnost jednotlivych planovanych aktivit Vaha3(|)<0r/|:er|a

2. 3 Primeranost ¢asového rozsahu realizacie aktivit projektu z hladiska Vaha kritéria

stanovenych vystupov. 30 %

3. Rozpoéet a nakladova efektivnost Vaha bloku
20%0

3.1 Prehladnost a jednoznacnost rozpoctu projektu Vaha kritéria
30 %

3.2 Zahrnutie vietkych vydavkov do rozpoctu projektu nevyhnutnych na realizaciu Véha kritéria

projektu 30%

3.3 Nevyhnutnost, hospodarnost, efektivnost a ucelnost jednotlivych poloziek Vaha kritéria

rozpoctu 40 %

4. Udrzatel'nost projektu Vaha bloku
15 %

4.1 Prinos projektu a jeho aktivit k udrzatelnosti administrativno-technického Véha kritéria

aparatu zabezpedujliceho implementéaciu OP ZP 50 %

4.2 Zabezpecenie udrzatelného rastu spocivajliceho v zvySovani Grovne Véha kritéria

monitorovania, hodnotenia, publicity alebo kontroly pomoci z OP ZP 50%

30




Hodnotiace kritéria pre ziadosti o NFP, ktoré sa tykaju

zabezpecenia

financovania miezd zamestnancov zapojenych do riadenia a kontroly pomoci zo

SF a KF

1. Vhodnost a Géelnost realizacie projektu

Vaha bloku
40%0

1.1 Vhodnost navrhovanych &innosti, na zaklade ktorych ma déjst k refundacii
miezd vo vztahu k dosahovaniu cielov prioritnej osi 6

Véaha kritéria
50%

1.2 Prinos projektu k dosiahnutiu cielov prioritnej osi ¢. 6. Hodnoti sa ako

Véaha kritéria

stanovené hodnoty sledovanych meratelnych ukazovatelov prispejd k naplneniu 50%
cielov prioritnej osi ¢. 6, ako aj spésob a vhodnost zadefinovania cielov projektu.
" P - Vaha bloku

2. Spb6sob realizacie projektu 35 04

2.1 Organizacné zabezpecenie aktivit projektu Vahgok(r);)cerla

2.2 Realnost naplnenia cielov projektu a ich previazanost na stanovené hodnoty Véaha kritéria

meratelnych ukazovatelov 50%

3. Rozpoéet a nakladova efektivnost Vaha bloku
25 %

3.1 Prehladnost a jednoznacénost rozpo&tu projektu Vaha kritéria
30 %

3.2 Zahrnutie vSetkych nakladovych poloziek nevyhnutnych na realizaciu projektu Véaha kritéria
30%

3.3 Nevyhnutnost, hospodarnost, efektivnost a Géelnost jednotlivych poloZiek Véaha kritéria

rozpocCtu 40 %
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11. Vyberové kritéria pre Vyberovu komisiu Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky pre projekty
z Eurdpskeho fondu regionalneho rozvoja a Kohézneho

fondu a riadiaci organ Operaéného programu Zivotné
prostredie

VSeobecné vychodiska

Vyberové kritérida pre Vyberovua komisiu Ministerstva Zzivotného prostredia
Slovenskej republiky pre projekty z Eurépskeho fondu regionalneho rozvoja a Kohézneho
fondu a riadiaci organ Opera¢ného programu Zivotné prostredie (dalej len riadiaci
organ*) boli vypracované na zaklade Uznesenia vlady SR C. 449 z 23. maja 2007 k
aktualizacii zaverov a odporacani vyplyvajlicich z dotaznika Pravna ochrana pred
netransparentnostou, zneuzZivanim a konfliktom zaujmov vo vztahu k rozhodovaniu
o vyuZivani fondov EU v SR pre programové obdobie 2007 — 2013 a Systému riadenia
Strukturalnych fondov a Kohézneho fondu na programové obdobie 2007-2013.

Tieto vyberové kritéria ako aj zasady ich aplikacie su uréené pre clenov vyberovej
komisie, ktori budl Ziadosti o nenavratny finanCny prispevok z Europskeho fondu
regionalneho rozvoja a Kohézneho fondu, ktorych celkové naklady nepresahujua 25 mil.
EUR (dalej len ,ziadost o NFP“) predlozené na jej rokovanie odporuéat na
schvalenie/neschvalenie, pri¢om vyberova komisia nesmie aplikovat iné vyberové kritéria
ako tie, ktoré schvalil Monitorovaci vybor pre Opera¢ny program Zivotné prostredie.
Zaroven su tieto vyberové kritérid ako aj zasady ich aplikacie uréené pre riadiaci organ,
priom riadiaci organ nesmie aplikovat iné vyberové kritéria ako tie, ktoré schvalil
Monitorovaci vybor pre Operacny program Zivotné prostredie

odborny,

Cielom vyberovych kritérii ako aj zasad ich aplikacie je zabezpelit jednotny

objektivny a transparentny pristup vyberovej komisie a riadiaceho organu

pri vybere, resp. pri rozhodovani o schvaleni/neschvaleni jednotlivych zZiadosti o NFP.

Vyberové kritéria

Poradové Nazov vyberového Popis vyberového Spésob vyhodnotenia
Cislo kritéria kritéria vyberového kritéria
1 Vysledky odborného Sdhrnna sprava z VK pri posudzovani daného

hodnotenia

odborného hodnotenia —
konecny vystup

z odborného hodnotenia
Ziadosti o NFP vykonaného
prislusSnym
externym/internym
hodnotitelom na zaklade
hodnotiacich kritérii, ktoré
boli odborne, objektivne

a transparentne stanovené
pre jednotlivé prioritné osi,
resp. operacné ciele a ich
skupiny aktivit OP ZP.
Suhrnna sprava

z odborného hodnotenia
obsahuje zoznam vSetkych
vyhodnotenych Ziadosti

kritéria vychadza z pisomnych

podkladov z predchadzajluceho

procesu posudzovania, ktorymi

sa:

Pre ziadosti o NFP (malé

projekty) najma:

- suhrnna sprava

z odborného
hodnotenia, ktora
obsahuje: zoznam
vSetkych Ziadosti o NFP,
ktoré dosiahli aspon
minimalny stanoveny
pocet bodov pre splnenie
poziadaviek odborného
hodnotenia, zoradenych

Eodl’a bodového
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o NFP zoradenych podla
bodového ohodnotenia a je
vygenerovana zo vsetkych
spolo¢nych odbornych
hodnotiacich posudkov
zaznamenanych v ITMS
odbornymi hodnotitemi.

ohodnotenia a zoznam
Ziadosti o NFP, ktoré
nedosiahli minimalny
stanoveny pocet bodov
pre splnenie poZiadaviek
odborného hodnotenia,
zoradenych podla
bodového ohodnotenia
- hodnotiace harky
odborného
hodnotenia
jednotlivych Ziadosti
o NFP

Clenovia VK prihliadaju pri
vybere a schvalovani ziadosti

o0 NFP na vysledky z odborného
hodnotenia ako na vyberové
kritérium s najvacsou vahou, o
Znamena, Ze priich
rozhodovani je najvacsi doraz
kladeny na pocet bodov ziskany
pri odbornom hodnoteni
Ziadosti.

VysSka alokacie

Limitovana vySka alokacie
na dand prioritna os OP
ZP/na danl vyzvu na
predkladanie Ziadosti o NFP
(v zavislosti od typu vyzvy
).

VK pri posudzovani daného
kritéria vychadza z vysSky
alokacie limitovanej na danu
prioritn( os resp. vyzvu, pricom
vySka poskytnutého NFP
nesmie prekrodit vysku
alokacie.

Environmentalny prinos
projektu

Prinos projektu k
skvalitneniu
environmentalnej
infraStruktary ako
délezitého faktora
ovplyviujliceho stav
Zivotného prostredia a jeho
jednotlivych zloziek

VK zhodnoti prinos projektu

k skvalitneniu environmentalnej
infraStruktudry ako délezitého
faktora ovplyviujiceho stav
Zivotného prostredia a jeho
jednotlivych zlozZiek a to
pomocou porovnania
ocakavanych hodnét
meratel’nych ukazovatel'ov
danych projektov.

Environmentalna
regionalizacia SR

VK prihliada na teritorialny
prinos projektu s ciefom
zabezpecenia podpory
racionalneho a vyvazeného
vyuzivania Uzemia SR a jej
regionov environmentalnou
infraStruktdrou

VK pri posudzovani daného
kritéria vychadza z tabulkovych
resp. mapovych podkladov s
oznacenim miesta realizacie
projektov podporenych v ramci
programového obdobia 2004 -
2006 a aktualizovanych o
projekty podporené z
finan¢nych prostriedkov
alokovanych na programové
obdobie 2007-2013 podla
aktivit projektu
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Zasady aplikacie jednotlivych vyberovych kritérii

. Vyberova komisia rozhoduje o schvaleni/neschvaleni len tych ziadosti o NFP, ktoré
dosiahli aspon minimalny pocet bodov v odbornom hodnoteni, ktory bol stanoveny
a schvaleny monitorovacim vyborom (t.j. 70 % z maximalneho poctu bodov
ziskanych v skupinach/blokoch kritérii), pricom zaroven hodnotenie ani jednej zo
skupin kritérii pri tychto Ziadostiach o NFP nesmie dosiahnut menej ako 50% z
maximalneho poctu bodov stanoveného na prislusna skupinu kritérii.

. VSetky ziadosti o NFP predkladané na rokovanie vyberovej komisie budu
predkladané na jej rokovanie zoradené podla vySky bodového ohodnotenia
prideleného odbornymi hodnotitelmi v rdmci procesu odborného hodnotenia
projektu.

. Vyberova komisia rozhoduje o vybere a schvaleni jednotlivych Ziadosti o NFP na
zaklade tychto vyberovych kritérii:

a. ,Vysledky odborného hodnotenia“

b. ,Vyska alokéacie

c. ,Environmentalny prinos projektu“

d. ,Environmentalna regionalizacia SR".

. Vyberova komisia aplikuje vyberové kritérium ,Vysledky odborného hodnotenia“
nasledovnym spésobom: Vyberova komisia pri rozhodovani o vybere a schvaleni
jednotlivych Ziadosti o NFP posudi vysledky odborného hodnotenia na zaklade
podkladov, ktorymi su:

a. Suhrnna sprava z odborného hodnotenia, ktora obsahuje zoznam
vSetkych vyhodnotenych Zziadosti o NFP zoradenych podla bodového
ohodnotenia a je vygenerovana zo vSetkych spolo¢nych odbornych
hodnotiacich posudkov zaznamenanych v ITMS odbornymi hodnotitelmi.

b. Hodnotiace harky odborného hodnotenia jednotlivych Ziadosti o NFP.

. Vyberova komisia aplikuje vyberové kritérium ,VySka alokacie“ nasledovnym
spb6sobom: VySka alokacie limitovanej na danu prioritnd os, resp. vyzvu sa pouZije
ako zakladné meradlo na vytvorenie ,pomyselnej Ciary“, ktorou sa zoznam
Ziadosti o NFP predkladanych na rokovanie vyberovej komisie a zoradenych podla
vysky bodového hodnotenia ziskaného pri odbornom hodnoteni rozdeli na dve
Casti. V prvej Casti (teda nad pomyselnou Ciarou) budu Ziadosti o NFP, pri ktorych
sucet ich ziadanych NFP neprekracuje vys$ku alokacie limitovanej na dana prioritnu
0s, resp. vyzvu av druhej Casti (teda pod pomyselnou cCiarou) budi Ziadosti
o NFP, pri ktorych by zaratanie ich Ziadaného NFP do celkového suctu uz spbsobilo
prekrolenie alokéacie limitovanej na dana prioritnG os, resp. vyzvu. Ziadosti o NFP
nachadzajlice sa pod Ciarou (vzhladom na vysledky odborného hodnotenia) je
mozné podporit na Ukor projektov nachadzajacich sa nad Ciarou pri aplikacii
nasledovnych zasad ¢. 6 — 9.

. Vyberova komisia je opravnena uprednostnit projekt, ktory ziskal v odbornom
hodnoteni nizsi pocet bodov pred projektom, ktory ziskal v odbornom hodnoteni
vy3Si pocet bodov v nasledovnych pripadoch:

a. lde o projekty, ktorych charakter a ciel' s porovnatelné, no projekt,
ktory ziskal v odbornom hodnoteni nizs§i poclet bodov ma vyssie
oCakavané hodnoty meratelnych ukazovatelov ako projekt, ktory ziskal
v odbornom hodnoteni vys$si polet bodov. V takomto pripade moze
vyberova komisia aplikovat vyberové kritérium ,Environmentalny prinos
projektu“ a to tymto spbsobom: Ak projekt, ktory ziskal v odbornom
hodnoteni nizsi pocet bodov ma vyssie oCakavané hodnoty merate/hych
ukazovatefov (napr. pocdet EO napojenych na novovybudovani
kanalizacni siet — 15000 EO) a projekt, ktory ziskal v odbornom
hodnoteni vy3$3i poclet bodov ma nizSie hodnoty merate/hych
ukazovatefov (napr. pocet EO napojenych na novovybudovani
kanaliza¢nu siet — 1 000 EO), mdze vyberova komisia zobrat do Gvahy
v ramci vyberového kritéria ,Environmentalny prinos projektu“ prinos
projektu s vy3s8imi olakavanymi hodnotami merate/hych ukazovatelov
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k naplneniu priorit rezortu a narodnych priorit v danej oblasti (napr. k
splneniu  zavazkov v oblasti odvadzania a Cistenia komunalnych
odpadovych vod verejnou kanalizaciou, vyplyvajucich zo smernice Rady
91/271/EHS) a vybrat a podporit’ prave tento projekt na Gkor projektu,
ktory sice ziskal v odbornom hodnoteni vy3si pocet bodov, ale jeho
oCakadvané hodnoty merate/hych ukazovatefov su nizSie a teda jeho
schvalenie by v nizSej miere prispelo k naplneniu priorit rezortu
a narodnych priorit v danej oblasti.

Ide o projekty, ktorych charakter, ciel a oakdvané hodnoty meratelnych
ukazovatelov su porovnatelné, no liSia sa miestom realizacie projektu.
V takomto pripade méze vyberova komisia aplikovat vyberové kritérium
»-Environmentalna regionalizacia SR* ato tymto spdsobom: Ak z
tabu/kovych resp. mapovych podkladov (s oznadenim miesta realizacie
projektov podporenych v ramci programového obdobia 2004-2006
a aktualizovanych o projekty podporené =z finanénych prostriedkov
alokovanych na programové obdobie 2007-2013) vyplyva, Ze uz
v minulosti bol/boli na mieste realizacie projektu, ktory ziskal
v odbornom hodnoteni vyssi pocet bodov, realizovany/é projekt/projekty
s porovnate/hym charakterom, ciefom a oakavanymi hodnotami
merate/hych ukazovatel/ov a rovnako, Ze na mieste realizacie projektu,
ktory ziskal v odbornom hodnoteni niz8i pocet bodov, nebol/neboli
realizované projekt/projekty s porovnate/hym charakterom, ciefom
a oCakavanymi hodnotami merate/hych ukazovate/ov, mdze vyberova
komisia zobrat do Gvahy v ramci vyberového kritéria ,Environmentalna
regionalizacia SR* prinos projektu, ktory ziskal v odbornom hodnoteni
niz§i pocCet bodov, ale podobny projekt sa v danej oblasti
nerealizuje/nerealizoval ato v zmysle ¢o najucelnejSieho vynaloZenia
finanénych prostriedkov alokovanych na dand prioritnG os a vybrat
a podporit prave tento projekt na ukor projektu, ktory sice ziskal
v odbornom hodnoteni vy3si pocet bodov, ale podobny/podobné
projekt/projekty sa v danej oblasti realizuju/realizovali a teda jeho
podporenim, by sa zvysila nerovnomernost rozmiestnenia (prerozdelenia)
finanénych zdrojov v ramci jednotlivych regionov SR.

Ide o projekty, ktorych charakter a ciel sG porovnatelné, no liSia
sa oCakavanymi hodnotami meratelnych ukazovatelov a zaroven aj
miestom realizacie projektu. V takomto pripade méze vyberova komisia
aplikovat vyberové kritéria ,Environmentalny prinos projektu® a
»Environmentalna regionalizacia SR“ a to tymto sp&sobom: Vyberova
komisia zvazi mieru prinosu danych projektov k naplneniu priorit rezortu
a narodnych priorit v danej oblasti a zaroven mieru prinosu projektov
k Gcelnému vynalozeniu financnych prostriedkov alokovanych na dan
prioritnd os, resp. vyzvu a na zaklade toho vyberie a podpori projekt,
ktorého miera prinosu v ramci obidvoch vyberovych kritérii je v celkovom
meradle vySSia ato aj v pripade, Ze ide o projekt, ktory ziskal
v odbornom hodnoteni nizsi poCet bodov. Napr. Ak projekt, ktory ziskal
v odbornom hodnoteni nizsi pocet bodov ma vyssie ocakadvané hodnoty
merate/hych ukazovatefov (napr. mnozstvo zhodnotenych biologicky
rozlozite/hych odpadov — 5000 t) a v mieste realizacie daného projektu
sa uzZ realizuju/realizovali viaceré projekty s porovnate/hym charakterom
a cieflom, no ocakavané hodnoty ich merate/hych ukazovatelov su nizke
a zabezpelenie daného regionu pozadovanou environmentalnou
infrastruktirou je stale nedostatocné, méZe vyberova komisia vybrat
a podporit tento projekt a to aj na Ukor projektu, ktory ziskal v odbornom
hodnoteni vy3si poclet bodov av mieste jeho realizicie sa projekt
s porovnate/hym charakterom a ciefom nerealizoval, no ocakavané
hodnoty jeho merate/hych ukazovatelov su vel/mi nizke (napr. mnoZstvo
zhodnoteného biologicky rozloZitelhych odpadov — 160 t). Vyberova
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komisia takymto spb6sobom vyhodnoti prinos podporeného projektu k
naplneniu priorit rezortu a narodnych priorit v danej oblasti (napr.
k splneniu poziadaviek stanovenych VyhlaSkou Ministerstva Zzivotného
prostredia SR ¢. 283 z 11. juna 2001 o vykonani niektorych ustanoveni
zdkona o odpadoch ) ako velmi zavazny so zohladnenim efektivity
vynaloZenia finanénych prostriedkov.

7. Vyberova komisia moéze neschvalit projekt, ktory ziskal v odbornom hodnoteni

dostato¢ny pocet bodov, v pripade, Ze z tabulkovych resp. mapovych podkladov
(s oznadenim miesta realizacie projektov podporenych v ramci programového
obdobia 2004-2006 a aktualizovanych o projekty podporené z finanénych
prostriedkov alokovanych na programové obdobie 2007-2013) vyplyva, Ze uz
v minulosti bol/boli na mieste realizacie projektu realizovany/é projekt/projekty
s porovnatelnym charakterom, cielom a oCakavanymi hodnotami meratelnych
ukazovatelov.

. Vyberova komisia méze neschvalit projekt, ktory ziskal v odbornom hodnoteni
dostato¢ny pocet bodov, vV pripade, Z7e oCakavané hodnoty meratelnych
ukazovatelov projektu st nizke pricom zoberie do Uvahy zavazky SR vyplyvajlice
z legislativy SR v environmentéalnej oblasti ako aj z legislativy ES/EU v danej
oblasti.

. V pripade, ze vyberova komisia aplikuje pri vybere a schvaleni Ziadosti o NFP
zésady aplikacie jednotlivych vyberovych kritérii ¢. 6 — 8, je povinna svoje
rozhodnutie odborne zdévodnit, pricom dané zdévodnenie musi byt sucastou
Zaverelnej spravy zo zasadnutia vyberovej komisie.

36



